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ГЛАВА 1. 


Очеркъ истори умственнаго движеня въ Испаши, съ У до половины ХХ 


щи `А\ столвия. 


Въ предыдущемъ томЪ, я старался доказать четыре глав- 
ныя предложешя, которыя, по моему мнЪнно, слБдуетъ счи- 
тать основашемъ истори цивилизацш. А именно: 1) что 
прогрессъ человфчества зависить отъ успфха, съ какимъ из- 
слрдуются законы явленф, и отъ слепени распространешя 
знания ‘этихъ  законовъ; 2). что прежде, ч$мъ можетъ на- 
чаться подобаое изелЪдоваше, долженъ зародиться духъскеп- 
тицизма, который сначала помогаетъ изелЪдованию, а потомъ 
самъ пользуется его помощью; 3) что произведенныя, такимъ 
образомъ, изслдовашя увеличивають влмяне  уметвенныхъ 
истинъ, и умепьшаютъ, относительно, но не абсолютно, вл!- 
ян истинъ нравственныхъ, такъ какъ нравственныя истины 
болфе неподвижны, ч5мъ умственныя, и мене. пополвяются; 
1) что сильшая задержка этого движеня, а слБдовательно и 
цивилизащи, есть духъ излишняго: покровительства, ‹ подъ 
которымъ я ‘разум ю. такое. понят!е; будто общество. не мо- 
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жетъ преусиЪвать, если всЪ дла человфческя не находятся, 
почти на каждомъ шагу, подъ суровымъ надзоромъ и покрови- 
тельствомъ. Таковы предложеня, которыя я считаю наиболЪе 
необходимыми для правильнаго пониманя исторш, и которыя я 
защищалъ двумя единственными путями, какими только можеть 
быть защищаемо предложене, а именно — индуктивно и де- 
дуктивно. Индуктивная защита заключаеть въ себь собраше 
историческихъ и научныхъ Фактовъ, которые служатъ какъ 
источникомъ, такъ и оправдашемъ дЪлаемыхъ изъ нихъ вы- 
водовъ; дедуктивная же защита состоитъ въ повфркЪ этихъ 
выводовъ, изслфдованемъ, въ какой мфрф ими объясняется 
исторя различныхъ странъ и’ихъ неодинаковая судьба. Къ пер- 
вому, или индуктивному методу защиты, я въ настоящее 
время не въ состоянш прибавить ничего новаго; дедуктивную 
же защиту я надфюсь значительно усилить въ этомъ томЪ, 
и, съ помощью ея, утвердить не только приведенныя выше 
четыре главныя предложеня, но и иЪкоторыя дяоженя 
меньшей важности, которыя, собственно говоря, изъ нихъ 
же вытекаютъ, но требуютъ всетаки отдфльной повЪрки. 
Согласно’ съ начертаннымь уже планомъ, остальная часть 
введеня будетъ заключать въ себЪ изелбдоваше исторш Ис-. 
панш, Шотлавдш, Германи и Соедияенныхь Шатовъ Аме- 
рики, съ цфлию уяснить тБ принципы, для которыхъ исторя 
Англиг не предетавляеть достаточных ‘данныхъ. Й какъ 
Иснаня есть страна, глф особенно явнымъ образомъ нару- 
шались ть усломя, которыя я считаю’ наиболфе необходимы- 
ми для преусифяня нацш, то мы ‘пайдемъ также, что эта 
страна понесла и особенно тяжкое наказан за такя нарушен!я, 
и что поэтому на пей именно полезнфе всего изучать, до какой 
степени преобладаню извфстныхъ миБи! влечеть за собой 
упадокъ той наци, въ которой эти мифня` господствовали. 
Мы видфли, что древшя тропичеескмя цивилизации сопро- 
вождались замфчательными особенностями, которыя я назвалъ 
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общимъ видомъ природы и которыя, воспламеняя воображеше 
людей, поощряли суевЪме, вслЪфдстые чего люди не смфаи 
анализировать такюя грозныя физичесыя явлешя — другими 
словами — не могли создать естественныя пауки, Но вотъ 
любопытный Фактъ: ии одна страна Европы не представля- 
етъ, въ этомъ отношеншш, такой аналоги съ тропическими 
странами, какъ Испаня. Никакая другая страна Европы 
не предназначена такъ явно природою быть убфжищемъ 
суевфрия. Обращаясь къ тому, что было уже доказано, 
припомнимъ, что къ числу самыхъ важныхъ Физическихъ 
причинъ суевЪрия относятся: голодъ, эпидемш, землетрясения, 
и вообще нездоровый климатъ, которые, сокращая среднюю 
продолжительность жизни, дЪлаютъ болфе частыми т случаи, 
въ которыхъ особенно усердно призывается сверхъестественная 
помощь. Эти“особенности, взятыя вмЪст$, болфе бросаются въ 
глаза въ Испавш, чЪмъ въ какой либо другой странф Ев- 
ропы, и поэтому полезно будетъ представить здЪсь такой 
обзоръ этихъ особенностей, который сдфлалъь бы очевид- 
нымъ вредное вмяня ихъ на образоване нацюнальнаго ха- 
рактера. 

Если исключить сЪверную оконечность Исиани, то мож- 
но положительно сказать, что двф главныя отличитель- 
ныя черты климата этой стравы—зной и засуха, и что 
и тому, и другому благопритствуютъ представляемыя са- 
мою природою особенныя препятстыя къ орошению. Р$ки, 
пересфкающия эту страну, текутъ по болышей части въ ру- 
слахъ слишкомъ глубокихъ, чтобы можно было извлечь изъ 
нихъ пользу для орошевя почвы, которая поэтому есть п 
всегда была замфчательно суха. ВелЪфдстйе этого обето- 
лтельства и рЬдкости дождей, оказывается, что во всей Ев- 
роп®. ить страны, одинаково щедро одаренной природою въ 
другихъ отношеняхъ, въ которой засухи, а слБдовательно и 
голода, были бы такъ часты, какъ въ Испаны. Въ то же 
время, перемвичивость. погоды, въ ‘особенности въ центразр- 
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ныхъ частяхъ, дфлаеть Испашю вообще пездоровою страной; 
ко всему этому, въ средше вЪка, присоединялись еще безпре- 
станно случавииеся голода, вслфдстые которыхъ опустоши- 
тельное дЪистые заразы становилось особенно пагубнымъ. 
Если прибавить къ этому, что на всемъ полуостровЪ, не- 
исключая и Португалш, бывали ‘чрезвычайно бЪФдственныя 
землетрясешя, и что они возбуждали всф т суевфрныя 
чувства, кая обыкновенно вызываются подобными явления— 
и,—т0 можно составить себЪ ифкоторое поняте о небезо- 
пасности жизни въ этой странф и о томъ, какъ легко было 
ловкому и честолюбивому духовенству сдЪфлать изъ этого ору- 
де для разширеня своей власти. 5 

Другую черту этой своеобразпой страны составляетъ пре- 
обладане пастушескаго образа жизни, происходящее въ ней, 
главифйшимъ образомъ, отъ невозможности правильнаго занят 
землел5лемьъ. Въ большей части Иснани , климатъ, дваа- 
етъ невозможнымь для работника трудиться цЪлый день, а 
этотъ невольный перерывъ занят! способствуеть [9 разви- 
тю въ народ `безпорядочности и непостоянства, вслфдстве че- 
го онъ предпочитаетъ бродяч образъ жизни пастуха болЪе 
постояннымь занятамъ земледЪльца. Притомъ, въ теченю 
долгой и трудной борьбы съ магометанскими завоевателями, 
народъ этотъ подвергался такимъ частымь п неожиданным 
нападешямъ со стороны неприятеля, что ему не мфинало ить 
такя средства къ пропитанио,. которыя всего легче “было. бы 
увозить съ собою; вотъ онъ и предпочиталь произведеви ‹ сво- 
ихъ стадъ произведешамь своихъ земель, и занимался ското- 
водствомъ, вмБето земледфля, единственно потому, что при 
этомъ ‚условш, _онъ менфе страдаль отъ неблагон титныху слу- 
чайностей.. Даже’ посаь. взят!я Толедо, Въ за Х! стояфты, 
пограничные жители `Эстрамадуры, Ла Манхи. и ом Ка- 
стили ‘были _ почти исключительно пастухами, и ‚ихъ скот 
пасся не на принадлежавиихь ‘кому либо ‚лугах, авь от- 
крытыхъ поляхъ, Все это увелачивало необезиеченность 
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жизни и усиливало ту любовь къ приключенямъь и тотъ 
романтически духъ, которые, виослфдстыи ‚ сообщили особый 
характеръ народной литературф. При такихъ обстоятельствахъ, 
все оказывалось невфрио, тревожно, шатко; мышленше и 
изслЬдоване было невозможно; сомнфые было неизвъетно; 
и подготовлялея путь для тьхъ суевЪрныхъ привычекъ, и для 
тЪхъ глубоко вкоренившихся, упорныхъ вфрованШ, которыя 
всегда составляли главную черту въ исторш испанскаго на- 
` рода, | 


_До чего простерлось бы вмянше однихь этихъ обетоя- 
`тельствъ на дальн йпую судьбу Испанш, — составляетъ во- 


просъ, на который едвали возможно отвфтить; но то не под- 
ложить сомифитю, что вмяне ихъ всегда было бы значитель- 
Но, хотя о недостатку свидЪтельствъ, мы п не въ состоя- 
ит съ точностью опредфлить его. Впрочемъ, относительно 
оказавшагося па самомъ дЬлЬ результата, это не особенно 
важно, такъ какъ цфлый радъ другихъ еще боле вмятель- 
НЫХЪ обстоятельствъ, соединясь съ только что упомянуты- 
ми нами, и дЪйствуя совершенно въ одинаковомъ направле- 
Ш, образовали такое сочетане вилвй, которому ничто пе 
могло противостоять и изъ котораго мы можемъ, съ непо- 
грыпимою вЪрностью, вывести, шагъ за шагомъ, весь ходъ 
дальн Мипаго постененнаго упадка, этой наци. Исторйя при- 
чинъ упадка Испани станетъ слишкомъ ясна, чтобы мож- 
‚но. было ошибиться въ ней, если только изучать ее въ связи съ 
тм ‘общими началами, которы. я вывель выше и которыя 
‚сами. получать новую. силу отъ проливаемаго ими свфта на 
это поучительное, хотя и грустное явленю. 

_ Посад. падешя Римской Имперш, первымъ крупнымъ Фактомъ 
в `исторм Испании было водворенше въ ней Вестготовъ и вве- 
деше ихЪ религ па ЭТомЪ полуостров. Они, такъ же 
какъ, п Свевы,. которые. непосредственно предшествовали имъ, 
б ли арйане,. и Испания, въ, течеше полутораста лётъ, сдф- 
пазась ‚ средоточиемъ этой ‚знаменитой ереси, къ ори 
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дъйствительно принадлежала тогда болыная часть готскихъ 
племенъ. Но въ концф пятаго столтя, Франки, при своемъ 
обращении изъ язычества, приняли противоположное право- 
вЪрное исповфдаше, и духовенство стало поощрять ихъ къ 
войнь противъ своихъ сосфдей еретиковъ. Хлодовика, тог- 
дашняго короля Франковъ , церковь считала поборникомъ 
вфры, во имя которой онъ нападалъ на невзрующихъ Вестго- 
товъ. Его преемники, движимые т5ми же побужденями, 
слЪдовали той же политик; и въ продолжене почти сто- 
лЪт!я, происходила между Франшею и Испашею война за 
религюзныя убЪждешя, которая подвергла серюзной опасно- 
сти царство Вестготовъ, бывшее не разъ на краю погибели. 
Такимъ образомъ, въ Испанш, война за нацюнальную неза- 
висимость сдфлалась также войною за вацщональную рбли- 
гю, и между аранскими королями и аранскимъ” духо- 
венствомъ былъ заключенъ т5еный союзъ. Въ тБ невъже- 
ственныя времена, духовенство могло быть увБрено, что оста- 
нется въ выйгрышь отъ подобнваго союза; и дЪйстви- 
тельно, оно получило значительныя свЪтскя преимущества за 
свои молитвы, направленныя противъ врага и также, за чуде- 
са, которыя оно по временамъ совершало.. Такимъ образомъ, 
рано положено было основаше тому громадному ваянию, ко- 
торымь съ тхъ поръ постоянно пользовалось испанское духо- 
венство, и которое было еще болфе усилено посл5дующими с0- 
бытми. Въ концЪ УТ столб тя, латинское духовенство обратило 
своихъ востготскихъ ‘повелителей, и испанское правительство, 
сдфлавшиеь правов5рнымъ, естественно даровало своимъ учи- 
телямъ власть равную той, какою пользовалась арланская 1е- 
рархя. ДЪйствительно, правители Испаши , изъ призна- 
тельности къ тЬмъ, которые направили ихъ на путь истин- 
ный, оказывали расположеше скорфе увеличивать, чуть умень- 
нать власть церкви. Духовенство воспользовалось этимъ рас- 
_ положешемъ ; прежде половины УП стольт1я, духовное сослове 
въ Иенанш, имВло болЪе вияшя, чЪмъ въ какой лнбо другой час- 
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ти Европы. Духовные синоды были не только церковными 
соборами, но и пнарламентами королевства. Въ Толедо, тог- 
дашней столиц$ Испанш, духовенство имфло громадную власть 
и проявляло ее съ такимъ тщеслашемъ, что на собор, 
бывшемъ тамъ въ 633 году, мы видимъ короля букваль- 
но падающаго ницъ нередъ епископами; а полустол5емъ 
нозже, какъ говорить одинъ историкъ церкви, унизительный 
обрядъ этотъ былъ повторенъ другимъь королемъ, какъ вЪчто 
вошедшее въ обычай. Что ‘это не было одною пустою 
церемонею, — очевидно и изъ другихъ, аналогическихъ Фак- 
товъ. Точно то же стремлеше видно и въ иенанской юрие- 
пруденци; такъ, по вестготскому кодексу, каждый мрянинъ, 
истець ли, или отвЪтчикъ, могъ требовать, чтобы *его дЪлю 
было вудимо не свЪтекими судами, а епархмальнымъ еписко- 
номъ. Сверхъ того, даже въ томъ случаЪ, когда обЪ. сторо- 
ны ‘единодушно предпочитали граждансый трибуналъ, епи- 
спопъ всетаки сохравялъь право отмфнить рышене, если, но 
его мнфино, оно было неправильно; и его особенною обязан- 
ностью было наблюдать за отправленемъ правосумя, и нау- 
чать судей, какъ имъ слфдуетъ исполнять свои обязаннос-— 
ти. Другое, еще болфе печальное доказательство силы  ду- 
ховенства видно въ томъ, что законы противъ еретиковъ были 
суровфе въ Испанш, чфмъ въ какой либо другой странъ; 
евреи, въ особенности, ‘преслфдовалиеь съ непреклонною же- 
стокостью. ДЪйетвительно, желаше поддержать вфру  бы- 
л0 такъ сильно, что вызвало Формальную декларацию, что ни 
одинъ государь не долженъ быть признанъ, если онъ ве обф- 
щаетъ сохранять чистоту вфры; судьями этой чистоты были, ра- 
зумЪется, сами епископы, голосу которыхъ король быль обя- 
занъ своимъ престоломъ. 
Таковы были обстоятельства, которыя, въ. исходЪ_ шестаго 
и въ седьмомъ столфтш, обезпечили испанской церкви такое 
вияне, которому не было ничего подобнаго ни въ какой дру- 
гой части Евроны. Въ самомъ началь УШ столфия, слу- 
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чилось событе, которое, казалось, низпровергло и ‘разсфяао 
терархю, мо, въ сущности, было чрезвычайно. благошрят- 
но для нея. Въ 711 году магометане, отплывъ изъ Афри- 
ки, высадились на югф Испанш, и въ течеше трехъ лЬтъ за- 
воевали всю страну; за исключемемь почти  ведостунныхъ 
местностей на сЪверо-западЪ. Испанцы, безопасные въ своихъ 
родныхъ торахъ, вскорф оправились, собрали ^ свои ^си= 
лы, и стали, въ свою очередь, нападать на завоевателей; на- 
чалась отчаянная борьба, продолжавшаяся’ почти восемь сто- 
лытШ, и тутъ, во второй разъ въ истори Испанш, › вой- 
на за независимость являлась также войною за религно; борь- 
ба между Арабами-нев5рными и Испанцами-христ!анами по- 
сафдовала за войною между тринитарями Францш и арйанами 
Испанш. Медленно и съ безконечною трудностью’ пролагали 
себ$ путь христиане. Въ серединЪ 1Х стоафтия, они. дошаи до Дуэ- 
ро; около конта М завоевали всЪ земли до Тахо, и Толедо; 
ихъ древняя столица снова досталась имъ въ руки въ 1085 
году. Но и тогда многое еще’ оставалось сдфлать. На 
0г$, ‘борьба привимала самый кровавый видъ; тамъ она про- 
должалась съ такимъ’ упоретвомъ, что только посл взяти 
Малаги, въ 1487 году, и Грапады, въ 1492, христ!анское 
владычество было возобновлено и старая испанская монархя 
‘окончательно возстановлена. 

Все это имЪло весьма замфчательное Иотье на иснан- 
ск характеръ. Въ продолжене восьми `послЪдовательныхъ 
столтШ, вся страна постоянно вела’ крестовый походъ; 
`в ТБ священныя войны, которыя только по временамъ `слу- 
`чалиеь у другихъ пародовъ, въ Иепаниг тянулиев  непрерыв- 
но ВЪ течеше  болбе двадцати покольний. И такъ какь 
цфль заключалась не въ одпомъ обратномъ завоевание территоря, 
но И въ возстановлени вфры, то естественнымь образомъ слу- 
чилось, что проновфдники этой в$ры заняли видное, важное 
_мБето. Въ лагерф, въ совфт®; раздавался толосъ духовныхъ и 
его слушались; такъ какъ война имбла цфяне распростране- 
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не христ1анской религш, то и. казалось справедливымъ, что- 
бы ея. служители принимали замфтное. участ. въ дЪль, такъ 
близко д0 нихъ касавшемся.. Такъ какъ опасность,  ко- 
торой подвергалась страна, ‘была чрезвычайно велика, тои 
возбуждались тф суевфрныя чувства, которыя ©пособна  по- 
рождать.‹ опасность, и которымъ, какъ я уже. показать. въ 
другомъ  мЪсть, тропичесыя  цивилизащи. обязаны иЪкото- 
рыми изъ своихъ гаавныхъ особенностей. Лишь только испан- 
све христане были изгнаны изъ своихъ  домовъ и принуж- 
дены искать убЪжища на сЪверЪ,-—этотъ велик  принцииъ 
возымфлъ дЪйстве. Ириютившись въ горахъ, ови сохраняли 
ковчегь; наполненный мощами ихъ святыхъ, обладане кото- 
рыми они считали своимъ  главнымъ сиасенемъ. . Этотъ 
ковчег быль для нихъ нацюнальнымъь знаменемъ, около’ ко- 
тораго’ они собирались, и съ цомощью. котораго. они одержи- 
вали чудесныя побфды надъ своими нев5рными. оротиввика- 
ми. Они смотрфли на себя какъ на вонновь креста, и пото- 
му умы ихъ привыкли къ мысли о сверхъестествелномъ до та- 
кой степени, что въ настоящее время мы съ трудомъ можемь 
повфрить этому; этимъ отличались опи отъ вс5хъ другихъ.евро- 
пейскихъ народовъ.  Молодымъ людамъ являлись видьшя, 
старикамь снились сны. Странцыя  зр$аища . представая- 
лись ‘имъ на небЪ; накапунЪ сражевя ‘являлись таинствен- 
ныя нредзнаменованя и было замфчено, что. когда магомета- 
не оскорбляли гробъ христанскаго святаго,—громь и молшя 
низпосылались для обуздашя певфрующихь, и для ваказашя 
„ихъ за’ дерзкое  нашестве. ны е 

‚п Ири подобныхъ обстоятельствахъ, духовенство. не.могло не 
увёлачить свое ваяне;” или скажемь скоръе., самый ходъ 
собъи увеличиль это вияше. Испанеще хрисмане, запертые, 
въ продолжение довольно  значительнаго времени, въ горахъ 
Астурш, и лишенные прежнихъ. своих -средствъ,. быстро вы- 
рождались: и’ скоро ‘утратили и ту скудную цивилизацию, какой 
-усифаи прежде достигнуть, Лишенные всего своего богатства и 
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принужденные ограничиться сравнительно безплодною страною, 
они вновь впали въ варварство и остались, почти въ продол- 
жене столъия, безъ искусствъ, безъ торговли, безъ литера- 
туры. Чо мфрь увеличешя ихъ невфжества, увеличивалось 
также ихъ суевЪре, которое, въ свою очередь, ‘усиливало 
власть ихъ священниковъ. Все, слфдовательно, шло путемъ 
самымъ естественнымъ. Нашеств@ магометанъ сдЪфлало хрис- 
танъ бЪдными;у бЪдность породила невЪжество; невфжество 
породило легковзре; а легковЪ ие, лишая людей, какъ спо- 
собности, такъ и желавя самимъ что либо изслЪдовать, уси- 
ливало духъ подобострастя и поддерживало привычку къ по- 
корности и слБное повиновеше клерикаламъ составляюния,  гла- 
вную п самую жалкую особенность истори Испанш. 

Изъ этого видно, что вторжене магометанъ усилило набожность 
иснанскаго народа троякимъ путемъ: вопервыхъ, вызвавъ продол- 
жительную и упорную религюзную войну; во вторыхъ, окру- 
живъ его постоянными и неносредетвенными опасностями; и 
въ третьихъ, повергнувъ въ бЪдность, неизбфжно породившую 
невъжество между христанами. 

Эти событя, слфдуя за великою арйанскою войною, и бу- 
дучи сопровождаемы и безпрестанно усиливаемы тЪми Физи- 
ческими явленями, которыя, какъ я уже указалъ, вмяютъ въ 
томъ же нанравленш, — дЪйствовали такъ дружно и сильно, что 
въ Испанм, теологический элементъ сдфлалея не составною толь- 
ко частью нацювальнаго характера, а скорфе самымъ_ харак- 
теромъ. Самые сиособные и самые честолюбивые ` изъ испан- 
скихъ королей были принуждены слЪдовать общему движению, 
и при всемъ своемъ деспотизм$, уступали давлению мнфнй, 
которыми, какъ имъ казалось, они управляли. Война’ съ Гра- 
надою, въ концЪ пятнадцатаго столфтя, была скорфе религ- 
озвою, чмь свфтекою; и Изабелла, сдфЪлавшая огромвыя по- 
жертвовашя на эту войну и стоявшая, по способностямъ и 
правдивости, выше Фердинанда, имфла въ виду не столько пру- 
обрътене территорш, сколько распространеше христ!анской 
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вфры. Въ самомъ дфлб, кашя бы ни возникали сомнЪня 
относительно цфли этой распри, они разсфеваются носл$дую- 
щими событями. Едва кончилась война, какъ Фердинандъ и 
Изабелла издали указъ, изгоняющи! изъ государства всякаго 
еврея, нежелающаго отказаться отъ своей вфры; такъ что 
почва Испанш съ тфхъ поръ не должна была болфе осквер- 
няться присутстыемъ невфрныхъ. Сдфлать ихъ христана- 
ми, или, не усаЪвъ въ этомъ, истребить ихъ— стало залачею 
инквизицш, которая была учреждена въ это же царствоваше, 
и дБйствовала, къ концу ХУ вЪка, съ полною силою. Въ 
продолжеше ХУТ столбтя, ва престол смфнились два госу- 
даря съ замфчательными способностями, которые оба держа- 
лись одинаковой политики. Караъ У, наслбдовавший Ферди- 
нанду, въ 1516 году, управляль Испанею въ течеше сорока 
Ьтъ, и общ характеръ его правленя былъ такой же, какъ 
п царствовашя его предшественниковъ. Что касается его внфи- 
ней политики, то при немъ было три значительныя войны : 
съ Франщею, съ германскими князьями и съ Турщею. Изъ 
нихъ первая имфла свЪтек@ характеръ, а дв поел$днйя были 
въ сущности религюзныя. Въ германской войнф, онъ защи- 
щалъ церковь противъ нововведенй, и въ сражени при Мюль- 
бергф, нанесъ такое поражеше протестантекимъ князьямъ, что 
замедлиль на нЪфкоторое время прогрессъ Реформаци. Въ 
другой великой войнф своей, онъ, какъ защитникъ христан- 
ства противъ магометанства, довершилъ то, что было начато 
дЪдомъ его Фердинандомъ. Карлъ разбилъь и прогналь маго- 
метанъ на востокф, точно такъ же, какъ Фердвнандъ сразилъ 
ихъ па западЪ; поражеше Турокъ подъ В$ною было тфмъ же 
для шестнадцатаго стол5тя, чфмъ была для пятнадцатаго по- 
бЪда надъ Арабами гри Гранадф. По этому, Карль, при 
конц своего царствовашя, имфлъ полное право похвалиться, 

что онъ всегда предпочитать свою вЪру своей родинЪ, и что 
главнымъ предметомъ. его честолюбивыхь стремлен было 
охранеше интересовь хриспанства. Съ какою ревностью 
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онъ боролся за вфру, видно также изъ тЪхъ усилШ, которыя 
_онъ употреблялъ противъ ереси въ Нидерландахъ. По отзыву 
современныхь,  свфдущихъ писателей, въ царствоваше его, 
въ Нидерландахъ, казнено отъ пятидесяти до ста тысячъ че- 
ловфкъ, за религюзныя убЪждешя. Поздифйие ислЪдова- 
тели усумнились въ вфрности этого показашя, которое, по 
всей вфроятности, преувеличено, но мы знаемъ, что между 
1520 п 1550 годами, онъ издалъ рядъ законовъ, по кото- 
рымъ обвиненные въ ереси обезглавливались, сожигались, ли- 
бо погребались живыми. Такъ, навазаня были различных, смо- 
тря по обстоятельствамъ каждаго преступлешя, Но во всякомъ 
случаЪ подвергался уголовному наказанию тотъ, кто купилъ 
или ‚продать еретическую книгу, или даже списалъ ее для 
своего ‚ собственнаго, ‚ употреблешя. Его цослднй совътъ 
сыву совершенно согдасовался съ этими мБрами.. За иъсколь- 
_ко. дней до своей смерти, онъ сдфлаль, привиску къ завица- 
ню, въ которой совфтоваль: викогда не оказывать никакой 
милости. еретикамъ, всьхъ ихъ предавать смерти, и забототь- 
ся о поддержани иНЕВИЗИЦШ, какъ лучшаго средства для до- 
стиженя столь, желаемой Ца. 

"Эту. варварскую политику. не должно ‘приасывать ни п0- 
рокамъ, ни темпераменту того или другаго изъ ‘правителе, а 
громадному вмяню общихь причинъ,. ‚дъиствовавиихь, на каж- 
_Ааго „въ них и. выпуждавшихь его поступать такъ ‚ а ие 
иначе. Карль_ нисколько не быль метительнымъ, ‚ человфкомъ; 
_онъ быль склоненъ отъ ‘природы ‘скорфе. миловать, Чи. ва- 
‚вазывать;. его искренность не подлежитъ сомнфийо: онъ ‚дрлаль 
то, что считал, ‚своею обязанностио , и ‘быль ло ‘такой сте- 
нени. способень КЪ ‚ дружбъ,. что ‚ тотъ,_ то. напболуе ‘зналъ 
его, и ‚любил ‚его. ‚наиболфе. Но все. это ‚ие ‘имо ‚06о- 

боннаго | вами ‚на его, общественную, ‘дятельность.. Онъ вы- 
нуждень 0 ыль, повиноваться стремлешямъ, времени 1 и ‘той `стра- 
ны, въ. „которой ЖИлЪ.. А каковы. быаи ‚эти. стремления, ‚ обна- 
‚ружилось еще яснфе "посл его ‚смерти, когда престол, сна- 
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ши быть занимаемъь болбе сорока лётъ государемъ, который 
вступиль на него во цвфть лфтъ и царствоваше котораго 060- 
бенно замфчательно, какъ выражеше п какъ рае на- 
а подвластнаго ему народа. 

’Филипиь И, наслбдовавиий Карлу У въ 1555 году, орбит 
дЪИствительно, по преимуществу, создашемь ‘своего’ времени, ‘и’ 
замфчательныйшиИ изъ его бюграховь мЬтко пазываеть его 
самымъ совершеннымь тиномъ нацопальнаго характера. Его 
любимое правило, служащее ключемь къ сто политик®, 
было, «что лучше совефмъ не царствовать, чфмь парствовать 
надъ еретиками». Вооруженный верховною властью, онъ 
употребиль всю свою’ энергио ма ‘приведен въ дЪйстве” этого 
принципа. Какъ Только опъ усльииать, что’ протестанты на- 
ходять посльдователей въ Испании, то’онъ устремиль вс® силы 
па уничтожен е ереси; ‘и ‘общее расположен ‘народа такъ 
удивительно помогало ‘ему въ этомь, что онъ могъ, безъ вся- 
каго риска, подавать мифия, волновавния вс$ друме страны 
Евроны. Въ Испани, ФРеформащя, посл короткой борьбы, 
совершенно замерла, и въ продолжен какихъ“иибудь десяти 
ать исчез н мальвиий слблъ ея, “Гоаланлцы желали 
принять и, во многихъ случаяхъ, принимали преобразованное 
учеше; по. этому Филиниь пошель па нихъ жестокбю войною, 
которая длилась тридцать лы, п "которую онъ ие ирекращаль 
до своей смерти, потому что рыпился искоренить новую вф- 
ру. Онъ приказаль сожигать всякаго еретика, не хотфв- 
шаго отказаться отъ своей обры. "ели, же вретикъ отрекалея 
от. своихъ УбъиденИй,, то ему оказывалось иЪкоторое ‘снис- 
хождеше, но таку какъ онъ былъ всетаки осквернену, то’ уме- 
рет `онъ должен ‘быть. во ВСЯКОМЬ случа; поэтому, вмъето 
60 мови, его ‘казнили ‘отсфчешемь толовы. `9 етви- 
тельномъ ис ‚зищь, пострадавших въ Нидерчайдах, мы иё 
пиБемь точных ъ "ВИ По рывсаеР хва- 
зая, что ‘в продолиее ‘пяти пай шести лбть 616” управ: 
лены, онь У: совертенио хладнокровно 0 восбмнадщани 
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тысячъ человфкъ, не считая еще большаго числа убитыхъ ва 
поль битвы. И такъ, даже за кратковременное владыче- 
ство его, можно насчитать около сорока тысячъ такихъ жертвъ,— 
цифра в5роятно не особенно далекая отъ истины, такъ какъ 
намъ извфстно изъ другихъ источниковъ, что въ одинъ годъ 
было казнено пли сожжено болфе восьми тысячъ человЪкъ. 
Подобныя мфры были результатомъ инструкций, данныхъ Фи- 
липпюмъ, и составляли существенную часть его общаго пла- 
на. Главнымъ душевнымь желашемъ его, желашемъ, ко- 
торому онъ жертвоваль всеми другими соображешями, —было 
искоренеше новой вЪры и возстановлеше старой. Этому чувству 
подчинялось даже его непомфрное честолюбе и необыкновенная 
любовь къ власти; онъ стремился къ владычеству надъ Евро- 
пой, потому что желаль возстановить авторитеть церкви. 
Вся его политика, всБ его переговоры, всЪ его войны стре- 
мились къ этой одной или. ВскорЪ поел вступлешя на пре- 
столъ, онъ заключиль постыдный договоръ съ напою, для 
того, чтобы нельзя было сказать, что онъ поднялъ оруже 
противъ главы христанскаго мра. А его послфднее ве- 
ликое предиряте, въ нЪкоторыхъ отношешяхъ, важнЪйшее изъ 


всЪхЪ, состояло въ снаряжеши той знаменитой Армады, съ 
которою онъ надфялея смирить Англию и уничтожить ересь 


Европы въ самомъ ея зародышф, лишивъ протестантовъ ихъ 
главной поддержки и единственнаго приюта, въ которомъ они 
легко могли найти безопасное и честное убЪжище. 

Между т5мъ какъ Филипиъ, сл5дуя по пути своихъ пред- 
шественниковъ, расточалъь кровь и сокровища Испаниш, ради 
распространешя религюзныхь мнфиШ, пародъ, вмфсто то- 
го, чтобы возстать противъ такой чудовищной системы, со- 
глашался съ нею и освящалъ ее свопмъ сочувствемъ. ДЬ. 
ствительно, народъ не только одобрялъ эту систему, но по- 
чти обожалъ чедовзка, который поддерживаль ее. _Вроятно 
еще никогда не было государя, который, въ течеше такого 
продолжительнаго перюда и иереки, столь многих. преврат- 
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ностей судьбы, быль бы такъ обожаемъ своими подданными, 
какъ Филипиъ И. Въ хорошихъ ли, въ дурныхъ ли обетоя- 
тельствахъ, Испанцы всегда относились къ нему съ непоко- 
лебимою преданностью. Ихъ иривязанность не могли ослабить 
ни ого неудачи, ни его отталкивающее обращенше, ни его же- 
стокость, ни его тягостные поборы. Не взирая ни на что, 
ови любили его ло послфдией минуты. Нелфиая надменность 
его доходила до того,. что онъ не позволялъь никому, даже 
самымъ могущественнымь грандамъ, обращаться къ нему съ 
рёчью иначе, какъ па колфнахъ, и въ отвфтахъ своихъ не 
все договаривалъ, предоставляя имъ угадывать остальное, но 
исполнять его повелЬшя какъ можно тщательнфе. И они 
были всегда готовы новиноваться малЪйшимъ ‘его желанямъ. 
Одинъ современникъ Филиппа, пораженный этимъ всеобщимъ 
нреклоненемъ, говоритъ, что Испанцы «не только любятъ, не 
только почитаютъ, но рымительно обожаютъ его, и считаютъ 
его повелфшя до такой степени священными, что ихъ невоз- 
можно было бы нарупить, не оскорбивъ самого Бога». 

Что такой человъкъ, какъ Филиииъь Ш, который никогда 
не имфль друга, котораго’ обыкновенное обращене съ людьми 
было въ высшей степени возмутительно —суровый господинъ, 
безчувственный отецъ, кровожадный и безсовЪстный прави- 
тель—что онъ былъ такъ почитаемъ народомь, среди кото- 
раго жилъ, и передъ глазами котораго были постоянно его 
дБИствя, что все это было возможно--вотъ истинно одинъ 
изъ самыхъ удивительныхь и, съ перваго взгаяда, самыхъ 
необыкиовенныхъ Фактовъ въ исторш. Король соединяетъ въ 
себф всЪ свойства, возбуждаюния въ высшей степени ужасъ 
и отвращеше, а между тЬмъ его гораздо болъе любятъ, чфмъ 
боятся; ему поклоняется весьма велик пародъ. въ течеше 
весьма долгаго перюда времени. Это до такой степени замф- 
чательно, что заслуживаетъ серлознаго еъ нашей стороны вни- 
мания; и для разрышеня этой задачи, необходимо будетъ из- 
слфдовать причины: того духа преданности престолу, которымъ 
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въ продолжене ифсколькихъ столу, отличались Испанцы 
болЪе чЪмъ какой либо изъ европейскахъ народовъ: 

Одною изъ тлавныхъ причинъ было, безъ сомиЪай, огром- 
ное вмяне духовенства, потому. что правила, внушаемыя 
этимъ могущественнымь сословемъ, имфли естественное стрем= 
леше заставить народъ почитать свонхъ государей ‘боле, чмъ 
онъ почиталь бы’ ихъ безъ этого. Что существуетъ: дЪйстви- 
тельная практическая связь между слЪпою преданностью и 
суев5уемъ, —эт0о видно изъ того. историческаго ‘факта; что 
два эти чувства почти всегда’ и процвфтали, и падали вм$= 
ст. Но этого именмюо  слфдовало ожидать и по’‘самой ‹ тео= 
ри; видя что ‘оба эти‘ чувства” составляютъ продуктъ’ той 
привычки къ слБиому ‘уважению; которая ‘дфлаетъ людей 
нослушиыми въ дЬйствыхь и легковбрными въ вБрова- 
няхъ. Слфдовательно ‘и’ онытъ;, п’ здравый смыелъ _за= 
ставляютъ насъ видЪть въ этомъ такой обий законъ ума, 
который можетъ, конечно, по временамъ встрфчать  помфхи въ 
своемъ дЪйстви, но въ большей части случаевъ, остается въ 
полной” силб. Кажется въ одномъ только случаЪ нарушается 
этоть принцииь, а именно, когда деспотическое правительство 
такъ мало понимаетъ свои ‘собственныя выгоды, что’ оби- 
жаетъ духовенство и отчуждается‘отъ него. ВсякШ разъ, какъ 
это случится, возникаетъ борьба между в$рностью престолу и 
суевьрремъ; первая поддерживается политическими дфятелями, 
второе—духовными. Подобная борьба происходила въ. Шот- 
аандиг. Но мы вообще не много найдемъ такихъ: примфровъ 
въ истори, и конечно ничего подобнаго. не. случалось въ 
Испанш, гд$ напротивъ того, соединилось много обстоятельствъ, 
которыя скрфиили союзъ между короною. и церковью, и пр!= 
учили” народъ. мен на ту и на другую почти съ рав- 
нёигь уважевюмьлот оЕ стС сннокзцая буощей отваког вуаз 

‘Самьеь важнымъ ‘изъ этихъ. фменааааь ‘было ‘великое 
вторжене Арабовъ, которое, загнавъ христанъ въ’одинъ уголь 
Испанш, поставило’ ихъ’въ такое крайнее’ люложене; ‘что 
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только строжайшая дисциплина и безирекословное `повино- 
веше своимъ предводителямъ, давали имъ возможность 60- 
роться съ врагами. ВЪрность монархамъ была для нихъ не 
только полезна, но и необходима: будь они разъединены, то 
при встрфчЪ съ такимъ страшнымьъ превосходствомъ силъ, имъ 
никакъ не удалось бы отстоять свое нацюнальное существо- 
ваше. Началась продолжительная война, которая имфя и по- 
литическй, и религюзный характеръ, вызвала тЪеный союзъ 
между политическою и религюзною партями, такъ какъ и 
короли и духовенство имфли одинаковый интересъ въ изгна- 
ни’ магометанъ изъ Испани. Въ продолжеше почти восьми 
стом, этоть союзъ между церковью и государствомъ по 
необходимости поддерживался Испанцами, которыхъ вынуж- 
дали къ тому особенности ихъ положення; а когда п мино- 
вала необходимость, то естественнымъ образомъ ‘оказалось, 
что образовавшаяся подъ вляшемъ ея ассощащя идей пере- 
жила первоначальную ‘опасность, и что въ ум народа со- 
хранилось впечатльне, которое едвали возможно было изгла- 
ДИТЬ. 

Доказательства силы этого внечатльня и порожденной имъ 
безиримЪрной преданности престолу, намъ бросаются вътлаза на 
каждомъ шагу. Ни въ какой другой странЪ нфтъ такъ много ста- 
рыхъ балладъ, какъ въ Испанш, и нигл% онЪ не связаны такъ 
твено съ нацюнальною исторею; а между тфмъ замфчено, что 
главную характеристику этихъ балладъ совтавляетъ стремлене 
внушить народу послушане и преданность монархамъ и что 
изъ этого источника, болфе даже чЪмъ изъ военныхъ пол 
виговъ, заимствуютъ онЪ свои любимые примфры’ доблести. 
Въ литературБ, первымъ великимъ проявлешемь ‘испанскаго 
ума была поэма Цидз, нанисанная въ конць ХИ столЬт, въ 
которой мы находимъ новое доказательство’ необыкновенной 
преданности престолу, утвердившейся въ испанскомъ народЪ, 
въ силу различныхь обетоятельетвъ. ’То же стремлене 
проявляется и въ церковных соборахъ; ибо за весьма немно- 
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гими исключешями, ни одна церковь не поддерживала ‚еще 
такъ ревностно правъ королей. Въ гражданскомъ _ законо- 
дательствь мы видимь дЪйстые того же принципа; писатели 
съ большимъ авторитетомъ утверждаютъ, что ни въ одной 
системЪ законовъ вфрность королю не поставлена такъ высоко, 
какъ въ испанскихь кодексахъь. Драматическе писатели 
въ Испанш ве хотфли даже на сценЪ представлять мятеж- 
ныя дЪйствя, чтобы не показаться сочувствующими тому, 
что въ глазахъ всякаго порядочваго Испанца, было однимъ 
изъ самыхъь гнусныхъ преступленй. Все, къ чему только 
прикасался король, было какъ бы освящено этимъ прикосновен- 
емъ. Никто не могъ сЪеть на лошадь, на которой король Фздилъ 
верхомъ; никто не могь жениться на оставленной имъ лю- 
бовниц$. Лошадь и любовница были одинаково непри- 
косновенны для всЪхъ простыхъ людей, и было бы нечестивымъ 
поступкомъ со стороны всякаго подданнаго прикасаться къ тому, 
что было почтено королемъ. Эти правила не ограничива- 
лись однимъ царствующимъ государемъ.  Напротивъ, они 
переживали его, и дЪИствуя съ какою-то посмертною силою, 
воспрещали каждой женщин$, взятой имъ въ жены, выхо- 
дить замужъ, даже пнослЪ его смерти. Она была избрана 
королемь — подобный выборъ ставилъ ее выше остальныхъ 
смертныхь и еЙ оставалось только удалиться въ монастырь 
и проводить свою жизнь въ оплакиваши невозвратимой для 
нея потери. Эти правила были утверждены скорфе обычаемъ, 
чфмь закономь. Они поддерживались народною волею и 
были результатомь чрезмфрной преданности престолу испан- 
скаго народа. Этою преданностью часто хвастаютъ испанские 
писатели и имбютъ на то полное право, ибо ничто не могло 
сравниться съ нею, ничто не могло повидимому поколебать 
ее. Она одинаково примфиялась и къ дурнымъ и къ хорошимъ 
королямъ. Опа была въ полной сил посреди славы Испани, 
въ шестнадцатомъ стольтш, проявлялась и во время упадка 
наци, въ семнадцатомъ, и пережила ударъ междоусобныхь 
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войнъ, въ началЬ восемнадцатаго. ДЪйствительно, чувство 
это такъ укоренилось въ предашяхъ страны, что сдф- 
лалось не только страстью наци, но почти догматомъ ея вфры. 
Кларендонъ, въ своей исторш великаго англ@скаго возста- 
ня, Которому подобнаго, какъ онъ хорошо зналъ, никогда 
не могло случиться въ Испанш, дЪлаетъ, относительно этого 
предмета, справедливое и весьма м$ткое замбчане. Онъ го- 
воритъ, что Испанцы смотрятъ на недостатокъ уваженя къ 
королямъ, какъ на «чудовищное преступлеше»; ибо «сл$- 
пое уважене къ своимъ государямъ составаяетъь жизненную 
часть ихъ религш». 

И такъ, вотъ два главные элемента, составляющие испанскй 
характеръ. Преданность престолу и суев5рие—благоговёе къ 
королямь и благогов ше къ духовенству—вотъ главные прин- 
цицы, имфвише вляне на испансый умъ и управлявиие хо- 
домъ иснанской исторш. Особенныя, безпримфрныя обето- 
ятельства, въ силу которыхъ принципы эти возникли, были 
только что указаны нами; мы видфли ихъ происхождеше—те- 
перь постараемся вывести ихъ послфдетия. Подобное изелф- 
доваше результатовь особенно важно не только потому, что 
_ нигдь въ ЕвропЪ эти чувства не были такъ сильны, такъ 
постоянны, и такъ неноддфльны, но н потому, что Испания, 
будучи расположена на самой крайней оконечности Европы 
и отдБлена отъ ней Пиренеями, —какъ по Физическимь, такъ 
и по правственнымъь иричинамъ, мало приходила въ столкно- 
вешя съ другими нацими. Тамъ дфла шли своимъ есте- 
ственнымъ порядкомъ, не нарушаемымъ чужеземными вяянтями, 
и поэтому тамъ легче всего можно замфтить чистыя, есте- 
ственныя послБдстыя суевЪрия и преданности престолу—двухъ 
самыхъ могущественныхь и самыхъ безкорыстныхъ чуветвъ, 
какя наполняли когда либо человфческое сердце, и изъ со- 
вокупнаго вмявя которыхъ мы ясно можемъ вывести глав- 
нЪИция событя въ исторшг Испанш. 

Результаты этого сочетая были, въ продолжене довольно 

2. 
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долгаго перюда, видимо благодЪтельны, ‘и конечно блестящи. 
Церковь и корона; дЪйствуя заодно и воодушевляемыя при- 
том’ сердечным сочувстиемъ народа, `‘всею’душею’ ‘преда- 
лись своему дфлу и выказали такое рвеше, которому трудно 
было ‘не увфичаться устхомъ. Ностененно подвигаясь вие- 
редъ съ ебвера Иснанш, `хриетане силою’ пролагали’ себ 
путь, шагь за шагомъ, и не переставали наступать, пока. не 
достигли южной оконечности, ‘совершенво покоривъ магоме- 
танъ и подчинивъ всю страну одному управлению и одной ре- 
лиг. Этотъ велик! результать быль достигнуть въ конц 
ХУ столбы, и испанское имя озарилось необычайнымъ ‘блес- 
комъ. Испаня; долгое время занятая своими“ релиттозны- 
ми войнами, мало, до тЪхъ поръ, обращала на себя внимане 
иностранныхъ державъ, да и сама не много имфла времени 
заниматься ими. Теперь же опа’ образовала одну сплонтую 
нераздЬльную монарх!о, и сразу заняла видное положене въ 
отношени къ европейскимъь дЪламъ. Въ течене послф- 
дующихъ ста лЬтъ, могущество ея возрастало съ быстротою, 
неслыханною со времени Римской Имперш. Еще въ 1478 
году, Испашя была разбита на пезависимыя и часто враж- 
дебныя другъ другу государетва; Гранадою владфли магоме- 
тане; на престоль Кастими быль одинъ государь, на пре- 
стол Арагона-—другой. А къ 1590 году, мало того, что эти 
разрозненныя части сплотвлись въ одно королевство, но ед?- 
ланы были еще и внфши!я прюбрытешя, и притомъ такъ быстро, 
что угрожала даже опасность независимости” Европы. Ието- 
ря Испанш, за это время, есть истомя ненрерывнаго’ ряда 
успфховъ. Эта страна, еще недавно терзаемая междоусоб- 
ными войнами, и разъединениая враждебными вфровашями, 
усифла въ течеше трехъ поколён! прибавить къ своей ` тер- 
риторм ‘всю Цортугалио, Наварру и Руссильонъ. Путем 
дипломат и силою оружия, опа прюбрёла АртуА, Франт: 
Контё и Нидерланды, а также Миланъ, Неаполь, Сицилию, 
Сардиню, `Балеарске и Канарске острова: Один ‘изъ’ ‘вя‘ко- 
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ролей быль Германскимъ, Императоромъ, а сын ого, женясь 
на королевЪ. АнгаШской пробрфль  вамше, на государствен- 
ный совЪтъ этой. страны. Турецкое могущество, въ. то-время 
одно изъ самыхъ грозвыхъ въ свт, было  сокрушено. и 
разбито ею ма веЪхъ иупктахь. Передъ. ней смирилась. и 
Французская моварх!я. Французскя армш постоянно претер- 
пфвали ‚отъ инея пораженя; Парижъ былъ,. одно. время, въ 
крайней опасности, а одинъ изъ Фрапцузекихъ. королей, ‘раз— 
битый на поль, сраженя ‘быль взять въ плфиъ и отвезенъ 
въ Мадридъ. Виз. Европы, подвиги Испашим были не менфе 
поразительны. Въ АмерикЪ, Испанцы сдфлались обладателями 
территор, которыя, простираясь на лиестьдесятъ градусовъ 
широты, заключали въ. себЪ оба тропика. Кром Мексики; 
Центральной Америки, Венецуэлы, Новой Гранады; Перу. и 
Чили, они заворвали Кубу, Санъ Доминго, Ямайку и друге 
острова: Въ АфрикЪ, опи нрюбрфаи Цейту, Мелилью, Оранъ; 
Будяню и Туниеъ, и навели страхъ на весь  варварйскй 
берегь. Въ Азш, они имфли иоселешя по. 06% стороны Де- 
кана, владфли частью Малакки и утвердились на Молукскихъ 
островахъ. Наконенъ, завоевашемъ дивнаго архипелага Фи- 
липиинскихъ острововъ, опи. связали самыя. отдаленныя прю- 
брфтешя, свои, и обезпечили сообщеше. между всфми частями 
этой громадной имперш, опоясывавшей весь земной шаръ. 
Въ то же время, воябудилея въ испанскомъ народЪ такой 
сильный воинственный духъ, какого еще не проявляла ни 
одна новЪйшая нащя, Вся мыслящая часть населешя посвя- 
щала себя, если не служенио церкви, то.военному дЪлу. Часто 
даже соединялись оба рода занятй, и говоратъ, что обык- 
новеше духовныхъ ходить на войну сохранялось въ Испанш 
еще долгое время послЪ того, какъ оно было оставлено въ 
другихъ странахъ Европы. Но во всякомъ случаЪ, общее 
стремлеше очевидно. Одинъ перечень выигранныхъ сражен 
и усиъшныхь осадъ въ шестнадцатомъ, а частью еще и въ 
пятнадцатомъь столфтяхъ, уже могъ бы служить доказатель- 
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ствомъ превосходства, въ этомъ отношенш, Испанцевъ надъ 
ихъсовременниками, и свидфтельствовать о томъ, какъ много даро- 
ван было потрачено ими на усовершенствоваше дЪла разруше- 
ня. Другое доказательство, если только нужно другое, могло бы 
быть выведено изъ того страннаго Факта, что со времени древней 
Греши, ни одна страна не производила такъ много замфча- 
тельныхъ литераторовъ, бывшихъ въ то же время и воина- 
ми. Кальдеронъ, Сервантесъ и Лопе де Вега рисковали своею 
жизнью, сражаясь за отечество. Многе друге знаменитые 
писатели посвятили себя также военному дЪлу; между ними 
достойны впимашя: Агоофе 4е МоНпа, Асипа, Вегпа] 
Пух 4е|1 СазйШо, Возсап, СаггШо, Сейпа, ЕгсШа, 
Езрише], Егапс1зео 4е Е1юлегоа, СагеЦаззо 4е 1а Уе- 
са, биШеп 4е Сазбго, НИа, Ниага4о 4е Мепдола, 
Магто! Сагуа]а], Регех 4е бихшап, Риеаг, ВеБоПедо 
Вохаз, У!гиез, —всф ови свидЪтельствуютъ, такимъ обра- 
зомъ, о томъ духБ, которымъ была проникнута вся Испания. 

И такъ, воть сочетаве, ва которое и теперь еще многе 
читатели будутъ смотрфть довольно благосклонно, и которое, 
въ свое время, приводило въ восторгъь и даже въ ужасъ 
Европу. Передъ нами велик! народъ, пылаюпий воинствен- 
нымъ, патрютическимъ и релиознымъь рвешемъ, народъ, го- 
раячность котораго скорфе возбуждалась, ч6мъ умфрялась его 
почтительною покорностно своему духовенству и рыцарскою 
преданностню своимъ королямъ. Энермя Испанш, будучи, та- 
кимъ образомъ, въ одно и тоже время и возбуждаема, и по- 
даваяема, стала въ одимаковой м5рф сдержанна и порывиста; 
этому р5дкому соединеню двухъ противоположных свойствъ, 
мы и должны приписать велимя дЪла, только что разсказан- 
ныя нами. Но слабая сторона такого рода прогресса заклю- 
чается въ томъ, что онъ слишкомъ много зависить отъ от- 
дфльныхь личностей и потому не можеть быть прочнымъ. 
Подобное движеше можетъ продолжаться только пока имъ ру- 
ководять способные люди. Когда же даровитые вожди смб- 
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пяются бездарпыми, то вся система немедленно рушится до 
основашя, единственно потому, что люди привыкли прилагать 
къ каждому предирятно необходимое усерде, но не привыкли 
прилагать къ нему то умфнье, которое руководить усермемъ. 
(Страна, находящаяся въ такомъ состояши и управляемая, при 
этомъ, паслфдственными государями, можеть быть близка къ 
своему паденю, такъ какъ, при обыкновенномъ ходф дЪлъ, 
должны по временамъ являться и неспособные правители. Какъ 
только это случается, — все начинаетъь ухудшаться, потому 
что народъ, привыкший къ безразличной преданности, пойдетъ, 
куда бы его ни повели, и будеть такъ же слушаться 6без- 
разсудныхъ совфтниковъ, какъ прежде слушался разумныхъ. 
Посл этого, памъ ие трудно понять существенное различие 
между цивилизащею Испанш и цивилизаею Англш. Мы, 
Англичане, народъ разборчивый недовольный и придирчивый; 
мы постоянно жалуемся па вашихъ правителей, не довЪ- 
ряемъ ихъ планамъ, съ враждебнымъ настроенемъ обсужда- 
емъ ихъ мфры, оставляемъ весьма мало власти, какъ церкви 
такъ и коронф; мы управляемъ своими дфлами по своему, п 
готовы, при малфйшемъ къ тому повод, отрфшиться отъ 
той условной преданности престолу— преданности на сло- 
вахъ, которая никогда, собственно, не касалась нашихъ сер- 
децъ, и ‚составляеть только привычку вифшности, ‘а не 
страсть укоренившуюся въ душф. Преданность престолу 
Англичань не такова, чтобы она могла заставить ихъ по- 
жертвовать свободою въ угождене своему государю; она пи- 
когда ни на минуту не заглушаеть въ нихъ глубокаго созна- 
ня собственныхъ интересовъ. Въ слфдстве этого, пашъ 
прогрессъ никогда не прерывается, будутъ ли хороши или 
дурны паши короли, При томъ ли, при другомъ ли условш, 
великое движене пдетъ своимъ порядкомъ. Были у насъ и 
слабоумные и злонамфренные короли. Но даже люди, какъ 
Генрихь Ши Карлъ ПН, были ие въ состоянш повредить 
намъ. Точно также, въ течеше восемнадцатаго и многихъ 
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лутъ девятнадцатаго столЪт!я, когда мы весьма замфтво шли 
впередъ, наши правители были люди далеко не способ- 
ные. Анна и первые два Георга отличались невфжествомъ; 
они были плохо воспитаны, и отъ природы слабохарак- 
терны и въ тоже время упрямы. Царствоваше обоихъ ихъ 
вмфстф продолжалось почти шестьдесять лЪтъ; а посль нихъ 
мы были, въ течеше другаго шестидесятильтя, управляемы 
государемъ ‚ способности котораго были долго ослаблены 
болфзнью, но 0 которомъ мы можемъ по совфсти сказать, 
что вообще въ своей политик, онъ дЪлалъ наименЪе зла, 
когда былъ наиболфе неспособенъ. ЗдЪсь не мЪсто излагать 
чудовищные принципы, которые защищать Георгь Ш; по- 
томство отдастъ имъ ту справедливость, отъ которой обыкно- 
венно воздерживаются современные писатели; но то достовр- 
но, что ни его ограниченный умъ, ни его деспотическй 
нравъ, ни его жалкое суевЪруе, ни неимовфрная низость того 
гнуснаго сластолюбца, который наслфдоваль ему, —не могли 
остановить ходъ англйской  цивилизацш, ни удержать при- 
ливъ благосостояшя Ангаш. Мы шали своимъ путемъ, не ра- 
дуясь ни чему этому ини о чемъ не’ заботясь. Насъ не мог- 
ло сбить съ него безразсудство напихъ правителей: мы х0-— 
рошо знали, что сами держимъ въ рукахъ свою судьбу. и 
что АнглШскй народъь носить въ самомъ себЪ тотъ запасъ 
средствъ и то богателво соображешя, которые одни могутъ 
сдьлать людей великими, счастливыми и мудрыма. 

Въ Испанш, напротивъ, какъ только правительство, осла- 
бло народъ сталъ.. падать. < Вь  течеше того, цвбту- 
щаго перюда времени, который мы только. что. изобра- 
зили, престолъ,Испани былъ постоянно занимаемъ самыми 
способными и умными государями. Фердивандъ и. Изабелла, 
Карлъ Уи Филишиь || представляютъ собою такой, радъ 
правитедей, какого небывало еще ни въ одной странЪ, въ та— 
кой же промежутокъь времени. Ими совершены были веливя 
дфла, и ихъ заботами Испаня видимо процветала, › Но. то, 
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что. послфдовало, когда ихъ не стало на престолЪ, . показы- 
ваетъ, какъ. все это было. искусственно, и. какъ гнила, до 
самой сердцевины, та система управаеня, которая не можеть 
дЪИствовать безъ поддержки, и которая, опираясь’ только 
на. слфиое, раболЬше народа, зависитъ, въ своемъ. усиЪхъ, 
не отъ способности самой наши, а отъ искусства тЬхъ, 
кому ввфрены. ея интересы. 

Филипиъ Ш, послднШ изъ великихъ королей Испанш, 
умеръ въ 1598 году, и послБ его смерти все стало . при- 
ходить въ упадокъ съ изумительною  быстротою. Съ 1598 
по 1700 годъ, на’ престол см$нились Филипаь Ш, Фи- 
липиь ТУ и Карль И. Между ними и ихъ преднественниками 
была самая разительная противоположность. Филанаъ. Ш 
и Филипиь ТУ были аЪнивы, невъжественны, нерЪинительны, 
и проводили жизнь въ низкихъ и грязныхъ ‘удовольствяхъ. 
Карлъ Н, послЪдн! изъ той АвстрШекой династш, которая 
нфкогда такъ отличалась, обладалъ почти всфми недостатками, 
каве могутъ сдфлать человфка смыинымъ и достойнымъ. пре- 
зря. Его умъ и его наружность были таковы, что въ лю- 
бомъ народЪ, менфе преданномъ своимъ королямъ, онъ сдф- 
лался бы всеобщимь посмфшищемъ. Хотя онъ умеръ еще во 
цвфтВ дЬтъ, но уже казался старымъ изжившимся ‚разврат- 
никомъ. Въ тридцать пять лЬть онъ совершенно лишился во- 
лосъ на головб. и. бровяхъ, былъ разбить параличомъ, стра- 
далъ падучею болфзнью и быль замфчательно ‘немощенъ. 
Все, въ его наружности, было въ высшей, стелени отврати- 
тельно— онъ имфлъ видъ слюняваго идюта. У. него. былъ 
огромный: ротъ и. ‘нижняя челюсть ‘такъ страшно выдава- 
лась впередъ, что зубы его. не. могли встрфчаться, и онъ 
не быль въ состоянш  пережевывать пищу.  НевЪжество 
сго. могло бы показаться невфроятнымъ, если. бы не, подтвер- 
далось неопровержимыми, доказательствами. Онъ.не зналъ 
назван болышихъ городовъ, ни даже провинцй, въ своихъ 
владъияхъ; и во время. войны съ Франщею, слышали, какъ.онъ 
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выражалъ сожальше объ Англ по’ случаю утраты будтобы ею 
нфкоторыхъ городовъ, между тЪмъ какъ, въ дЪИствительности, 
города эти принадлежали къ его же собетвениой терри- 
торш: Наконещь онъ погрязъ въ самое грубое суевз ре; 
ему казалось что его постоянно искушаетъ длаволъ; и онъ 
позволялъ отчитывать себя, какъ одержимаго злыми духами, 
и не пначе уходилъ спать, какъ въ сопровожденй своего ду- 
ховника и двухъ монаховъ, которые должны были всю ночь 
лежать возль него. 

Теперь-то люди могли бы ясно увидфть, на какомъ зыб- 
комъ осповаши было построено величе Испанш. При сио- 
собныхъ государяхъ, страна благоденствовала, при слабыхъ— 
падала. Почти все, сдфланное великими государями шестнад- 
цатаго столфя, было разрушено ничтожными государями 
семнадцатаго. Падеше Испавит было такъ быстро, что не боле 
какъ черезъ три царствовашя ипослв смерти Филиппа Ш, самая 
могущественная монарх!я въ свфтф была доведена до крайней 
степени унижешя, была безнаказанно оскорбляема другими 
народами, не разъ доходила до банкротства, лишилась самыхъ 
лучшихъ изъ своихъ владЪнй, подверглась публичному позо- 
ру, стала любимою темою ‘у школьниковь и моралистовъ, 
декламирующихь о шаткости дЪлъ человфческихъ; наконенъ, 
испытала жестокое унижеше—видфть, что территорйя ея’ раз- 
бита на части и подфлена, по договору, въ которомъ сама 
она не принимала никакого учаетя, и на рЬшмешя котораго 
она даже не въ состояни была негодовать. Вотъ когда, дЪИ- 
ствительно; исиила она до дна чашу своего стыда. Слава поки- 
нула ее—она была убита, унижена. Очень могъ бы Испанец 
того времени, сравнивъ настоящее съ прошедиимъ, пожа- 
ть 0 своемъ отечествЪ, этомъ избранномъ мЪстопребывани 
рыцарства и романа, храбрости и вЪфриости. Повелительница 
мра, царица океана, гроза народовъ погибла; погибло ея 
могущество, погибло безвозвратно. Къ ней можно было бы 
примфнить то горькое сЪтоваше, которое величайший ‘изъ сы- 
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новъ человфческихъ влагаетъ, въ менфе важномъ случа, въ 
уста умпрающаго государственнаго мужа. ДЪИствительно, 
очень могъ опечаленный патротъ плакать безутЪшно надъ 
судьбою своей земли, своего государства, страны гдЪ живутъ 
всф милые ему, своей дорогой любезной родины, которую онъ 
такъ долго любиль за ея всемрную славу и которая теперь 
была роздана по рукамъ, какъ какое нибудь арендное име 
или Ферма. 

(Скучно и безполезно было бы разсказывать потери и не- 
удачи Испаши въ продолжене ХУП стольия. Непосредствен- 
ная причина ихъ заключалась безспорио въ дурномъ упра- 
влени и неспособности правителей; но настоящею и са- 
мою главною причиною, отъ которой зависфлъ весь ходъ и 
характеръ событШ, было существоване того духа раболъшя 
п угодничества, который заставлялъь испанскШ народъ под- 
чиняться тому, чтб во всякой другой стран$ было бы 
отвергнуто, и пргучивъ его слишкомъ полагаться на отдФаь- 
ныхъ лицъ, поставилъ страну въ то безвыходное положене, 
при которомъ ифсколько неспособныхъ правителей должны бы- 
ли непремфино разрушить здаше, воздвигвутое способными. 

Усилене вляшя испанскаго духовенства было первымъ и 
самымъ очевиднымъ посафдствемъ упадка энергии испанскаго 
правительства. Такъ какъ рабольше и суевЪрие были тлав- 
ными составными частями нацональнаго характера, а ме- 
жду тЬмъ и то, и другое было илодомъ привычки къ слфпому 
уважению, то и слФдовало ожидать, что если только не умень- 
шится это уважеше, одна составная часть всегда будетъ уве- 
личиваться ва счетъ другой. Вотъ почему, какъ только испан- 
ское правительство, въ продолжеше ХУИ стольтя, вслЬдстве 
своего крайняго безсимя, утратило, несомнфнно, часть той 
привязанности народа, которою оно’ прежде располагало , —въ 
права его, сстественнымъ образомъ, вступила церковь и за- 
нявъ открывшееся м$ето, прюбрла то, что растратила ко- 
рона. Кром того, слабость исполнительной власти поощряла 
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притязания духовенства, которое осмфливалось. дЪлать такте за- 
хваты, какихъ испанске государи шестнадцатаго стоят, 
при. всемь ‘ихъ суевфрш, не допустили бы ни. ва одну 
минуту. Этимъ объясняется тотъ весьма поразительный 
Фактъ, что въ то’ время, какъ. въ другихъ важнЫйшихь. го- 
сударствахъ, за исключешемъ одной Шотландиг,. власть церк- 
ви уменьшалась. въ, ХУИ столфтш, въ Иепаниг она, увеличи- 
валась. Послфдетвя этого внолн® достойны вниманя не толь- 
ко людей, занимающихся. Философею исторш, но ‚и всякаго, 
кто заботится о благосостояи своей. страны , ‘или. кто ‹при- 
нимаетъ дБятельное участе въ управлени. общественными д5- 
лами: | 

Въ течене двадцати трехь лЪтъ посль. смерти Филиппа Ц, 
на престоль Испанш находилея Филиниъ ИЕ, государь въ. та- 
кой же мЪрЪ отличавиийся своею. слабостью, въ какой. пред- 
шественники его отличались даровашями. Въ течене ‚слиш- 
комъ ста л5тъ, Испанцы привыкли исключительно руководство- 
ваться волею своихъ королей, которые съ неутомимымъ тру- 
лолюбемъ лично завфдывали самыми важными дфлами, а во 
всемъ остальномь имфли строжайний надзоръ за своими ми- 
нистрами. Но. Филипиь Ш; ‚ нерадивый до безсмысленности , 
былъ неспособенъ. къ подобному. труду, и вручилъ бразды. пра- 
вяешя герцогу Лермф, который пользовалея ` неограниченною 
властью въ. течене, двадцати лЪтъ. У. народа, до, такой 
стенени. преданнаго. своимъ королям, какъ Исванцы,, этотъ 
необыкновенный: порядокъ вещей не могъ ие ослабить вляшя 
исполнительной власти, такъ какъ, въ ихъ глазахъ, непосред- 
ственное и неизбЪжное вмъшательство во все государя было 
существенно необходимо для управлешя дЪлами. и для благо- 
состоямя ‘нацш. Лерма, зная это чувство, и сознавая, что 
_ его положене было весьма ненадежно, естественно  желалъ 
подкрфпить себя еще одною поддержкою, чтобы ие исключи- 
тельно зависфть отъ милости короля. Шо этому онъ вступиль 
въ тесный союзъ съ духовенствомъ, и оть начала до конца 
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своего продолжительнаго ‘управлешя, дЪфлалъ все; что’ могъ, 
для ‘усилешя авторитета этого сословя. Такимъ образомъ, 
вмяне, утраченное короною, перешло’ къ духовенству, сов$- 
ты котораго прюбрфли большее звачеше, чфмъ имфли даже 
при суевфрныхъ государяхъ ХУТ столЪтя. Въ этой сдфлкф, 
потересы народа были, конечно, забыты: благосостояне его 
ие входило въ общ планъ. Нанротивъ, духовенство, приз- 
нательное къ правительству за такое внимаше къ его заслу- 
гамъ, и за такое религозное настроеше, употребило все ‘свое 
вине въ его пользу; и ‘такимъ образомъ, ярмо двойнаго де- 
спотизма сдавило крфиче чфмъ когда либо шею того’ несча- 
стнаго народа, которому приходилось теперь пожинать горьке 
плоды своего продолжительнаго и постыднаго рабольшя. 

Усилеше вмяшя исианской церкви, въ теченте семнадцатаго 
столвтя, можетъ быть доказано всякаго рода свидфтельствами. 
Мопастыри и церкви ‘размножались съ такою ужасающею’ бы- 
стротою, и богатство ихъ доходило до такихъ чудовищныхь 
размфровъ, что даже Кортесы, при всемъ ихъ ничтожествь и 
смирениг, рышились на публичное предостережеше. Въ 1696 
году, только пять лЬтъ спустя послЪ смерти Филиппа Ш, они 
просили о принятие какихъ либо м5ръ къ предупреждению, 
какъ говорили они, ностоянныхъ захватовъ со сторовы ду- 
ховенства. Въ этомъ замфчательномъ документЪ, Кортесы, со- 
бравицеся въ Мадрид$; объявили, что ие проходить дня, что- 
бы мряне не лишались какой либо части своей собственности, 
для обогащеныя духовенства; и зло это, говорили они, дома 
до такихъ размбровъ, что’ въ Иснанш оказывается слишком 
девять тысячъ ‘монастырей; ие ечитая женскихъ. Это за- 
мфчательное показаше ‘ие было, мнЪ кажется, никогда осна- 
риваемо и достовЪриость его подтверждается многими другими 
обстоятельствами. Давила, живший! въ царствоване Филиица НТ, 
утверждаеть, что въ 1623 году, один’ Доминикански! и Фран- 
цисканскй ‘ордена уже закмочали въ себф до тридцати двухъ 
тысячь челов къ: Въ’ такой же пропорциг умножалось и 
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остальное духовенство. Передъ смертью Филиппа И, число 
священниковъ, служившихъ въ каведральномъ собор® Севильи, 
увеличилось до ста; а въ Севильской евархш было четырнад- 
цать тысячъ капеллановъ; въ Калаоррекой же восемнадцать 
тыеячъ. Казалось не было никакой надежды выйти изъ 
этого ужаснаго положешя. ‘ЧЪ$мъ богаче становилась цер- 
ковь, тёмъ болыше было соблазна для мйрянъ поступать въ 
духовное сослове; такъ что не было повидимому предБловъ 
пренебреженю  свфтсками интересами. Въ самомъ дЪаБ, 
движене это, не смотря на его порывистость, отличалось со- 
вершенною правильностью, и было подготовлено цфлымъ ря- 
домъ предшествовавшихъ обстоятельствъ. Съ пятаго столь, 
все, какъ мы уже видЪли, неизмфнно клонилось въ эту сто- 
рону, обезнечивая духовенству такое владычество, котораго пе 
потерифль бы никакой другой народъ. При такомъ подготов- 
лени умовъ, народъ смотр5лъ въ безмольи на то, чему счи- 
талось нечестивымъ противиться; ибо, какъ замфчаетъ одинъ 
испанскй историкъ, каждое предположеше считалось ерети- 
ческимъ, если только оно стремилось уменьшить размфры или 
даже остановить дальнЪИйшее развит!е того громаднаго богат- 
ства, которымъ обладала испанская церковь. 

До какой степени все это было естественно, видно еще изъ 
одного довольно интереснаго факта. Въ Евроиф вообще, сем- 
надцатое столбе отличалось возникновенемъ свЪтекой лите- 
ратуры, въ которой не обращалось вниманя ва духовныя те- 
орш; самые вмятельные писатели, тавше какъ Бэконъ и Де- 
карть, были мряне, скорЪфе враждебно, чЪмъ дружелюбно 
относивииеся къ Герархш и проводивиие въ сочинешяхъ свойхъ 
чисто свЪтскя воззрьшя. Но въ Испанш не случилось пика- 
кой неремфны въ этомъ родф. Въ этой странЪ, церковь 
сохранила свою власть надъ всфми умами, какъ высшаго такъ 
и визшаго полета. Такъ сильно было давлеше общественнаго 
мины, что писатели всякаго разряда ечитали за честь при- 
надлежать къ духовному сословно, интересы котораго они за- 
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щищали съ ревностью достойною Темныхъ Вфковъ. Серван- 
тесъ, за три года до своей смерти, сдфлался Францисканскимъ 
монахомъ. Лопе де Вэга былъ священникомь и имЪлъ 
должность въ инквизици; вь 1623 году онъ участвоваль въ 
ауто-да-Фе, въ которомъ, среди обширнаго стечешя народа, 
за воротами Алкал& въ МадридЪ, быль сожженъ одинъ ере- 
тикъ. Морето, одинъ изъ трехъ величайшихъ  драматиче- 
скихъ писателей Испанш, облекся въ монашескую рясу на 
послфдне двЪнадцать лтъь своей жизни. Монталванъ, ко- 
меди котораго до сихъ поръ ие забыты, былъ священни- 
комъ и служилъь при инквизици. Таррега‚ Мира де Мэ- 
скуа и Тирсо де Молина всф съ усиЪхомъ писали для сцены 
и принадлежали въ тоже время къ духовному сословю. 
(олисъ, знаменитый историкъ Мексики, былъ также духов- 
нымъ.  Сандоваль, котораго Филиить Ш сдфлаль исто- 
риограФомъ, и который считается лучшимъ авторитетомь въ 
исторш царствовашя Карла У, быль сперва бенедиктинскимъ 
монахомъ, потомъ сдфлался енископомъ Туйскимъ, и наконецъ 
получиль Пампелунскую епархо. Давила, бограхъ Филиппа 
Ш, былъ священникомъ. Марана быль 1езуитомъ, Миньяна, 
продолжавиий его исторно, былъ настоятелемъ одного мона- 
стыря въ Валенци. Мартинъ Карильо былъ юриеконсультомъ 
и историкомъ, но не довольствуясь этими двумя профФессями, 
вступилъ также въ духовное зваше и сдфлался каноникомъ 
Сарагоссы. Антоню, самый ученый изъ бибаюграФовъ Испа- 
нш, былъ каноникомъ Севильи. Гращанъ, прозаическя сочине- 
я котораго были въ большомъ ходу и который считался 
прежде великимъ писателемъ, быль 1езуитъ. Между поэтами 
проявлялось то же самое стремлеше. ПНаравипино былъ въ 
продолжене шестнадцати лБтъ популярнымь проповфдникомъ 
при дворахъ Филиниа Ш и Филипиа 1У. Замора быль мо- 
нахомъ. Аргенсола былъ каноникомъ Сарагоссы.  Гонгора 
быль священникомъ, а Рюйя занималь важную должность 
въ инквизици. Кальдеронъ былъ капелланомъ Филипиа ПУ, 
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и ‘унизиль свой блистательный талантъ ‘до’ такихъ  проя-_ 
вленй фанатизма, что его называли даже поэтомъ инкви- 
зици. Любовь его къ церкви превращалась въ страсть, 
и онъ не стЪенялея ви ч$мЪъ, что только могло подвинуть ея 
интересы. Въ Испанш подобныя чувства были естественны, 
но другимъ народамъ они кажутся въ высшей степени страпны- 
ми, и одинъ замфчательный критикъ объявилъ. что невозможно 
читать сочинешя Кальдерона безъ негодованя. Если’ это 
такъ, то негодоване это слфдовало бы распространить почти 
на всфхъ Испанцевъ, современниковъ Кальдерона, отъ мала 
до велика. Едвали нашелся бы въ т времена хоть одинъ Иепа- 
ецъ, не проникнутый тфми же чувствами. Даже Вильявицю- 
за, авторъ одной изъ самыхъ лучшихъ комическихь поэмъ, 
кая произвела Испаня, не только’ самъ служиль въ пнкви- 
зицши, но даже настаивалъ, въ своемъ завЪщанш, чтобы‘ веЪ 
члены его семейства’ и его потомки, также вступали, ‘вели 
можно, въ это благородное учрежденше, принимая въ немъ вся- 
кя м5ста, безъ разбора, ибо, говоритъ онъ; всЪ должно- 
сти въ никвизици достойны уваженшя. При подобномъ `со- 
стоянйт общества, все, что сколько нибудь отзывалось свЪт- 
скимъ или научнымь духомъ, было конечно немыслимо. Ка- 
ждый вфрилъ. никто не изсл$довалъ. Въ высшихъ классахъ, 
вс$ были заняты или войною, или теолочею, а большая часть и 
т$мъ и другимъ вмБстЬ. ТФ, которые ‘дЪфлали изъ литературы 
ремесло, приноравливались, какъ часто бываетъ съ людьми реме- 
сла, къ господствующимь предубъждешямъ. Ко всему, что каса- 
лось духовенства, опи относились не только ‘съ уважешемъ, но 
даже съ какимъ-то робкимъ, благоговЪйнымъ чувствомъ. Умфнье 
п трудолюбе, достойныя гораздо лучшаго примфиени , трати- 
лись на похвалы всякаго рода нелфпостямъ, изобрьтеннымъ суе- 
вбремъ. Чфиъ болфе жестокъ и неумбстенъ быль какой ‘нибудь 
обычай, тфмъ большее число лицъ писали въ его защиту; хотя 
никто не смфлъ и подумать напасть на него. Число ` сочинений 
на испанскомь язык; въ которыхъ доказывается’ ‘необходи- 
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° мость религюзныхъ. гонешй, несмЪтно; и все это писалось: въ 
стран®, гдЪ ни одинъ человфкъ изъ тысячи ве сомнфвался: въ 
томъ; что слфдуетъ жечь еретиковъ. Что же касается чудесъ, 
которыя составляютъ другое важное оруде въ рукахъ теоло- 
говъ, то въ семнадцатомъь столбти, ови случались безпрестан- 
но, п ие менфе часто объ нихъ писали. Всякй алитераторъ 
старался сказать что нибудь объ этомъ важномъ. предметЪ. 
Такъ какъ канонизованные были тоже въ большомъ уваженш, 
то жизнеописашя ихъ появлялись въ изобими, и отличались 
равнодуниемъ къ истинЪ, обыкновенно характеризующимъ этотъ 
родъ сочинешй. Этими и иодобными имъ предметами преиму- 
щественно занимался испансый умъ. Мужске и женске мо- 
настыри, религюозные ордена и каеедральные. соборы. также 
обращали па себя всеобщее внимаше, и писалась цфлыя кни- 
ги для того, чтобы сохравать малЪйпия подробности. о нихъ: 
ДЪйствительно, часто’ случалось; › что’ одинъ монастырь или 
одинъ ‘каеедральный соборъ имфль ифсколько исторюграфовъ 
и вс они хлопотали на перерывъ другъ передь другомъ; 
чтобы. какъ можно болБе почтить церковь и; поддержать. и 
няемые ею. интересы. 

Воть какой перевЪсъ имфло духовное соло и какое зал 
жене къ интересамъ ‘церкви ‘оказываемое. было ‘въ Иенанм 
въ течеше семнадцатаго столъия. . Испавцы» дФлали все; 
что могли, ‹ для’ усилешя. вмяюя духовенства въ. тотъ.са- 
мый вЪкъ, когда друме народы ‘ревностно. старались осла- 
бить его. Эта несчастная особенность ‘вытекала, безъ.сомиф- 
ня, изъ предшествовавшихъь событй. но она была. ближайтею 
причиною унадка Испанш. Какъ бы то ни было въ прежния 
времена, но достовзрно извфелно, что въ; новЪйшее. ‘время, 
благоденстые пародовъ зависить отъ’такихь принциповь,.ко-_ 
торымъ. духовенство, какъ отдфльная корпораци, ‘оказывает 
постоянное противодИстве: При Физиииф И, сослоше это’ 
чрезвычайно ‘усилилось; ‘и Въ это же. царствоване, ‚оно-озна- 
меновало ‘новую эпоху’ своего ‘могущества; достигнув Ъъ; при 
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усломяхъ ужасающихъ своимъ варваретвомъ, изгнавшя всего 
маврскаго народа. Это было само по себЪ дфло до такой сте- 
пени ‚жестокое, и до такой степени ужасное по своимъ 
послдствямъ, что ифкоторые. писатели одному этому собы- 
тю приписали посльдовавшее паденше Испанш, забывая, что 
другя причины, гораздо болфе могущественныя, также дЪИ- 
ствовали, и что это изумительное злодфявше только и могло 
быть совершено въ такой странЪ, которая, издавна привык- 
нувъ смотрфть на ересь, какъ на самое ненавистное изъ пре- 
ступленй, готова была, во что бы то ни стало, очистить и 
избавить себя отъ людей, одно присутствие которыхъ счита- 
лось оскорблешемъ христанской вфры. 

_ПослЪ покорешя, въ концЪ пятнадцатаго стольия, посл$д- 
няго магометанскаго царства въ Испанш, главною  заботою 
Испанцевь стало обращене нобЪжденныхь въ  христан- 
ство. Опи думали, что туть д5ло идеть о будущемъ бла- 
госостоянш цфлаго народа и потому, найдя, что увфщаня ду- 
ховенства не имфютъ пикакого дЪйствя, прибфгли къ лру- 
гимъ м5фрамъ и стали пресльдовать людей, на которыхъ не 
были въ силахъ подЪИствовать убъжденемъ. Однихъ подвер- 
гали пыткЪ, другихъ сожигали, на остальныхъ дЪйствовали 
угрозами, и такимъ образомъ достигли наконецъ цфли. Утвер- 
ждаютъ, что съ 1596 года не оставалось въ Испании ни од- 
ного магометанина, ие’ обращеннаго въ христанство. Ог- 
ромное число ихъ были крещены силою, а разъ они были 
крещены, ихъ считали уже принадлежащими къ церкви и 
подчиненными ея дисцинлинь. За дисциалиною этою на- 
блюдала инквизищя, которая въ продолжеше остальной части 
ХУГ стольтя, поступала съ этими новыми христавами, или, 
какъ ихъ теперь называли, морисками, самымъ варварскимъ 
образомъ. ДЪиствительность вынужденнаго обращен ихъ ио- 
длежала сомнфнйо, и потому задачею церкви стало удостов%- 
ряться въ  ихъ искренности. Гражданская’ власть оказы- 
вала ей свое содЪйстве: въ чисаяБ другихъ узаконенй, из- 
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данъ былъ, въ 1566 году. Филинюмъ ИП эдиктъ, повелф- 
вающй морискамъ отказаться отъ всего, что сколько нибудь 
могло напоминать имъ объ ихъ прежней религш. Имъ было 
предписано, подъ страхомъ строжайшихъ паказанй, учиться 
по исиански, и выдать всЪ свои арабскя книги. Имъ не по- 
зволялось ни читать, ни писать, ни даже говорить дома ‘на 
своемъ родномъ языкф. Ихъ празднества и самыя игры были 
строго запрещены. Они не смфли предаваться ни какимъ 
увеселешямъ, существовавшимъь у ихъ отцовъ; имъ запре- 
щено было также носить ту одежду, къ которой они при- 
выкли. Ихъ женщины должны были ходить безъ покрывалъ; 
и какъ омовеше было одвимъ изъ нехристанскихъ обрядовъ, 
то приказано было уничтожить веЪ общественныя бани и да- 
же ванны въ частныхъ домахъ. 

Этими и другими подобными м$5рами, этотъ несчастный 
народъ былъ наконецъ выведенъ изъ терифшя, и въ 1568 
году рёшился на отчаянный шагъ—помфряться силами со всею 
испанскою монархлею. Результатъ едвали могъ подлежать сом- 
нию, но мориски, доведенные до бфшенства постоянными 
страдашями, и полагавиие все въ этой борьбЪ, продлили ее 
до 1571 года, когда возмущене было окончательно подавле- 
но. Эта безусиъшная борьба страшно обезсилила ихъ и 
уменьшила ихъ числительность, такъ что въ продолжеше осталь- 
ныхъ двадцати семи лЬтъ царствованя Филипиа И, сравии- 
тельно мало сльиино о нихъ. Не’ смотря на случавиияся, по 
временамъ, вспышки, старая вражда затихла и, съ течешемъ 
времени, вфроятно вовсе исчезла бы. Во всякомъ случаЪ, Ис- 
нанцы не имбли боле предлога къ насилию, такъ какъ бы- 
ло бы нел$по предполагать; чтобы мориски, всячески ослаблен- 
ные, униженные, убитые духомъ и разсфянные по всему ко- 
ролевству, были въ силахъ, если бы и желали. едЪфлать что 
либо противъ исполнительной власти. 

Но посл смерти Филипиа И, началось движеше, которое 
я только что описалъ, и которое, въ противоположность то- 
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му, что было у другихъ народовъ, доставило испанскому ду- 
ховенству, въ семнадцатомъ столбтш, 60156 власти, чЪмъ 
оно имЪло въ шестнадцатомъ. Послфдстия этого  обнаружи- 
лись немедленно. Духовенство, не считая мфры, принятыя Фи- 
линпомъ противъ морисковъ, ршительными, даже при жи- 
зни его помышляло уже о новомъ царствоваши, въ которомъ 
эти сомнительные христане были бы или истреблены, или 
изгнаны ‘изъ Испанш. До тЪхъ поръ, пока онъ былъ 
на престол, благоразуме правительства сдерживало въ нЪко- 
торой степени рвеше церкви; и король, слфлуя совфтамъ сво- 
ихъ самыхъ способныхъ министровъ, не соглашалея на мф- 
ры, ‘© которыхъ его’ настоятельно просили, и къ которымъ 
онъ и самъ имфль склонность. Но при его преемникЪ, 
духовенство, какъ мы уже видфли, прюбрфло новую силу, и 
скоро почувствовало себя довольно могущественнымъ, чтобы 
начать другой, и уже окончательный, крестовый  походъ про- 
тивЪъ жалкихъ остатковъ маврскаго народа. 

Архепиесконъ Валенщи первый началь дЪйствовать. Въ 1602 
году этотъ замфчательный прелатъ иредставиль Филинпу Ш 
записку; направленную противъ морисковъ; найдя, что его 
взгляды дружно поддерживаются духовенствомъ и не неприят- 
ны корон%, онъ повториль ударъ, пустивъ въ. ходъ другую 
записку 10 тому же предмету. Говоря’ тономь человфка, 
имбющаго авторитетъ, и будучи, по своему сану и положению, 
естественнымъ представителемь испанской церкви, архепи- 
скопъ увфрилъ короля, что всф бЪдотыя, постигийя монархию, 
были причинены присутствемь въ ней этихъ нев5рныхъ, ко- 
торыхъ теперь необходимо искоренить, подобно тому какъ 
Давидъ сдЪлаль съ Филистимлянами, и Саулъ съ Амалекитя- 
нами. Онъ объявилъ, что Армада, высланная Филиппомъ 
И, въ 1588 году, противъ Ангайе погибла отъ того, что 
Богъ не хотбль даровать усизха даже этому благочестивому 
предприятию, пока люди, участвовавиие въ немъ, оставляли въ 
покоз еретиковь у себя дома. Шо той же будто бы причин® 
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неудалась и послёдияя экспедищя въ Алжиръ; такъ какъ. Богу 
было, очевидно, угодно, чтобы пвичто не имЪло  успфха, 
иока въ Испанш находятся еще отступники. Мо. этому 
Архепископъ заклиналь короля изгнать’ вефхъ морисковъ, ис- 
ключая такихъ, которыхъ можно было приговорить къ рабо- 
тамъ на галерахъ; или ‘обратитъ въ рабовъ и заставить ра- 
ботать въ рудникахъ Америки. Это,  прибавилъ онъ, сдф- 
лаетъ царствоваше Филипиа славнымъ въ глазахъ всего 
потомства, и поставитъ его превыше всфхъ его предшествен- 
никовъ, которые очевидно иренебрегали, въ этомъ дЪлЪ, своими 
прямыми обязанностями. 

Эти увЪщаня, кромЪ того, что были вогласны съ извЪет- 
ными взглядами испанской церкви, нашли горячую . поддерж- 
ку и въ лаичномъ вмянш архепиекопа Толедскаго, примаса 
Испанш. Въ одномъ только отношении онъ не соглашался со 
взглядами, проводимыми архепископомъ Валенцш. Послфднй 
полагалъ, что на дЪтей моложе семи лЬтъ не должно раепро- 
страняться это общее изгнаше, такъ какъ они могли, безъ 
всякой опасности для вфры, быть разлучены съ. родителями 
и оставлены въ Испанш. Противъ этого сильно возсталъ ар- 
хюпископъ Толедскй. Онъ сказалъ, что пе желаеть подвер- 
гать чистую христанскую кровь опасности смфшешя съ кро- 
вю невфрныхъ, и объявиль, что онъ скорфе согласился бы 
сразу предать мечу всёхъ ихъ, какъ мущинъ, такъ и жен- 
щинъ и дЪтей, чВмъ оставить хоть одного изъ нихъ на со- 
блазнъ для всей страны. 

Истребить всфхъ морисковъ, вм Бето того чтобы. изгнать ихЪ, 
было желашемъ могущественной партш въ церкви, которая 
думала, что такое примфрное наказаше произведетъ ‘благое 
дЬйстые, поразивь ужасомъ еретиковъ во веЪхъ другихъ стра- 
нахъ. Бледа знаменитый доминиканецъ, оданъ изъ влятельнЪй- 
шихъ людей своего времени, желалъ чтобы это было выполне- 
но и выполнено строго. Онъ сказалъ, что для примфра, саЗду- 
етъ перерЪзать всЪхъ морисковъ въ Испанш, такъ какъ невозмо- 
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жно узвать, кто изъ нихъ христанинъ въ душ; и что слф- 
дуетъ предоставить это’ дфло Богу, который знаетъ своихъ 
вфрныхъ слугъ и вознаградитъ въ будущей жизни тфхъ изъ 
нострадавшихъ, которые были истинными католиками. 

Становилось очевидно, что судьба несчастныхъ остатковъ нЪ- 
когда славнаго народа была отнын® рфшена. Религюзность Фи- 
липпа Щ не позволяла ему спорить съ церковью, а его министръ 
Лерма, не желая рисковать своимъ вмяншемъ, избфгалъь и т%- 
ни оппозищи. Въ 1609 году, онъ объявилъ королю, что изгна- 
не морисковъ сдЪлалось необходимымъ. «Ръшене, великое», 
отвфчаль Филиипъ, «да будетъ оно исполнено». И оно было 
исполнено съ страпнымъ варварствомъ. Около миллюна самыхъ 
трудолюбивыхъ жителей Испанши были травимы, какъ дике 
звЪри, потому только, что искренность ихъ религюзныхъ уб$- 
жденй казалась сомнительною. Многе были убиты, ког- 
да приблизились къ берегу; другихъ били и грабили, а боль- 
ниииство, въ самомъ бфдетвенномъ положеши, отправилось въ 
Африку. Во время перефзда, экипажи многихъ судовъ воз- 
ставали на нихъ, убивали мущинъ, насиловали женщинъ и 
бросали въ море’ дфтей. ТЪ, которые избЪгли этой участи, вы- 
садились на ‘варвар юек берегъ, гдф ва нихъ напали бедуи- 
ны, п мног!е изъ нихъ были убиты. Друе пробрались въ нусты- 
ню и погибли съ голода. О числЪ дЪйствительно погибшихъ, 
мы не имфемъ точныхь свфдЪы; но говорятъ, на основан 
весьма достовЪрныхъ источниковъ, чте въ одной изъ экепе- 
дицШ, въ которой до 140,000 человфкъ было отправлено въ 
Африку, болфе 100,000 погибли самою ‘ужасною смертью, 
въ теченше ифсколькихъ мЪсяцевъ послЪ своего изгнаня изъ 
Испанш. 

Теперь, впервые, перковь дЪйствительно торжествовала. 
Впервые не было видно ни одного еретика на всемъ  простран- 
ствЪ отъ Пиренеевь до Гибралтарскаго пролива. Вс были 
правов$фрны—всЪ были вфрны королю. Ве жители этой об- 
ширной страны слушались церкви и боялись короля. Иолага- 
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ли; что сафдстиемъ этой счастливой идеи будетъ благосоето- 
яне и величе Испани; что имя Филиппа сдЪлается безсмер- 
тно и что потометво не надивится этому геройскому подвигу, 
съ помощью котораго послфдне остатки невфрнаго племени 
были изгнаны изъ Испанш. ТФ, которые хоть сколько ни-— 
будь участвовали въ этомъ славномъ дфянш ожидали себф въ 
награду самыхъ избранныхъ благъ. Сами они и ихъ  семей- 
ства думали стать подъ непосредственное покровительство не- 
бесъ. Нолагали, что земля будетъ приносить имъ больше пло- 
довъ и деревья будутъ рукопаескать имъ. ВмЪсто терновника, 
возрастутъ смоковницы, вмЪсто шиповника—мирты. Теперь 
начнется, будто бы, новая эра, и Испаня, очищенная отъ 
среси, будетъ наслаждаться довольствомъ, и люди, живя въ 
безопасности, будутъ спать подъ сфнью своихъ собственныхъ 
виноградниковъ , мирно воздфлывать свои сады, ‘и вкушать 
плоды посаженныхъ ими деревьевъ. 

Воть, что сулила церковь и чему вфриль народъ. Наше 
дЬло разсмотрЪть, до какой степени ожидая эти сбылись, и 
каковы были послфдстыя образа дЪйстия, внушеннаго цер- 
ковью и встръченнаго привфтствемъ народа и жаркимъ одоб- 
решемъ величайших изъ геневъ, какихъ произвела Испания. 

Нослфдствйя такого образа дЪйствя, для матеральнаго благо- 
состояшя Испанш , могутъ быть изображены въ немногих сло- 
вахъ. Почти каждая м$фстность въ ней лишилась цфлой массы 
трудолюбивыхъ земледфльцевъ и искуссныхъ ремесленниковъ. 
Лучиия изъ извфстныхъ тогда системъ хозяйства примфнялись 
морисками, которые обработывали и оротшали почву съ не- 
утомимымъ старанемъ. Разведене риса, хлопка и сахар- 
наго тростника, производство шелка и бумаги находились 
ночти исключительно въ ихъ рукахъ. (Съ изгнашемъ ихъ, 
все это вдругъ разстроилось, и большею частью ‘разстро- 
илось навсегда, потому что испанске христане счатали по- 
добныя занятя ниже своего достоинства. Шо ихъ  мифнию, 
война и религ представляли единственныя два’ попринца на 
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которыхь. стоило подвизаться. Сражаться за короля, наи 
вступить въ духовное  зваше. считалось. дфломъ  достойнымъ 
уважения. , все же остальное. было ничтожно и грязно. 
Поэтому, ‘когда мориски были ‘изгваны изъ. Испанш, некому 
бымо ‘занять. ихъ место; ремесла и. мануФактурное производ-— 
ство или упали, ила совершенно исчезли, и’общирныя ипро- 
странетва ‘пахотной земли оставались. необработанными: Н$- 
которыя изъ самыхь богатыхъь мЪстностей Валенци и Гра- 
нады были такъ. запущены, › что, недоетавало продовольствия 
даже для того скуднаго’ населены, какое тамъ. оставалось. 
Цблые округи’ вдругъ опустфли, и до’ вамаго. ‘нашего вре- 
мени ‘остались. незаселенными. Эти пустыни дали убъжище 
контрабандистамъь. и разбойникамъ, которые смфнили преж- 
нихъ. трудолюбивыхъ жителей; говорятъ даже, что время’ из- 
гнаня” морисковъ должно ‘считать началомъ существованя 
тБхь правильно организованныхь. разбойничьихь шаекъ, ›ко- 
‘горыйя сдлались съ тфхъ поръ бичемь Иенанш ‘и которыхъ 
ни одно. изъ послфдующихъ  правительствъ не было въ. ©0- 
стояниг совершенно уничтожить. Бозе. Маке 
Къ этимъ бфдственнымь послфдстыямъ присоединились дру- 
ги, инаго и, ‘если можно, еще’ болье сергознаго. свойства. 
НобЪда; одержаиная духовенетвомъ, увеличила какъ ея могуще- 
ство, такъ и ея значене въ общественномъ мнфнит. Въ продол- 
жеше«оетальныхь годовъ семнадцатаго стоя ия, нетолько ин- 
тересы ‘духовенства. ставились выше интересовь  мрянъ» но 
о иосднихь никто даже и не думалъ. Самые велике люди, 
почти ‹ веф безъ’ иеключеня, вступали въ духовное «сослове 
ивеяюя свфтомя соображешя, всяк виды евтской ^ноли- 
тиви ‚были въ пренебрежении ни во что не’ ставились. 
Никто вичего не изелЪдовалъ, никто ни въ чемъ не ссомнЪ- 
вался, никто не осмфаивалея спросить, ‘все ли это. такъ; какъ 
быть ‚должно. ‘Умы. людей, обезсиленные, падали. ницъ. Въ 
то время, какъ всЪ друмя страны. двигались _ ваередъ; одна 
Испаня. обращалась венять,  ВсЪ другйя страны ‘дфлали как!я 
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нибудь ‘приращешя къ знанию, созидали как’ нибудь новыя 
искусства; ‘или расширяли. предфаы какой нибудь ‘науки; Ис- 
наня же; погруженная ‘въ какое-то‘ оцфиенфше, какъ бы 
мертвая, околдованная, обвороженная проклатымъ. суевфриемъ, 
поглощавшимъ всЪ ея‘силы, ==-представляла. Европ® единствен- 
ный примфръ ‘постояннаго упадка. ‘Для’ нея” не ‘оставалось 
боже иикакой надежды, и подъ конецъ ХУНП столфия, весь 
вопросъ былъ только въ: томъ, чьей рукой. будетъ» нанесенъ 
ударъ; который ‘раздробить эту нфкогда могущественвую Им- 
перно, осЪнявитую: ‘с0бою весь мръ, и въ самомъ даже’ раз- 
рушениг своемъ поражавшею ‘размфрами свонхъ ‘обломковъ. 
Указать разлачные моменты въ постененномъ ` унадк® Ис- 
панш, почти невозможно, такъ. какъ. даже” сами Иепанцы, 
подъ. вмянемъ слишкомъ поздно’ овладЪвшаго ими’ стыда, не 
рЪшались писать ‘0 томъ, что составило бы только историо 
ихъ униженя; такъ что. не ‘сохранилось нодробныхъ еказашй 
о заополучныхь царетвовашяхъ ’Фалиниа ГУ и Карла И, 
обнимающихь почти восьмидесятильтнй  перюдъ времени. 
НЪкоторые Факты, однакожъ; я имфль возможность’ собрать, 
и они весьма‘ знаменательны. Въ началь ХУИ стольия;  наро- 
донаселеше Мадрида доходило до 400,000 человфкъ; въ на- 
ча же ХУШ оно не. составляло и 200,000.. Севилья, 
одинъ изъ богатЪишихь  городовъ Иепант, ‘имфла-въ шест- 
надцатомъ столбтиг болфе шестнадцати тысячь ткацкихъ стан- 
ковъ, дававшихь  заняте ста триднати тыеячамъ. человЪкъ. 
Въ  царетвованю Филиппа У, это’ число” станковъ со- 
кратилось до трехеотъ; ‘аовЪ отчеть, представленном 
Кортесами: Филипиу ТУ, въ 4662 году, говорится,’ что’ го- 
родъ заключаетъ ‘въ. себЪ. только четвертую. часть прежняго 
населены, и ‘что даже оливковыя рощи и. виноградники, 
разводимые въ его окрестностяхъ, и составлявние значитель- 
ную ‘часть ‘его богатства; находятея теперь почти въ совер- 
шениомъ ‘пренебрежение. ‘Толедо; ‘въ половин’ шестнадца- 
таго столфтя, имфль: боле нятидесяти шерстяныхь_ мануфак- 
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туръ; а въ 1665 году, ихъ было уже только тринадцать, 
ночти вся торговля прекратилась съ уходомъ морисковъ, ко- 
торые перевели ее въ Туниеъ. По той же самой при- 
чин$, производство шелка, которымъ славился Толедо, со- 
вершенно прекратилось, и почти сорокъ тысячъ человЪкъ, 
находившихся въ зависимости отъ этаго производства, лиши- 
лись всякихъ средствьъ къ существованию. Друпя от- 
расли промышленности подверглись той же участи. Въ шест- 
надцатомъь столфти и въ пначаль семнадцатаго, Испания сла- 
вилась производствомъ перчатокъ, которыхъ выдфлывалось 
огромное количество; ихъ вывозили въ разныя страны; 
особенно цфнились онЪ въ Англии Францш, п достигали 
даже Индш. Но Мартинецъ де-Мата, писавиий въ 1655 году, 
увЪряеть насъ, что въ его время этотЪ источникъ богатства 
нзеякъ; производство перчатокъ совершенно прекратилось, 
хотя прежде, лобавляетъ онъ, оно существовало въ каждомъ 
городв Испани. Въ нЪкогда цвфтущей провинци  Кас- 
тилие все приходило въ разрушеше, даже Сеговя литиилась 
своихъ мануфактуръ, и сохранила только память о своемъ 
прежнемъ богатствз. Такъ же быстро падаль и Бур- 
госъ; торговая этого славнаго города погибла, и пустыя 
улицы и покинутые дома представляли такую картину запу- 
стЪыя, что одинъ современникъ, пораженный этимъ разру- 
шешемъ, торжественпо объявилъ, что Бургосъ лишился всего, 
‚кром$ своего имени. Въ другихъ округахъ, результаты 
были столь же пагубны. Нрекрасныя южныя провинци, 
щедро одаренныя природою, были въ прежнее время такъ бо- 
гаты, что въ плохе годы, сборомъ съ ихъ однахъ достаточно 
пополнялась государственная казна; теперь же он такъ 
быстро обЪдифли, что въ 1640 году, оказалось почти иевоз- 
можнымъ обложить ихъ такою податью, которая была бы 
производительна. Въ течене посл5дней половины ХУН 
столуия, дфла стали еще хуже, и нищета и бЪдетые народа 
превосходили всякое описане. Въ деревняхъ близъ Мадрида, 
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жители буквально голодали; и т изъ фФермеровъ, у которыхъ 
были запасы пищи не хотфли продавать ее, какъ бы ни ну- 
ждались въ деньгахъ, потому что боялись, чтобы ихъ соб- 
ственнымъ  семействамь не пришлось умереть съ голода. 
Велфдстве этаго, столиц угрожала опасность голодной смерти; 
и какъ обыкновенныя угрозы не имфли викакого дЪйствия, 
то въ 1664 году признано было необходимымъ, чтобы Пре- 
зиденть Кастили, съ вооруженною силою, и въ сопровож- 
денш палача, объфзжалъ окрестныя деревни и принуждалъ 
жителей привозить припасы на рынки Мадрида. По всей 
Испанш преобладало такое же лишене. Эта нЪфкогда богатая 
и цвфтущая страна была наводнена толпами монаховъ и дру- 
гаго духовенства, ненасытная жадность которыхъ поглощала 
и т5 скудные достатки, каке еще можно было найти въ ней. 
Вотъ отчего правительство было почти безъ гроша и ни от- 
куда не получало помощи. Сборщики податей, обязанные по- 
полнить этотъ недостатокъ, прибЪгали къ самымъ отчаянвымъ 
средствамъ. Они не только захватывали весь  домаший 
скарбъ, но и снимали кровли съ домовъ, и продавали эти ма- 
тералы, за какую бы то ни было цфну. Жители принуждены 
были бЪжать; поля оставались необработанными, массы людей 
умирали отъ нужды и всякихъ бЪдетв; цфлыя деревни опу- 
стфли, и во многихъ городахъ, подъ конецьъ ХУП стольт, 
болбе двухъ третей домовъ пришли въ совершенное разру- 
шене. 

Посреди этихъ б$детый Испаня упала духомъ и потеряла 
всякую энергию. Во всемъ стало проявляться отсутстве силы 
и жизни. Испансыя войска были разбиты при Рокруа въ 
1613 году, и сражению этому нЪкоторые историки приписы- 
ваютъ уничтожене военной славы Испанш. Но въ сущ- 
ности, поражене это было только однимъ изъ многихъ при- 
знаковъ оя ослабленя. Въ 1656 году предположено было 
снарядить небольшой Флотъ; но прибрежное рыболовство было 
въ такомъ упадкЪ, что оказалось невозможнымъ найти доста- 
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точное число. ‹матросовъ ‘даже для  немногихъ кораблей, 
Составленныя, въ прежнее. время, морсмя карты были теперь 
или. потеряны, ‘или’ оеставляемы безъ употреблешя, и невЪфже- 
слво испанских лоцмановъ было такъ велико, что. никто не 
хотЬль. довфряться” имъ. Что. же, касается военной  чаети; 
то въ одномъ разсказЪ объ Испание въ концЪ. ХУЙ столбия, 
утверждаютъ, что’ большая часть войекъ иокинули свои. зна- 
мена, а немногя, оставиияся вфрными, были одфты въ лох- 
мотья, не получали жалованья, и умирали съ голода. 
Въ другомъ разеказЪ;, эта иЪфкогда могуществевная мовархйя 
представляется ‘крайне беззащитною: пограничные города безъ 
гарнизона; укрфиленя запущены и полуразрушены; магазины 
безъ' прошанта; арсеналы пусты; мастерскя безъ употребления 
и даже искусство  кораблестроешя совершенно утрачено. 

Въ то время какъ вся страна вообще томилась, такимъ 
образомъ, какъ бы пораженвая какимъ нибудь смертельнымъ 
недугомъ, въ столицф, на глазахъ короля, происходили самыя 
ужаеныя сцены. Жители Мадрида голодали, а произволытыя 
мфры, принатыя: для снабжешя ихъ пищею, могли только 
принести временное `облегченге. Мног!я ‘лица падали отъ из- 
неможеня на улицахъ и тутъ же. умирали; иныхъ видфли 
умирающими на большиахъ дорогахъ; но никто не имфлъ чфмъ 
накормить ихъ. Наконець народъ пришель въ отчаяне и 
сбросилъ ‘всякую узду. Въ 1680 году, въ МадридЪ не только 
рабоче но и огромное число торговцевъ, соединялись въ шайки, 
вламывались въ частныя дома, и среди бфлаго дня грабили и уби- 
вали, жителей. Въ. течене остальныхъ двадцати лётъ ХУН 
стольия, столица Испан была въ состоянш не возмущешя, а 
авархш. Общество было распущено, и повидимому разлагалоеь 
на: составныя части. Мо искренному выражению одного со- 
временника, свобода,’ и стфснеше, были одинаково  неизвЪст- 
ны.’ Обыкновенныя отправлешя исполнительной власти ‘были 
прерваны. °Полищя Мадрида,‘ не’ нолучая  заслужениаго 
жалованья; разошлась’ и иредалаеь грабежу. Казалось, не было 
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никакихъ средствъ исправить всЪ эти бЪдетвя. Казначейство 
было пусто, и пополнить его ие было возможности. БЪдиость 
двора доходила до того, что не было денегь на ‘уплату жа- 
лованья домашней прислуг® короля и на ежедневныя хозяй- 
ственный издержки. Въ 1693 году, прекращена была 
выдача всякихъь пожизнениыхь пеной, и всфмъ чиновникамъ 
и министрамь короны уменьшено было жалованье’ ‘на одну 
треть. Ничто однако не могло остановить зла; Голодъ 
и бБдность продолжали увеличиваться. Въ 1699 году, 
(лонгонъ, тогдашний Английский посланникъ въ МадридЪ, пи- 
шетъ, что не проходило ни одного дня, чтобы не случилось 
убйства въ дракф изъ за хлфба; что его собственный 
секретарь видЪлъ пять женщинъ, задушенныхъ толною передъ 
некарнею, и что къ довершенио всЪхъ несчастй, ‘недавно: на- 
грянули еще въ Столицу слишкомъ двадцать тысячь пищихъ 
изъ деревень. 

Если бы подобчый порядокъ вещей сохранилея еще нагодно 
покол5не; то произошла бы самая дикая анархия, в’ окойча- 
тельно распался бы весь общественный строй. Одно, ‘что 
оставалось для Испаши, чтобъ спастись отъ возвращеня къ 
первобытному варварству, это поднаеть, и подпасть какъ’ мо- 
жно скорфе, подъ чужеземное владычество. Подобная неремфна 
была; необходима, но можно’ было опасаться, / что ‘она’‘осуще- 
ствитса въ Форм5, особенно ненавистной для варода. Въ концЪ 
ХУИ стольтя, Цейта была осаждаема магометанами; ‘а’‘какъ 
испанское правительство не имЪло ни войекъ, ни караблей, то 
сильно боялись за судьбу этой важной крфиости; между тфмъ 
не было никакого сомнфшя, что въ случаз ‘ея падены, ‚ Ис- 
пашя будеть вновь наводнена невфрными, которымъ; по край- 
мей мфрь въ то время, ‘ие трудно было бы сиравиться съ 
народомъ, ослабленнымъ страдашями, полу-говоднымь ‚и почти 
окончательно изнеможеннымъ. Г ВЖУТАИо! 

Къ счастью, въ 1700 году, когда дЪла“ мис въ самомъ 
худшемъ положенш, Карль И, этотъ король-идютъ, умеръ, 
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и Испаншя попала въ руки къ Филиипу У’, внуку Людовика ХУ. 
Эта замфна Австрийской династш Бурбонскою принесла съ 
собою много другихъ перемфиъ. Филипиъ, царствовавний отъ 
1700 до 1746 года, быль Французъ не только по рож- 
дешю и воспитанио, но и ‘по чувствамь и привычкамъ. 
При самомъ отправление его въ Испашю, Людовикъ наказы- 
валъ ему не забывать, что онъ уроженень Францш, пре- 
столъ которой можеть ему 0 временемъ достаться. Та- 
кимъ образомъ, сдфлавшиась королемъ, онъ не обращалъ вни- 
мани на Испанцевъ, иренебрегалъ ихъ совфтами, и отдалъ всю, 
какую имфлъ, власть въ руки своихъ соотечественниковъ. 
Дфлами Испанш ‘управляли теперь подданные Людовика 
ХГУ, посланникъ котораго въ МадридЪ часто исполнялъ обя- 
занности перваго министра. Эта иЪкогда  могуществен- 
нЪйшая монархя въ свЪтБ сдфлалась теперь чуть ли не 
провинщею Францш; вс важныя дфла рышались въ Парижф, 
откуда самъ Филипаъ получаль инструкции. 

И дЪиствительно, Испашя, сокрушенная и уничтоженная, 
не въ силахъ была произвести дароваше, въ какомъ бы то 
ни было родф; и если приходилось управлять страною, то 
необходимо было призывать пностранцевъ. Даже въ 1682 
году, то есть за восемнадцать лфтъ до вступленя на пре- 
столь Филиппа \У, ‘Нельзя было найти ни одного природнаго 
Испанца, хорошо знакомаго съ военнымъ искусствомъ, такъ 
что Карлъ П"былъ принужденъ ввфрить оборону испанскихъ 
Нидерландовъ Де ГранЪ, австрИЙйскому посланнику въ Мадри- 
д. Ио этому; когда возгорфлась война за наслдство пре- 
стола, въ 1702 году, даже сами Испанцы пожелали, чтобы 
ихъ войска были предводительствуемы  иностранцемъ. Въ 
170 году, удивительное представлялъ собою зрфлище герцогъ 
Бервикъ, Англичанинъ, ведущий испанскихъ солдатъ противъ 
неприятеля и, на дЪлЬ, генералисимусъ испанской армш. 
Король Испанш, недовольный его дЪИстыями, рышился отоз- 
вать его; но вмфсто того, чтобы замфнить его природнымъ 
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Испанцемъ, обратился въ Людовику ХГУ, прося  друга- 
го генерала; и важный постъ главнокомавдующаго ар- 
миг былъ поручень маршалу Тессэ, Французу.  НЪсколько 
времени спустя, Бервика опять пригласили въ Мадридъ, и 
повелфли встать во главЪ испанскихъ войскъ, для защиты Эстре- 
мадуры и Кастили. Оинъ дЪйствоваль съ полнымъ усиф- 
хомъ; въ сражени при Альмансь, въ 1707 году, онъ раз- 
билъь противниковъ, совершенно уничтожиль партию претен- 
дента Карла, и упрочиль престоль за Филиипомъ. Но 
какъ война все еще продолжалась, то Филипиъ, въ 1719 
году, потребоваль изъ Нарижа другаго генерала, и просилъ 
именно Герцога Вандома. Этотъ талантливый генералъ, 
съ прибытемъ своимъ въ Испанию, внесъ новую’ силу въ 
совфты Испанцевъь, и совершенно разбилъ союзниковъ ; 
такъ что война, утвердившая независимость Испанш, была 
обязана своимъ усифхомъ способностямъ иностранцевъ, и тому 
Факту, что и планъ, и самое ведеше кампанш было дфломъ 
не туземпыхъ, а Французскихъь и англ@скихъ генераловъ. 
Точно также, Финансы, въ коиць семнадцатаго столфтй, 
были въ такомъ плачевномъь состоянш, что Портокарреро, 
бывний, при вступлени на престолъ Филиппа У, номиналь- 
нымъ министромь Испанш, выразиль желаше, чтобы упра- 
влеше ими было норучено какому-либо лицу, присланному изъ 
Парижа, которое могло бы исправить ихъ. Онъ чув- 
ствовалъ, что никто въ Испани не въ силахъ совладать съ 
этою задачею —и ие онъ одинъ такъ думалъ. Въ 1701 году, 
Лувилль писалъ къ Торси, что если не прибудетъ немедленно 
изъ Франщи какой нибудъ Финансовый человЪкъ, то скоро 
не останется пикакихъ Финансовъ и не будетъь чЪмъ и упра- 
влять. Выборъ палъ на Орри, который прБхаль въ 
Мадридъ алЬтомъ 1701 года Онъ пашель все въ самомъ 
жалкомъ состоянш; и неспособность Испанцевь была такъ 
очевидна, что онъ скоро былъ принужденъ принять на себя. 
управлеше не только финансами, но и дфлами военными. Для 
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вида, сдфланъ быль военнымъ министромъ Каналець; но`ни- 
чего не понимая въ дфлахъ, онъ испоаняль только’ самыя 
мелочныя обязанности своей должности, настоящия” тягости 
которой несъ самъ Орри. 

Это владычество Французовъ продолжалось все. время до 
втораго брака Филиппа У, въ 171% году, и до смерти. Лю- 
довика ХУ, въ 1715;: оба эти события ослабиан это вмяне; 
и одно время почти совершенно уничтожили. его. Однакожь, 
власть, утраченная Французами, перешла ие къ. Испанцамь, 
а къ другимъ чужеземцамь. Между 1714 и 1726 годами, двумя 
самыми могуществениыми и самыми замфтвыми личностями 
въ Испавш были: Алберони, Италанецъ, и Рипперда, Голаан- 
децъ. Ришперда быль уволень въ 1726 году, и вос 
его паденыя, дБлами Испанш  управлялъ ифмецъ  Конигсегъ, 
бывний ‘собственно ^австрйскимъ  посломъ въ о Мадридь. 
Даже Гримальдо, бывиий министромъ до Ринперды: и 11юель 
его ‘увольненя, принадлежаль къ Франнузской школ’ и вое- 
питывался ‘подъ  руководствомъ’ ’Оррих Все это’ ме. было 
дЪломъ случая; нельзя также этого принисывать и капризу 
двора. Въ Иснанш, вацюнальный духъ до такой степени вы- 
меръ, что только иностранцы, или люди напитанные иностран- 
ными идеями, могли справиться” съ обязанностями управлешя. 
Къ приведеннымъ ужемною: свидЪтельствамъ объ этомъ ‘предметь 
я прибавлю еще два’‘друтихъ. Ноаль; ‘весьма ‘справедливый 
судья, ‘и человЪкъ ‘далеко не предубЪжденный ‘противъ: Иенан- 
цевъ; выразительно” сказать, въ’ 1740 тоду, чтозири всей 
ихъ преданности престолу; они несиособчы были къ. упра- 
влешю, такъ какъ, они не ‘имфли понят!я ни’ о’ войн, ни 
0’ политикь. Въ 1711 году; Боннакъ  говоритъ, что. при- 
нято ‘было за правило не ставить ‘во тлавз ‘управленя’ ни 
одного, Испанца, потому ‘что всф;: кого ‘призывали до. того 
времени, энер или несчастливыми, или’ недобросовфст- 
. НЫМИ.ГЗ Рая ГЫ КЕ амао обоях аво отеки 

Управлене Испашею, ‘отнятое изъ рукъ.Испанцевь, стало 
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теперь обнаруживать иЪфкоторые признаки силы. Перемфна 
была незначительная, но она была направлена въ надлежа- 
щую сторону; хотя, какъ мы сейчасъ увидимъ, и не могла 
возродить Испанию. вслфдетве  неблагоприятнаго дЪйствя 0б- 
щихъ причинъ. Всетави намбреше было доброе. Въ первый 
разъ сдфланы были попытки защитить права мфявъ и умень- 
шить власть духовенства. Лишь только Французы утвердили 
свое владычество, какъ они уже стали намекать, что благо- 
разумно было бы, для удовлетворешя потребиостей государ- 
ства, принудить духовенство уступить часть тфхъ богатетвъ, 
которыя оно наконило въ своихъ церквахъ. Людовикъ 
ХГУ даже настаивалъ, чтобы важная должность президента 
Кастилш не была замфщаема лицомъ луховиымъ, потому, го- 
вориль онъ, что въ Испанш священиики и монахи и безъ 
того уже слишкомъ много имфють власти. Орри, имв- 
ий въ течеше нЪеколькихь лЬтъ огромное вмяне на дфла, 
направляль ихъ въ ту же сторону. Оишъ. старался уменьшить 
ть льготы, которыми пользовалось духовенство, въ отношени 
податей и въ отношенш изъятя отъ свфтекой юриедикцш. 
Онъ возставаль противъ привилегиг святилитъ, стараясь ли- 
шить церкви права укрывать преступниковъ. Онъ даже на- 
падаль на инквизицио, и такъ сильно подЪфйствоваль па 
умъ короля, что Филипиь однажды р5итилея уничтожить это 
страшное судилище и упразднить самую должность велика- 
го инквизитора. Намфреше это, однако, было оставлено—и 
совершенно основательно; ибо ие подлежить сомифню, что 
если бы оно осуществилось, то произошла бы революциы, 
въ которой Филиииь вфроятво липился бы короны. Въ 
этомъ случаф, возбудилась бы реакшя, послв которой цер- 
ковь стала бы сильнфе, ч5мъ когда либо. Многое однако было 
сдЪлано дла Испанши на перекоръ Иснанцамъ. Въ 1707 году, 
духовепство было привуждено уступить государству небольшую 
часть своихъ огромныхъ богатствъ; налогъ этотъ быль при- 
крыть названемъ займа. Десять лЪтъ спустя, въ упра- 
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влеше Алберони, эта маска была сброшена, и правительство 
не только требовало того, что теперь стало уже называться 
«духовною податью », но даже подвергало тюремному заключено 
паи изгнанию тЪхъ священниковъ, которые отказывались пла- 
тить эту подать и стояли за привилеги своего сословя. 
Это быль слишкомъ дерзк шагъ для Иснанш, и на него 
не отважился бы въ то время ни одинъ изъ Испанцевъ. 
Но Алберони, какъ иностранець, не довольно былъ знакомъ 
съ предашями страны; онъ вирочемъ явно пренебрегъ ими и 
въ другомъ достонамятномъ случаЪ. Мадридское правитель- 
ство, дЪйствуя въ совершенномъ согласш съ общественнымь 
мнъшемъ, всегда выказывало нерасположеше вступать въ ка- 
ке либо переговоры съ иевфрными, подъ которыми подразу- 
мЪфвался всяюй народъ, расходившийся въ религюзныхъ убЪж- 
деняхъ съ Испанцами. Иногда тавше переговоры бывали не- 
избъжны, но къ иимъ приступали со страхомъ и тренетомъ, 
чтобы чистая испанская вфра не осквернилась слишкомъ близ- 
кимъ соприкосновешемъь съ невЪрными. Даже въ 1698 году, 
когда было очевидно, что монарх!я находится при иослфднемъ 
изнеможенш, и пичто ие можетъ спасти ее отъ рукъ хищника, 
предразсудокъ былъ такъ силенъ, что Испанцы отказались 
принать помощь отъ Голландцевъ, по той причинь, что они 
еретики. Въ то время Голлания была въ самыхъ дружескихъ 
отношеняхъ къ Апглш, въ интересахъ которой было огра- 
дить независимость Испаши отъ злоумышленй Франши. Какъ 
ни была очевидна польза отъ подобнаго союза, но испанске 
теологи, когда спросили ихъ совфта, объявили, что союза 
этого нельзя допустить, такъ какъ это дало бы возможность 
Голлаидцамъ распространять свои религюзныя мифшя; что въ 
этихъ видахъ, лучше подчиниться католику—врагу, чфмъ при- 
нать помощь отъ друга—протестанта. 

Но какъ бы пи была велика вражда Испанцевъ къ проте- 
стантамъ, ненависть ихъ къ магометанамь была еще силь- 
нЪе. Они никогда не могли забыть, какъ ифкогда посаф- 
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дователи этой вфры завоевали почти всею Испанию, и въ 
продолжеше иЪсколькихъ столбтШ, владфли лучшею частью 
ея. Воспомипаше это еще болфе усиливало ихъ религюзную 
вражду, и заставляло ихъ быть первыми сторонниками вся- 
кой войны, которая велась ипротивъ магометанъ, какъ Турокъ, 
такъ и Арабовъ. Но Алберони, какъ иностранець, не про- 
никался этими соображешями и, къ изумлешю всей Исна- 
ниш, изъ однихъ политическахь видовъ, пренебрегь прин- 
ципами церкви и нетолько заключиль союзь съ магомета- 
нами, но и снабдиль ихъ орулиемъ и деньгами. Правда, 
что въ этихъ и другихъ подобныхъ м$5рахъ, Алберони шелъ 
прямо противъ воли народа, и что ему пришлось раскаяться 
въ своей смфлости; по правда и то, что его политика с0— 
ставляла часть того великаго свфтскаго и анти-теологическаго 
движения, которое, въ продолжеше ХУШ етолфты, чувство- 
валось по всей Евроиф. ДЪйстве этого движешя замфчалось 
на правительствь Испании, но не на ея народЪ. Это пройзо- 
ню отъ того, что управяене было, въ продолжеше мпогихъ 
яфтъ, въ рукахъ иностранцевъ, или людей проникнутыхъ 
иностраннымъ духомъ. Вотъ почему мы паходимъ, что въ 
течеше болышей части ХУШ столЬия, полатическе дфятели 
въ Иепашши составляли классъ болЪе разобщениый съ осталь- 
ною нащею и, если могу такъ выразиться, боле живущий 
средствами своего `собственнаго ума, чБмь въ какой либо 
другой странЪ, въ тотъ же перюдъ времени. Что въ этомь 
проглядывало нездоровое состоянме общества, и что никакое 
политическое улучшенше не можеть послужить къ дЪйствитель- 
ному благу, если его не пожелаль народъ прежде, чёмъ оно 
было введено, — съ этимъ ‘согласится всяк, кто’ вполиъ 
усвоиль себЪ уроки, преноданные исторею. Къ чему это 
привело дЪйствительно въ Испани, мы увидимъ вскорф. Но 
мнф ве мЬшаетъ предварително привести дальнЪИйпия дока- 
зательства того, до какой степени въ Испанш вмяше духо- 
венства запугало умъ наци; пресфкая всякое изелфдоваше, 
4* 
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и стфеняя всякое проявлеше свободы мысли, оно довело наконець 
страну до такого состояня, что способности людей, заглох- 
нувъ оть бездЪистыя, не были уже въ силахъ. выполнять 
то, чего требовали отъ нихъ; такъ что во вебхъ сферахъ, 
въ политической ли жизни, въ умозрительной ли ФилосоФШ, 
или даже въ механическихь промыслахъ, необходимо было 
вызывать иностранневь для того дфла, которымъ уже не были 
въ состоянш заниматься туземцы. 

Невъжество, въ которое погрязли Иенанцы въ силу небла- 
гопрятныхъ обстоятельствъ, и ихъ бездьйстве, Физическое и 
умственное, могли бы казаться невфроятными, если бы этотъ 
Фактъ не подтверждался самыми разнообразными свидфтель- 
ствами. Грамонъ, лично ознакомивнийся съ состоямемъ Иепа- 
нш въ продолжене послфдней половины ХУИ стольия, го- 
воритъ, что въ ней высиие классы не только не имфли по- 
нятя о наукф или литератур®, но даже почти ничего не зна- 
ли о самыхъ обыкновенныхъ событяхъ, происходившихъ, внЪ 
ихъ отечества. Низные классы, прибавляетъь онъ, также лф- 
нивы; они предоставаяють все иностранцамъ —жатву ихъ ише- 
ницы, кошеше ихъ сЪна, постройку ихъ домовъ. Другой 
наблюдатель, видЪвний мадридское общество въ 1679 году, 
увфряетъ насъ, что даже люда самыхъ высшихъ классовъ ни- 
когда не считали необходимымъ учить чему либо своихъ сы- 
новей; и что ть, которые предназначались къ военной служ- 
бЪ, не могли учиться математик, если бы даже и хотФли, 
потому что для этого не было ни школъ, ни учителей. 
Книги, за исключешемъ божественныхъ, считались совершен- 
но безпояезными; никто не загладываль въ пихъ, пикто ихъ 
не собиралъ; и до ХУШ столфтя, въ Мадридь не было ин 
одной публичной» библютеки. Въ другихъ городахъ, ‘пре- 
имущественно посвященныхъ цфламъ воспитавя, госнодетво- 
вало подобное же невфужество. Саламанка была м$стопребыва- 
нюмъ самаго стараго и самаго. знаменитаго университета въ 
Испанш; и потому, если нигдЪ боже, то’ по крайней мрь 
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въ ней, мы могли бы искать поощрешя науки. Но, Де 
Торресъ, который самъ быль Исианецъ, и воспитывался въ 
СаламанкЪ въ началь ХУИ стольмя, говоритъ, что пробывъ 
уже пять лЬтъ въ этомъ университеть, онъ только въ пер- 
вый разъ услыхаль о существовании математическихъ наукъ. 
Еще въ 1771 году, тоть же самый универеитетъь публично 
отказать въ позволениг пренодавать открытя Ньютона, и вы- 
ставлялъ, какъ причину своего отказа, что система Ньюто- 
на не въ такой мфрЪ согласуется съ религею откровеня, 
какъ система Аристотеля. Но всей Испанш слфдовали тому 
же илану. ПМовсюду препебрегали знашемъ, и пресфкали из- 
слфдоване. Фейхоо, который; не смотря на свое суевф ре: и 
известное раболфиство ума, неизбъжное во всякомъ Испанц$ 
того времени, старался просвЪтить своихъ соотечественниковъ 
на счеть предметовъ науки, передаетъ памъ, какъ свое твер- 
дое убЪждеше, что тотъ, кто усвоить бы себЪ все, чему учи- 
ли ВЪ 10 время, полъ именемъ Философш, оказался бы въ на- 
граду за свой трудъ, еще большимъ невъждою, чфмъ быль 
0 того. И нфть никакого сомифня, что Фейхоо былъ 
правъ. НЪтъ никакого сомифния, что въ Испаши, чфмъ 0о- 
ле человфка учили, тфмъ менфе онъ зналъ; ибо его учили, 
что пытливость-—гръхъ, что разумъ слБдуетъ подавлять, и что 
легковЪр п нокорность-—главныя качества въ человфкв. Гер- 
цогь Сенъ Симонъ, бывиий, въ 1791 и 1729 тодахъ, фран- 
пузскимъ посломъ въ МадридЪ, выводитъ такое заключене изъ 
свопхъ наблюдений, что въ Иеспанш, наука—преступлеше, а 
невъжество — добродЪтель. Иятьдесятъь лфтъ спустя, дру- 
гой наблюдатель, пораженный общимъ состоянемъ ума иепан- 
ской наци, выражаетъ свой взглядъ въ сужденш почти столь 
же мыткомъ, какъ и строгомъ. Стараясь приекать уподоблен, 
которое могло бы жизвЪе передать впечатлЬне всеобщаго мрака, 
онъ рЪзко замфчаеть что обыкновенное образоваше англ ска- 
го джентльмена, въ Иснанш, сдфлало бы изъ него ученаго. 

Кому извЪстно, каково было обыкновенное воспиташе авглИ!- 
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скаго джентльмена лЪтъ восемдесятъь тому назадъ, тотъ оцф- 
нитЪ силу этого сравнешя, и пойметъ, въ какомъ мракЪ должна 
была находиться страна, къ которой можно было примфнить 
подобную насмфшку. Ожидать, чтобы при такомь порядкь 
вещей Испанцы едЪлали какое либо изъ тЪхъ открыт, ко- 
торыми ускоряется прогресс нащй, было бы совершенно на- 
праено; потому что они не хотфаи даже принимать открыт, 
сдфланныхъь для нихъ другими народами, и брошенныхъь въ 
общую сокровищницу. Такому вфрному и правовфриому на- 
роду ие было никакого дЪла до новыхъ идей, которыя, какъ 
нововведеня въ старыхъ мифныяхъ, были полны опасности. 
Испанцы желали идти по пути своихъ иредковъ, желали, 
чтобы ве вдругъ поколебалась ихъ вЪра въ прошедшее. Въ не- 
оргавическомъ мфЪ, они отвергли, постыднымь образомъ, ди- 
вныя открыт Ньютона; а въ органическомъ, — отрицали 0б- 
ращене крови, слишкомъ черезъ полтораста лЬтъ послф того, 
какъ оно было доказано Гарвеемъ. ВсЪ эти вещи были 
новы для нихъ и они сочли за лучшее обождать немного, и 
не привимать ихъ слишкомь посифшно. Мо той же самой 
причин», когда, вь 1760 году, вЪкоторые смБльчаки, изъ сре- 
ды правительства , предложили очистить улицы Мадрида, — см5- 
лое предложене это возбудило всеобщее негодоваше. Не только 
простонародье, но и люди, которыхъ называли образованными, 
громко порицали эту мфру. Правительство сиросило мифе 
сослошя врачей, какъ хранителей общественнаго здоровья. Они 
нисколько не затруднились отвфтить, что безъ всякаго сом- 
ифны, грязь должна оставаться. Вывезти ее было бы дЪаломъ 
новымъ, а во всякомь повомъ дзаБ невозможно было пред- 
видьть исхода. Если отцы ихъ жили въ грязи, то почему 
бы и имъ не дрлать того же? Отцы ихъ были люди мудрые, 
и вброятно не безъ основашя такъ поступали. Самое даже 
зловоше, на которое ифкоторые жаловались, было по всей 
вБроятности здорово. Такъ какъ воздухъ тонокъ и пронзи- 
теленъ, то очень можеть быть, что дурныя испареня, отяг- 
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чая атмосферу, литаютъ ее иЪкоторыхъ вредныхъ свойствъ. 
Поэтому, мадридскю доктора были того мифия, что лучше 
оставить дЪло такъ, какъ оно было при ихъ предкахъ, и что не 
слфдуеть дфлать никакихъ попытокъ къ очистк® столицы, по- 
средствомъ удалешя изъ нея повсюду валявшихся нечистотъ. 

До тЬхъ поръ, пока преобладали подобные взгляды на 
сохранене здоровья, трудно предположить, чтобы лечеше 
болёзней шло особенно ‘успшно. Кровопускашя и слабитель- 
ныя были единственныя средства, каюя предписывали  ис- 
панске врача. Невфдене ихъ о самыхъ обыкновенныхъ 
отправленяхъ человЪческаго организма было просто изуми- 
тельно, и можеть быть объяснено развЪ только предположе- 
немъ, что въ медицин$, какъ и въ другихъ отраеляхъ зна- 
ня, Испанцы восемпадцатаго стольия смыслили пе болбе, чфмъ 
ихъ предки, живиие въ шестнадцатомъ. И лЬйствительно, 
въ ифкоторыхъ отношешяхъ, они повидимому знали еще 
менфе. Ихъ образъ лечешя болфзней былъ такъ р5зокъ, что 
слфдовать ему довольно долгое время, значило идти па вр- 
ную смерть. Ихъ же король Филишть У не рёшался от- 
даться въ руки свопхъ врачей, а предпочиталъ доктора Ирланд- 
ца. Хотя ирландеке медики пе пользуются 0собою извфет- 
ностью, но всяк изъ нихъ быль лучше испанскаго врача. 
Искусства, имфюция связь съ медициною и хирурею, были 
въ не менфе отсталомъ  состоянш. Хирургическе  инстру- 
менты выдфлывалиеь грубо, а медикаменты приготовлялись 
неудовлетворительно. Такъ какъ о Фармаци! не имфли понят 
въ Испанш, то аптеки въ большихъ городахъ ея снабжались 
всфмъ изъ-за границы, въ малыхъ же городахъ и въ м5ет- 
ностяхъ, удалеаныхъ отъ столицы, лекарства были такого 
свойства, что лучшее, чего можно было ожидать отъ нихъ, 
это, чтобы они хоть не дфлали вреда. Въ половий$ ХУШ 
столъия въ Иснани пе было пи одного практика по части 
хим. ДЪйствительно, самъ Камноманесъ увфряетъ, что даже 
ВЪ 1776 году, въ цфлой стран, еще нельзя было пайти че- 
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ловЪка, который сумЪль бы приготовить самое простое. лекар- 
ство, наиримфръ, магнезиюо , глауберову соль, или обыкновенные 
препараты ртути и сурьмы. Вирочемъ, этотъ замфчательный 
государственный человЪкъ прибавляетъ, что имфется въ виду 
учредить въ скоромь времени химическую лабораторию въ 
Мадридь; что хотя въ этомъ учреждеши, какъ безпримфрномъ, 
будуть по всей вЪроятности вадЪфть зловьщее нововведеше, 
онъ всетаки, съ своей стороны, тверло убъжденъ,. что съ по- 
мощью этой лабораторш, разсфется современемъ повсемЪет- 
ное невЪжество его соотечественниковъ. 

Все, что было полезно въ практикф, пли что служило нЪ- 
лямъ знаня, приходилось прюбрЪтать изъ-за границы. Энее- 
нада, извъстный министрь Фердинанда УТ, быль пораженъ 
невъжествомъ и анатею испанской нацш, и пытался, но тще- 
тно, исправать это зао. Когда онъ стоялъ во главЪ управае- 
ны, въ половин ХУШ столфтя, онъ публично говорилъ о 
томъ, что въ Испании ифтъ каеедръ государственнаго права, 
Ш Физики, ни анатомш, ни ботаники. Онъ говорилъь еще, 
что нЪтъ хорошихъ карть Испанш, и что накто не умфетъ 
составить ихъ. Ве карты, кая были въ Испаниь, привози- 
лись изъ Францш или изъ Голландиь. Карты эти, говориаъ 
онъ, весьма невфрны, во Испанцамъ, которые сами и та- 
кихъ составить не сумьютъ, ипчего боле не остается, какъ 
положиться на вихъ. Такой порядокъ вещей онъ называлъ по- 
етыднымъ, горько жалуясь на то, что если бы не Фразцу- 
зы и не Голландцы, то ни одинъ Испанець не. зналь. бы 
ни положеня своего родваго города, ни разстояшя одного м5- 
ста оть другаго. 

Единственнымь средствомъ противъ всего этого казалась 
посторонняя помощь; а какъ Ислашею стала теперь управлять 
чужеземная династ!я, то слЪдовательно помощь эта и пришла. 
Серви учредилъь общества врачей въ Мадридь и Севильь; Вир- 
жили основаль школу хирург въ Кадиксь; а Боульсъ. ста- 
рался ввести между Испванцами изучеше минералоги. Но- 
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всюду искали профессоровъ, и обратились къ Линнею, чтобы 
онъ прислать кого нибудь изь Нвеци, кто бы могь дать 
кое-какое понят о ботаник® студентамъ Физюлоги.  Мно- 
го другихъ подобныхъ м®ръ было. принято правительствомъ, 
неутомимая дЪфятельность котораго заслужила бы съ нашей 
стороны самыя жарю похвалы, еслибъ мы не знали, до 
какой стенени невозможно для какого бы то пи было прави- 
тельства проевфтить тоть или другой народъ, и какое суще- 
слвенное услове составляетъь при этомъ то, чтобы желаше 
улучшен было прежде всего’ заявлено самимъ народомъ. 
Никакой прогресеъ не дЪйствителенъ, если. только онъ не са- 
мопроизволенъ. Для того, чтобы движене было  дЪйствитель- 
но, необходимо, чтобы оно проистекало изнутри, а не извнЪ; 
оно должно исходить изъ общихъь причинъ, дЬйствующихъ 
на цфлую страну, а не изъ одной только воли немногихъ мо- 
гущественныхь личностей: Въ продолжене ХУШ столфты, 
Испанцамъ иедро’ расточалиеь веЪ средства къ улучшенямъ, 
но они не хотбли улучшений. Они были о довольны сами со- 
бою; они были ‘убЪждены въ справедливости свонхъ ‘мини; 
они гордились понят!ями перешедшими къ вимъ по паслфд- 
ству и не желали ни расширять, ни суживать ихъ. Будучи 
неспособны къ сомифито, они не имЪфли охоты и къ изелвдо- 
ванно. Новыя, прекрасныя истины, передаваемыя самымъ яс- 
нымь и самымъ увлекательныйеь языкомъ, не могли произве- 
сли никакого дЪйствя ва людей, умы которыхъ до такой 
степени загрубфли и ономлилиеь въ рабств®:  Неблагощи- 
ятное стечене обстоятельствь, дЪйствовавшее непрерывно, 
начивая съ пятаго стозь я, виередъ опредфлило то направае- 
не, которое должень былъ искаючителыю иринать характеръ 
испанской нацш, и никак государственные люди, никак!е ко-— 
роли, ни законодатели, ничего ие могли сдфлать противъ это- 
го. Семнадцатое столЪе было, однако, крайнимъ предфаомъ 
всего. Въ этомъ вфкф иснанская нац погрузилась въ сонъ, 
отъ котораго, какъ нащя вообще, она съ тЬхъ поръ ‘уже 
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никогда не пробуждалась. То былъ не сонъ отдохновеня, а 
сонъ смерти, сонъ, во время котораго, способности, вмЪфсто 
того чтобы отдыхать, находились въ какомъ-то онфмфни, и 
холодное всеобщее оцфиеньше смЪфнило ту славную, хотя и 
одностороннюю, дфятельность, вслфдетые которой имя Испанш 
сдфлалось страхомъ вселенной, и она пользовалась уважен!- 
емъ даже злЫшнихъ враговъ свойхъ. 

Даже изящныя искусства, въ которыхъ нфкогда отлича- 
лись Испанцы, не избфгли общаго перерожденя, и, по при- 
знанио самихъ испанскихъ писателей, въ началь ХУШ сто- 
льтя, пришли въ совершенный упадокъ. Искусства, веду- 
ния къ охранению безопасности пацш, были въ томъ же по- 
ложенш, какъ и искусства, удовлетворяющия ея потребность 
наслаждения. Никто въ Испаши не умблъ построить корабля; 
никто не умфлъ оснастить его, когда онъ былъ построенъ. 
Посафдетвемъ этого было то, что въ конц  семнадцатаго 
стольия, и тЪ немногя суда, какими обладала еще Испаны, 
были такъ гнилы, что по словамъ одного историка, едва мо- 
гли выдержать ‘огопь свопхъ собственныхъ пушекъ. Въ 
1752 году, правительство; рьшившиеь возстановить Флотъ, 
нашлось вынужденнымъ послать въ Англю за корабельными 
мастерами; туда же ему пришлось обратиться и за людьми, 
умфвшими дфлать канаты и парусину, такъ какъ туземцы не- 
довольно были искуссны для такой трудной работы. Этимъ 
путемъ, министры короны, — люди, оказываюнцеся въ выс- 
ней степени замфчательными по своимъ способностямъ и энер- 
гиг, если принять во внимане то затрудиательное положене, 
въ которое ставила ихъ неспособность народа, — старались 
снарядить такой Флотъ, какого не видали въ Испанш уже 
болфе ста лБтъ. Они ирипялй также и мномя друг мф- 
ры для ириведеня въ удовлетворительное состояше оборо- 
ны страны, хотя имъ приходилось во всемъ полагаться на 
помощь иностранцевъ. И военно-сухопутная, и морская части 
были въ такомъ крайнемъ разстройствЪ, что приходилось 
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все вновь заводить. Обучене пфхоты было преобразовано 
Ирлапдцемъ О’Рельи, которому быль ввфренъ надзоръ падъ 
военными школами Испанш. Въ Кадиксь была учрежде- 
на обширная морская академя, но пачальникомъ ея былъ 
полковникь Годэнь (Со), офицеръ Французской служ= 
бы. Артиллерм, пришедшая, какъ и все другое, почти 
въ совершенную негодность, была улучшепа Французомъ Ма- 
рицомь (Маги); такую же услугу оказалъ арсеналамъ 
Итальянецъ Газола. 

Рудники, составляюцие одинъ изъ важнЪйшихъ сстествен- 
ныхъ источниковъ богатства Испанш, также пострадали отъ 
невъжества и апатш, въ которыя была повергнута вся 
страна, силою самыхъ обстоятельствъ. Ови были или совер- 
шенно заброшены, или, если и разработывались, то’ разра- 
ботывались другими нацыми. Знаменитыя кобальтовыя копи, 
находяпияся въ долинь Джистау, въ Аррагонф, были совершенно 
въ рукахъ Н5мцевь, которые, въ течене первой половины 
ХУНЕ стольия, извлекали изъ пвихъ огромные барыши. 
Точно также, серебрянные ‘рудники Гвадалканала, богатЪи-= 
ше въ Испанш, разработывались не туземцами, а иностран- 
нами. Хотя рудники эти были открыты въ ХУЕ столфти, чо 
0 нихъ, какъ и о другихъ важныхъ предметахъ, было забыто 
въ ЛУП; а вновь открыли ихъ, въ 1728 году; англйске 
искатели приключений; самое предирияте, оруды, капиталъ, 
даже рудокопы, все было апглИское. Другой еще › боле 
знаменитый рудникъ быль Алмаденсый въ Ла МанчЪ, кото- 
рый производалъ ртуть прекрасифйшаго качества и въ боль- 
нюмъ изобили. Этоть металлъ, кром того, что онъ вообще 
необходимъ для многихъ самыхъ обыкновенныхъ ироизводствъ, 
имфль особенную ‘цфиность для Иенани, такъ какъ безъ вего, 
золото и серебро мюваго свфта не могли бы быть выдфляемы 
изъ своихъ рудъ. Изъ Алмадена, гдЪ сама природа представ- 
ляетъ всякая удобства для добывания ртути, и гдз замфча- 
тельно много киновари, изъ которой она извлекается, металлъ 
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этотъ ‘получался’ сперва въ огромномъ количеств; но одно 
время, оно начало было уменьшаться, между тЬмъ какъ 
спросъ па ртуть, особенно въ чужихъ краяхъ, все увеличи- 
валея. Ири этихъ обстоятельствахъ, испанское правительство, 
боясь чтобы такой важный источникъ богатства не изсякъ 
совершенно, р8шило произвести изслБдоване о томъ, какимъ 
снособомъ. ‘разработывались эти копи. Но какъ ини одинъ 
Испанецъ не имфлъ познан!Ш, необходимыхъ для такого’ из= 
слЪдованя, то совфтвики короны принуждены были при- 
бЪгнуть. къ помощи ‘иностранцевь. Въ 1752 году; иралавд- 
ск естествоиспытатель, по имени Боульсъ, былъ команди- 
рованъ въ Алмаденъ, для приведеня въ извфстность  причинъ 
такой неудачной разработки этого рудника. Онъ нашелъ, что 
рудокопье прюбрфли привычку углублять свои шахты пер- 
пендикулярно, ‘вм$сто того, чтобы слфдовать направлению 
жилы. Такимъ нелфнымъ  процессомъ ‘совершенно’ доста- 
точно объяснялась вся неудача; и Боульсъ донесъ праватель- 
ству, что если будутъ вести шахты наклонно, то безъ сомну- 
ня рудиикъ снова сдфлается производительнымъ. Иравитель- 
ство одобрило эту мыель, исириказано было привести ее въ 
исполнеше. Но иснанске рудокопы саишкомь кръико держа- 
лись свонхъ старыхъ привычекъ. Они’рыли свои лиахты тфмъ 
же способомъ; какимъ дЪлали это ихъ отцы; а что дЪлали отцы, 
то должно быть правильно. Результатомъ этого было то, что 
рудникъ быль отнять у нихъ; но какъ въ Испаниг ве было 
иныхъ работниковъ, то пришлось послать за ними въ Гер- 
ман. (ъ прибытемь ифмецкихъ рудоконовъ, дфла бы- 
стро поправились. Завфдываемый и разработываемый Нфмцами, 
рудникъ получиль другой видъ; и не смотря на всЪ неудоб- 
ства; еъ которыми всегда приходится бороться  новымъ  при- 
шельцамъ, прямымъ послфдетвемъ такой перемфны было то, 
что. количество: добываемой ртути удвоилось, и соотвфтетвенно 
тому уменьшилась стоимость ея для потребителей. 

` Подобное невЪжество, обхватывающее ифлую нацио и рас- 
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пространяющееся па всЪ стороны ея жизни, является чЪмъ- 
то непостижимымьъ, если принять въ соображене тЪ гро- 
мадныя преимущества, которыми пользовались Испанцы въ 
прежнее время. Оно особенно поражаетъ, если’ противоно= 
ставить ему способность правительства, которое слишкомъ 
восемдесять лфтъ постоянно трудилось надъ улучиненемъ 
быта страны. Въ начал ХУШ стоя, Рипперда: ‘въ ва= 
деждь оживить испанскую промышленность, устроилъ огром- 
ную шерстяную мануфактуру въ Сеговш, которая была п$- 
когда дфятельнымь и цвфтущимь городомъ. Но самые  про- 
стые премы производства были уже забыты, и Раниерда дол- 
женъ былъ привезти рабочихъь изъ Голланди, для обучешя 
Испаицевь выдфлк® шерсти, — производству, которымъ въ 
свое лучшее Фремя, они особенно славились. Въ 1757 году, 
Уолль, бывиШ тогда министромъ, устроилъ, въ еще. боль- 
шемъ размфрз, подобпую же мануФактуру въ Гвадалахарз, 
въ Новой Кастилиг. ВскорЪ, однако, что-то испортилось въ 
машинахъ, и какь Испанцы не имфли понятя, да и не 
заботились объ этого рода вощахъ, то ‘пришлось  посы- 
лать въ Англию за мастеромь, для требовавшихея починокъ. 
Наконецъ совътника Карла Ш, отчаявиись въ возможности 
возбудить дфятельность народа обыкновенными ‘средствами; 
придумали боле общирный планъ, и пригласили тысячи ино- 
странныхъ ремесленнаковь поселиться въ Испанш, въ на- 
деждЪ, что ихъ примфръ и ихъ внезанный нанлывъ при= 
дастьъ силы этой изнеможенной нацш. Но всё было тще- 
тно. Духъ страны упалъ, и ничто не могло поднять его. Въ 
числ другихъь попытокъ, которыя“дфлались въ то время, 
оспованю нацюнальнаго банка было’ любимою” идеею полити- 
ковъ; они многаго ожидали отъ этого учреждешя, которое 
должно было поднять кредитъ, и выдавать ссуды’ лицамъ, 
занимающимся торговыми’ оборотами. Но хотя ‘проекть этотъ 
и осуществилея, ифаь ‘его всетаки’ не’ ‘была’ достигнута. 
Когда’ народъ ‘ие’ предиримчивъ, то никакое усиме ` прави 
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тельства не можетъ передЪлать его. Въ такой странЪ, какъ 
Испаня, обширный банкъ представляль собою экзотическое 
растеше, могущее жить только искусственною жизнью, а не про- 
израстать естественно. ДЪйствительно, и по идеЪ, и но иснол- 
ненио, это было учреждеше иностранное, такъ какъ первый 
предложилъь его Голландець Рипиерда, а окончательно устро- 
иль Французъ Кабаррюсъ. 

Во всемъ преобладаль одинъ и тотъ же законъ. Въ дипло- 
матш, самыми способными людьми оказывались не Иснанцы, 
а чужеземны; и въ продолжеше ХУШ столЬия, часто можно 
было видЪть довольно странное зрфлище — представителей 
Испаши изъ Французовъ, Итальянцевь и Ирлапдцевъь. Ни- 
чего не было туземнаго; пичто не дфлалось самою Исна- 
шею. Филишиь У, царствовавний съ 1700 пб 1746 годъ, 
ий имфвый громадную власть, постоянно придерживался пдей 
своей родины, и быль Французомъ до конца. Въ течене 
тридцати лЬть послЪ его смерти, тремя наиболфе замфтными 
личностями въ испанской политикЪ были: Уолль, родивнийся 
во Фрапци, отъ родителей Ирландцевь; Гримальди, ро- 
домь изъ Генуи; и Эскилаче (ЕздаНаеБе), уроженець 
Сицалш. Эскилаче управаялъ финансами въ продолжене 
многихъ лЬтъ; онъ пользовался такимъ довфруемь Карла Ш, 
какое рЪдко оказывалось какому ‘либо министру, и быль 
уволенъ только въ 1776 году, всалЪдетше неудовольствия, 
возбужденнаго въ народЪ реформами, введенвыми этимъ смЪ- 
лымъ иностранцемъ. Уолль, человфкьъ еще болфе замЪ- 
чательный, былъ отправленъ, за неимфнемъ порядочнаго ди- 
пломата между Испанцами, посланникомъь въ Лондонъ, въ 
1747 году; прюбрётя большое ваяше въ дфлахъ государства, 
онъ былъ поставленъ во глав управленя въ 1754 году, 
и занималь это высокое положенше до 1763 года. Когда 
этоть знаменитый Ирландець вышель въ отставку, то его 
замфииль Генуэзець Гримальди, который управляль Исиа- 
шею съ 1763 до 1777 года, и быль совершенно преданъ 
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виламъ Французской политики. Его главнымъ покровите- 
лемь быль Шуазёль, который внушиль ему свои идеи, 
и совфтами котораго онъ во всемъ руководилея.  ДЪйстви- 
тельно, Шуазёль, бывиий тогда первымъ министромъ во 
Франци, обыкновенно хвалился, хотя и не безъ ифкотора- 
го преувеличешя, но въ тоже время и не безъ значитель- 
ной доли истины, что его вляше въ Мадридф было даже 
сильнфе чЪмъ въ Версали. 

Какъ бы то ни было, но достов5рио извфетно, что  че- 
резъ четыре года ио вступлени въ должность Гримальди, 
вияне Францш выказалось замфчательнымь образомъ. Шуа- 
зёль, ненавидЪвиий 1езуптовь и только-что изгиавиий ихъ 
изъ Францш, старался также изгнать ихъ и изь Испанш. 
Исполнене этого плана было довфрево АрандЪ, который, 
хотя быль родомъ Испанець, по обязанъ быль своимъ ум- 
ственнымъ воспиташемъ Францш, и проникнулся въ париж- 
скомъ обществЪ  сильнЪйшею пенавистью ко всякаго ро- 
да духовной власти. Мланъ, тайно задуманный, быль 
искуссно  приведенъ въ исполнене. Въ 1767 году, ис- 
панское правительство, не выслушавъ ничего, что могаи 
сказать въ свое оправдаше 1езунты, и даже ни о чемъ не 
предувфдомивъ ихъ, внезапно отдало повельше объ ихъ из- 
гнанш; и съ такимъ ожесточешемъ были они  изгнавы изъ 
страны, въ которой родились и долго пользовались любовью, 
что пе только были конфискованы ихъ богатства, и сами 
оии оставлены лишь при весьма скудномъ содержанш, но 
даже приказано было отнять и это, въ случаЪ если они 0б- 
народуютъ что либо въ свое оправдаше; въ то же время 
было также объявлено, что всяк, кто осмфаится писать 
0 нихъ, если онъ испанскй подданный, будетъь приговоренъ 
къ смерти, какъ виновный въ государственной измЪи%. 

Подобная см5алость со стороны правительства заставила 
дрожать п самую инквизицио. Это нЪкогда’ всемогущее су- 
дилище, теперь стращаемое и подозръваемое гражданскими 
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влаетями, стало осторожнбе въ своихъ дЪйстваяхь и мягче въ 
своемъ ‘обращеши съ еретиками. ВмЪсто того, чтобы истреб- 
лять невфрныхъ сотнями и тысячами, оно до того должно 
было стЪенятьсл, что съ 1746 по 1759 годъ, могло сжечь 
только десять человфкъ, а съ 1759 по 1788 только че- 
тырехъ. Необыкновенное уменьшенше числа жертвъ ея, въ 
носаЪдн перлодь, произошло частью отъ сильнаго вляня 
Аранды, друга энциклопедистовь и другихь Фрапцузекихь 
скеитиковъ. Этотъ замфчательный человЪкъ быль президен- 
томь Кастилш до 1773 тода, и отдаль приказъ, воспре- 
щавиий пиквизацие вмЬшиваться въ граждансые суды. Онъ 
задумаль также совершенно уничтожить ее, но ему не уда- 
лось исполнить это, линь вслБдетые преждевременнаго раз- 
глашения его илапа друзьями его въ Нарижь, которымъ онъ 
новфриаъ свою тайну. Онъ однако на столько усифль въ 
своихъ видалъ, что посаБ 1781 года, не было въ Испа- 
ниш ни одного случая сожжешя еретика; ‘инквизищя была 
слинкомъ запугана дЪйствями правительства, чтобы рЬтиться 
на что либо, могущее подвергнуть опасности вамое суще- 
ствоване этого святаго учреждешя. 

Въ 1777 году, Гримальди, одинъ изъ главныхъ сторон- 
никовъ той анти-духовной политики, которая введена была 
въ Испанш Францею, вышель изъ министерства; но его 
смфииаъ Флорида Бланка, его креатура, человЪкъ, которому 
онъ передалъь, вмфстЬ съ властью, и свою политику. Шо- 
этому, дла политическя продолжали подвигаться впередъ 
въ томь же направаени. При новомъ министрЪ, какъ и при 
его непосредственных предшественникахъ, проявлялась рЪ- 
шимость ограничить власть духовенства и оградить права 
мрянъ. Во всфхъ случаяхъ, духовные интересы ставилась 
ниже свфтскихъ. Этому можно привести много  примбровъ, 
но одинъ изъ нихъ слишкомъ важенъ, чтобы не ушомануть 
о немь; Мы видфли, что въ начаяль ХУИНГ столбтя, Албе- 
рони, стояво главЪ управленя, провинился въ томъ, что 


УмственноЕ движение въ Исплни съ у по хх ст. 65 


въ Испаниг считалось страшнымъ преступлешемъ—заключиль 
союзъ ‘съ магометанами; и это было, безепорно, одною’ изъ 
тлавныхъ причинъ его падевя, такъ какъ большинство дер- 
жалось того мифшя, что ниакакя свфтеюя соображеня не 
могутъ оправдать союза, или даже мира, между христан- 
скимъ народомъ и пародомъ, состоящимъ изъ невфрныхъ. 
Но испанское правительство, которое, велЪдстые упомявутыхъ 
мною причинъ, далеко опередило самую Испаню, — постепенно 
становилось смЪлЪе, и проявляло все большую и большую 
склонность навязывать странЪ таке взгляды, которые, взя- 
тые сами но себф, были конечно чрезвычайно свфтлы, но 
которыхъ народный духъ не въ состоянии быль усвоить. Ре- 
зультатомъ этого было то, что въ 1782. году, Флорида 
Бланка заключиль договоръ съ Турщею, котрый положить 
конецъь войнф изъ-за религюзныхъь мнфнШ къ великому, 
говорятъ, удивленйо другихь европейскихъ державъ, кото- 
рыя съ трудомъ могли повфрить, чтобы Испанцы прекра 
тили, такимъ образомъ, свои безтрерывно возобновлявитя- 
ся попытки истребить невфрныхъ. Прежде однако, чЪмъ 
Европа успфла опомниться отъ своего изумлайя, произошли 
друмя событя, въ этомъ же родЪ, ие менфе поразительныя. 
Въ 1784 году, Испашя подписала миръ съ Триполи; а въ 
1785 —съ Алжиромъ.» И едва эти мирные договоры были 
ратификовапы, какъ былъ заключенъ въ 1'86 году, так- 
же договоръ съ Тунисомъ.  Такимъ образо испанскй на- 
родъ, къ немалому своему удивленно, очушаяся въ друже- 
ственныхъ отношешяхъ къ народамъ, которехъ, въ течене 
елишкомъ десяти столбтШ, его учпаи ненавдЪть, и съ ко- 
торыми воевать, и воевать, если можно, до исреблешя, было, 
по мнфню испанской церкви, первою обязаностью христан- 
скаго правительства. 

Оставляя на время въ сторонф отдаленных умственныя по- 
слъдетыя этихъ событИ, нельзя’ ие признат несомифннымъ, 
что непосредственные, матеральные резулгаты ‘ихъ были 
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весьма благодЪтельны, хотя, какъ мы скоро увидимъ, они не 
имфли прочности, потому что ихъ перевЪшивало  неблаго- 
приятное дЪйстве болфе могущественныхь и болфе общихь 
причинъ. ТЪмъ не менфе должно согласиться, что прамыя 
послдетыя были чрезвычайно выгодны; и тфмъ, которые 
ограничиваются лишь поверхностпымъ взглядомъ на дла че- 
ловфчесюя, легко могло бы показаться, что выгоды эти долд- 
ны быть прочны. (0 всего протяжешя береговой линш 
отъ Феца и Морокко до крайнихъ предфловъ турецкой имие- 
ри, уже не могли болфе появляться многочисленные пираты, 
которые; до того времени, носились но морамъ, захватывали 
испанскя суда и увозили въ рабство испанскихъь иоддан-- 
ныхь. Въ пржнее время, ежегодно тратились  огромныя 
суммы денегь на выкунъ этихъ несчастныхъ илЪнниковъ; 
теперь же всЪ эти бфдстыя прекратилиеь. Въ то же время, 
сообщенъ былъ значительный толчекъ торговлв Испанш; для 
нея открылся ный путь, и корабли Испанйе могли безо- 
пасно. появлятьс! въ богатыхъ странахъ Леванта; ВслЪдстве 
этого, богатствоея возрастало, чему еще болфе содЪйствовало 
другое обстоятеьство, вытекавшее изъ тфхъ же  событй. 
Самыя плодородтыя м5стности Испанш лежать вдоль бере- 
товъ, омываемьгь Средиземным моремъ; и эти-то’ м$5етно- 
сти были, нфекаько столфтШ, добычею магометанскихъ кор: 
саровъ, которыь своими внезапными высадками, держали 
жителей въ такогь постоянномъ страхЪ, что они стали по- 
степенно отодвиаться во внутренность страны, не рьшаясь 
воздфлывать самю плодородную почву своей родины. Закаю- 
ченные же внов трактаты, сразу устранили вс ‘эти опае- 
ности; вародъ вавратился въ свои прежния жилища; земля 
стала снова приюсить ‘свои плоды; явилась внозь правиль- 
ная промышленнсть, возникли деревни; учредились даже ма- 
нуФактуры; и каалось, было положено основаше такому бла- 
госостоянно, какго не знали еще со времени изгнаня ма- 
гометанъ ‘изъ Грнады. 
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И такъ, я представиль читателю обзоръ самыхъ  важныхъ 
мфръ, камя были приняты т5ми способными и мощными 
политиками, которые управляли Испанею въ продолжене 
большей части ХУШ столфия. Разсматривая, какимъ обра- 
зомъ произведены были эти реФормы, мы не должны забы- 
вать о личномъ характерь Карла Ш, запимавитаго престолъ 
Испани съ 1759 по 1788 годъ. Это быль человфкъ съ 
замбчательною энермею; хотя онъ и родился въ Испанш, но не 
много имлъ общаго съ нею. Прежде чьмъ сдфлаться королемъ, 
онъ провелъ долгое время внЪ своей родины и пристрастился къ 
обычаямь и 0собенио къ мифиямъ, совершенно несходнымъ 
съ тЬми, которыя были свойственны Испанцамъ. Срав- 
пительно съ своими подданными, онъ быль конечно чело— 
вЪкъ просвъщенный. Они всЪмъ сердцемь были привязаны 
къ самому совершенному и, слфдовательно, самому худшему 
виду духовной власти, какой когда либо существовалъь въ 
Европ$. Онъ же считалъь своею обязанностью ограничить эту 
именно власть. Въ этомъ, какъ и въ другахъ отношеняхъ, 
онъ превзошель Фердинанда УТ и Филиппа У, хотя, подъ влы- 
немъ Французскихъ идей, они также стремились къ тому, что 
считалось опаснымъ дфломъ. Духовенство, негодуя на’ ио- 
добный. образъ дЪйстый, роптало и даже прибфгало къ 
угрозамъ. Оно объявляло, что’ Карль грабить церковь, 
отнимаетъ у нея права, оскорбляеть ея служителей, и та- 
кимь образомъ безвозвратно ‘губитъ Испанию. Но ко- 
роль, имфвиий твердый и отчасти упрямый характеръ, оста- 
вался вЪренъ своей политикЪ; такъ какъ и онъ, и его ми- 
нистры были люди несомнфино способные, то, ве смотря на 
встрфчевную ими оппозицию, имъ удалось привести въ ис- 
полнеше болыную часть своихъ плановъ. Каковы бы ни были 
ихъ заблуждешя и ихъ близорукоеть, но нельзя не удив- 
ляться честности, мужеству и безкорыетйо, проявлявшимся 
въ ихъ старанш измфнить судьбу той. суевфрной: и полувар- 
варской страны, которою они ‘управляли. Мы не должны 

5* 


68 Исторя цивилизАЦИ въ Англии. 


однако упускать изъ виду, что въ этомъ, какъ и во веЪхь 
подобныхъ случаяхъ, возставая иротивъ золъ, къ которымъ 
народъ былъ рЬшительно привязанъ, они только усиливали 
эту привязанность. Стараться измфнить мифия посредетвомъ 
законовъ-—болфе чЪмъ безполезно. Тая мЪфры не только не 
достигаютъ цфли, но даже вызываютъ реакцию, посль кото- 
рой тв же мнфшя оказываются боле чфмъ когда либо силь- 
ными. Сперва измфните мнъше, а потомъ измфняйте законъ. 
Какъ только вы убЪдите людей, что суевфие вредно, вы 
можете съ успфхомъ принимать дфательныя мфры противъ 
тЪхъ классовъ, которые потворствуютъ суевфрио и имъ жи- 
`вутъ. Но какъ бы ни было вредно какое либо право, или 
существоваше какой либо обширной корпорации, не слф- 
дуетъ употреблять противъ него силу, пока успфхи знанй 
‘не подкопаютъ его въ самомъ кори и не ослабятъ его зна- 
ченя въ умахъ народа. Нротивъ этого всегда грфшили са- 
мые пылке преобразователи, которые, въ своемъ рвенш ско- 
ре достигнуть цфли, давали политическому движешю опере- 
дить умственное, и этимъ извращешемъ естественнаго порядка 
приготовляли бфдетя или самимь себф, или своимъ потом- 
камъ. Они прикаснутся къ алтарю—и изъ него вылетаетъ 
огонь, чтобы пожрать ихъ. Наступаетъ повый перюдъ суе- 
вфря и деспотизма, новая мрачная эпоха въ л6тонисяхъ рода 
человЪческаго. И это происходить единственно отъ того, что 
люди не выждутъ своего времени, а силятся ‘ускорить ходъ 
дЪлъ. Такимъ образомъ, папримръ, во Францш и Гермаши, 
сами же друзья свободы усилили тираннио, сами же враги 
суев5рия сдЪлали, что суевфруе сохранилось гораздо долЪе. 
Въ этихъ странахъ и до сихъ поръ думаютъ, что прави- 
тельство можетъ пересоздать общество; и поэтому, какъ толь- 
ко люди съ либеральными убъждешями достигають въ нихъ 
власти, онл слишкомъ широко пользуются ею, думая, что 
такимъ ‘образомъ они скорфе прилутъь къ той цфли, къ ко- 
торой стремятся. Въ Авгли это же обольщеше, хотя и ме- 
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нфе всеобще, но все таки слишкомъ еще сильно преобладаетъ; у 
насъ однако политики находятся подъ контролемъ обществен- 
наго миня; мы избЪгаемъ тЪхъ золъ, которыя постигаютъ 
друмя страны, потому что мы ие допускаемъ, чтобы прави- 
тельство издавало законы, неодобряемые народомъ. Въ Ис- 
панш же люди такъ привыкли къ рабству, и шеи ихъ такъ 
долго гнулись подъ ярмомъ,. что хотя правительство и про- 
тиводЪйствовало, въ ХУШ столбтш, ихъ самымъ дорогимъ 
предразсудкамъ, они рЪдко осмфливались сопротивляться, а 
законныхъ средствъ заставить выслушать себя у нихъ не 
было. Но тфмъ не менфе живо они чувствовали все это. 
Матералы для реакцш пакоплялись въ тишинЪ, и не про- 
шло столЬия, какъ стала ясно видна и самая реакщя. Пока 
жиль Карль Ш, она не выказывалась, частью велфдетые 
страха, внушеннаго его дфятельнымъ и энергическимъ управ- 
лешемъ, а частью и вслБдстве того, что мномя произведен- 
ныя имъ реформы были слишкомъ благодЪтельны и озаряли 
его царствоване такимъ свЪтомъ, который могли видфть всЪ 
классы общества. Освободивъ, посредствомъ своей политики, 
Испаню отъ безпрестанныхъ нанаденй пиратовъ, овъ кромб 
того, успфаъ заключить для нея такой почетный миръ, какого 
не подписывало ни одно испанское правительство, въ течене 
двухъ стольтШ, и этимъ напомниль народу самые свфтлые 
и самые славные дни царствовашя Филинна И. Когда 
Карлъ встунилъ на престолъ, Испашя была едва третьесте- 
пенною державою, при смерти же его, она имфла полное 
право называться первостененнымъ государствомъ, такъ какъ, 
въ течеше нЪфеколькихъ лЬтъ, она договаривалась на равныхъ 
правахъ съ Франщею, Англею и Австрею, ‘и принимала 
важное участе въ совфтахъ Европы. Этому много содЪй- 
ствовалъь личный характерь Карла; его столько же ува- 
жали за его честность, сколько боялись за его силу; какъ 
человфкъ, онъ пользовался уже прекрасною репутащею, а 
какъ государь, онъ не имфлъ себЪ равнаго между современ- 
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пыми монархами, за исключенемъ развЪ Фридриха прусскаго; 
впрочем, обширныя способности посл®дияго, омрачались 
низкимъ хищиичествомь и постояннымь желанемъ превзойти 
своихъ сосфдей; въ Карл Ш, напротивъ. не было ничего 
подобнаго; отъ заботливо усиливалъь оборону Иепанш, и по- 
ставивъ ея сухопутныя и морсмя силы на военную ногу, 
сдЪлалъ ее болфе грозною, ч5мъ она была когда либо, съ 
шестнадцатаго столья. Прежде се могъ обидфть любой мел- 
к владбтель, которому вздумалось бы потфшиться ‘надъ ея 
слабостью; теперь же, страна эта имфла средства для сопро- 
тивленя; а въ случаЪ ‘нужды; и для атаки. Въ то время 
какъ арм была значительно усовершенствована въ отвошеши 
качества войскъ, ихъ дисциплины и надзора за ихъ благосо- 
стоящемъ; Флотъ почти ‘удвоился въ числительности, и б0- 
156 чфмъ удвоился въ ‘сил. И это было сдфлано безъ 
обременешя народа новыми тягостями.  ДФйствительно, сред- 
ства народа до такой степени’ развелись, ‘что въ цар- 
ствоване Карла Ш!, болыная сумма податей выплачивалась 
легче, ‘чм сравнительно малая сумма, взимавшаяся при его 
предшественникахъ. Неслыханная, до тЪхъ поръ, нравильность 
введена была какъ въ раскладку, такъ и въ самое взимане 
податей. Законы о неотчуждаемыхь имфныхъ (тогамали) 
стали менфе строги, и были также приняты мфры къ умень- 
шентю строгости’ законовъ о паслфдств5. Промышленность 
страны ‘избавилась отъ многихъ стфененш , долгое время 
тяготЪвшихь надъ нею, и начала свободной торговли на 
столько привились, что въ 1765 году, старые ‘законы о 
торговл хл5бомъ были отмфиены, дозволенъ вывозъ ‘6го, а 
также ‘перевозка изъ одной части Испани въ другую, ‘безъ 
тВхъ нелБпыхъ предосторожностей, которыя сочли репы 
придумать предшествовавиия правительетва _ 

`Въ это же паретвоваше, стали внервые руководствоваться, 
въ отношенйг американскихь коловИ!, ‘правилами здравой и 
либеральной политики. Образъ дЪйстия испанскаго’ прави- 
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тельства, въ ‘этомъ случаЪ, представляеть выгодную‘ проти- 
воположность съ системою, которой слБдовалъ, въ отношения 
нашихъ общирныхъ колон, недальновилный и неспособный 
человфкъ,  царствовавиий тогда въ Англи. Въ то вре- 
мя какъ заносчивость Георга Ш подготовляла возсташе въ 
англИскихь колошяхъ, Карль Ш дЪятельно принималъ при- 
мирительныя мфры въ отношенй колон! Испани. Въ этомъ 
стремленш, и желая предоставить полную свободу развитно 
благосостояня ‘этихъ колон, онъ дфлалъ все, что только в0з- 
можно было, при тогдашнемъ состоянии знаня и при средствахъ 
того времени. Въ 1761 году, онъ установиль — чтб счита- 
лось тогда великимъ дЪломъ—ежемфсячное правильное с00б- 
щен съ’ Америкою, для того, чтобы легче было ввести 
предположенныя имъ реформы въ колошяхъ и чтобы скоръе 
могли быть удовлетворяемы ихъ претензш. Прямо на слф- 
‚лующШ годъ, свобода торговли была дарована  Вестъ-Инд- 
скимъ островамъ, и огромное количество ихъ товаровъ те- 
перь впервые получило свободное обращеше, полезное какъ 
для ихъ самихъ, такъ и для ихъ сосфдей. Вообще, въ 
колоняхъ были введены значительныя улучшеня, устранены 
многя ст5енешя, обуздана тиранн!я властей и облегчены тя- 
гости народа. Наконець, въ 1778 году, начала  свобод- 
ной торговли, послф удачныхь опытов на американскихъ 
островахъ, были перенесены и на материкъ Америки; порты 
Неру и Новой Испани были открыты, и этимъ сообщенъ 
необыкновенно сильный толчекъ развитно благосостоящя тфхъ 
дивных колон, которыя самою природою предназнача- 
лись къ богатству, но которыя безумное вмфшательство че- 
ловфка сдфлало бЪдными.. 

Вее это такъ быстро отражалось на метрополш, что едва 
усифла рушитьея старая система монополи, какъ торговля 
Испанши начала расиииряться все болфе и болфе, пока вывозъ 
и ввозъ не достигли такихъ размфровъ, какихъ и сами винов- 
ники реформы едва ли могли ожидать; говорили, что  вывозъ 
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иностранныхъ произведен! утроился, а туземныхъ упятерилея, 
внозъ же изъ Америки увеличился въ девять разъ. 

Многе изъ налоговъ, тяжело ложившихся на низине клас- 
сы, были отмфнены, и такъ какъ промьшиленные классы 
были освобождены отъ своихъ главныхъ тягостей, то надЪя- 
лись, что ихъ положеше быстро улучшится. А чтобы 
еще болбе облагодЪтельствовать ихъ, введены были такя 
реформы въ примфненш законовъ, что имъ можно было по- 
лучать удовлетворене, въ публичныхъ судахъ, по жалобамъ 
на лицъ, стоявшихь выше ихъ. До того времени, бЪдный 
человЪкъ не имфлъ ни малЪИшей возможности восторжество- 
вать надъ богатымъ; въ царствоване же Карла Ш, правитель- 
ство ввело различныя правила, въ силу которыхъ, работники 
и ремесленники. могли получать удовлетворене отъ своихъ 
хозяевъ, въ случаь. неуплаты ими не условленнаго жалованья, 
или несоблюденя заключенныхъ договоровъ. . 

Не только рабоче классы, но даже литераторы и ученые 
были поощряемы и покровительствуемы. Одинъ видъ опас- 
цости, которому они долго подвергались, былъ въ значитель- 
ной степени устраненъь мфрами, принятыми Карломъ къ огра- 
ниченио власти инквизинш. Кромь того, король быль всегда 
готовъ вознаграждать ихъ заслуги; онъ быль человфкъ съ 
просвъщеннымь вкусомъ, и любилъ, чтобы его считали по- 
кровителемь учености. ВскорБ по встунлени своемъ на 
престолъ, онъ издалъ указъ, изъемлющи отъ военной службы 
вефхъ типографщиковъ и всЪхъ лицъ имфющихь неносред- 
ственное отношене къ книгопечатанию, каковы словолитчи- 
ки, ит. и. Онь также, пасколько могъ, старался вдох- 
нуть новую жизнь въ старые университеты, и дЪлалъ все, 
что. было возможно, для возстановлешя ихъ диецинлины 
ни ихъ славы. Онъ основывать школы, успливаль сред— 
слва колаегй, вознаграждалъ профессоровъ, давалъ пенсш. 
Въ этого. рода вещахъ, щедрость его казалась безконечною, 
и этимъ однамъ уже достаточно объясняется то глубокое 
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уважене, съ какимъ относятся испанске литераторы къ па- 
мяти этого государя. Они имфютъ полное право пожалфть, 
что вместо того, чтобы жить теперь, они не жили въ его 
царствоваше. Въ его время, предполагалось, что интересы 
ученыхъ тождественны съ интересами знашя; а эти посл$д- 
не цфнилиеь такъ высоко, что въ 1771 году, установилось 
какъ твердый правцииъ въ правительственной дЪятельности, 
что изъ всфхъ отраслей государственнаго управленя, забота 
0 воспитани есть самая важная. 

Но это еще не все. Можно сказать, безъ преувеличешя, 
что вишни видъ Испанш подвергся большимъ измфнешямъ 
въ одно царствоваше Карла Ш, чЪмъ во всЪ полтораста лЪтъ, 
со времени окончательнаго изгнашя магометанъ. При ветуп- 
ленш его на. престолъ, въ.1759 году, оказалось, что муд- 
рая и миролюбивая политика его предшественника, Ферди- 
нанда У1, дала возможность этому государю не только за- 
платить мног!е изъ долговъ короны, но даже скопить и оста- 
вить 10слЪ себя значительную казну. Этимъ воспользо- 
вался Карлъ, чтобы ` начать 1$ роскошныя публичныя с0- 
оружешя, которыя, болфе чфмъ какая либо другая сторона 
его администрации, должны были поражать чувства и достав- 
лять популярность его царствованио. А когда, скорЪе вел5д- 
сте увеличешя богатства, чфмъ съ помощью новыхъ на- 
логовъ, еще большя средетва достались въ его распоряжене, 
онъ употребиль значительную часть ихъ на довершене сво- 
ихъ плановъ. Онъ такъ украсилъь Мадридъ, что спустя со- 
рокъ лфтъь посль его смерти, говорили, что городъ этотъ 
всфмъ своимъ тогдашнимъ великольшемъ обязанъ ему. Пуб- 
личныя здашя, публичные сады, прекрасныя гулянья въ 
окрестностяхъ столицы, ея величественныя ворота, ея 0б- 
ществевныя учрежденя, и самыя дороги, соединяюцщия ее съ 
окрестными мЪстностями—все это было дьломъ Карла Ш; и 
составляетъь самые видные памятники его гешя и  изящ- 
наго вкуса. 
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Въ другихь частяхъ страны, были проведены дороги и 
прорыты каналы, съ цфлию расширить торговлю, открытемъ 
сообщешй черезъ мЪетности, бывиия прежде непроходимыми. 
Нри вступлеми на престоль Карла Ш, вся Серра Море- 
на была занята лишь дикими звЪрями и бандитами, нахо- 
дивиииии тамъ убЪжище. Ни одинъ мирный путешествен- 
никъ не отважился бы пофхать въ подобиое мЪфсто; и тор- 
говля не могла, такимъ образомъ, направляться по мфетно- 
сти, которую сама природа предназначила быть’ одною изъ 
главнЪйнихь большихъ дорогь Испанш, такъ какъ она’ рас- 
ноложена между бассейнами Гваданы и Гвадалквивира, на 
нрямомъ направлени между портами Средиземнаго моря и 
Атлантическаго ‘океана. Дъфятельное правительство Карла Ш 
рышилоеь исправить это зло, но такъ какъ испанск! вародъ 
нё имфлъ достаточно энерми, чтобы сдфлать все, что’ требо- 
валось для этого, то, въ 1767 году, шееть тысячъ Голланд- 
цевъ и Фламандцевъь были приглашены поселиться въ (леррь 
Морен. Но ихъ прибытш, ихъ надфлили землею, весь округъ 
былъ прорфзанъ дорогами, построены деревни, и то, что 
было прежде непроходимою пустынею, теперь вдругъ пре- 
вратилось въ веселую, плодородную м$етность. 

Но`всей почти Испании дороги были исправлены, для чего 
еще въ 1760 году, былъ отложенъ особый Фондъ. На- 
чаты ‘были мног!я работы, при чемъ введены такя улучне- 
ны ‘и такой строг надзоръ за тёмъ, чтобы завфдываюния 
ими должноствыя лица не пользовались незаконными дохо- 
дами, что въ ‘самое короткое время стоимость сооруже- 
нм’ общественныхь дорогъь уменьшилась на половину, сра- 
внительно съ тЪмъ, во что онф обыкновенно обходились. 
Изъ предирятй! удачно приведенныхъ къ окончан!ю ‚ самыми 
важными были: дорога’ впервые проложенная между Малагою 
и Антекерою и другая между Акиласомь и Лоркою. Таким 
образомъ; доставлены были средства’ сообщешя между Сре- 
диземнымъ моремъ и внутренними частями Андалузйг и`Мур- 
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ниш. Въ то время какъ устраивались эти  сообщеня на 
ют и юго-восток Испани, друйя были открываемы на сф- 
верь и сЪверо-запалф. Въ 1769 году, была начата’ доро- 
га между Бильбао и Осмою, и вскорь послБ того, была 
окончена дорога ‘между Галищею и Асторгою. Эти и по- 
добныя имъ работы были такъ искуссно выполнены, что 
испанскя больния дороги, считавиияся ‘прежде худшими въ 
Европ%, ‘тенерь ‘уже были въ числь лучшихъ. Одинъ свф- 
дущИ, ‘въ этомъ дЬлЬ, судья, и притомъ человфкъ далеко не 
слиникомъ пристрастный къ Испанш, ‘высказываеть мнЪне, 
что при смерти Карла, въ Испании дороги были лучше, 
чфмъ въ какой либо другой странЪ. 

. Во внутренности страны, рЪ$ки были сдфланы судоход- 
ными и, Для соединемя ихъ другъ съ другомъ, прорыты ка- 
налы. Эбро, протекая чрезъ самый центрь Аррагона и часть 
(ларой Кастили, можеть служить для цфлей торговли вверхъ 
до Логронво, ‘а ‘оттуда внизъ до Туделы. Но между Туделою 
и Сарагоссою, судоходству препятствуеть слишкомъ большая 
быстрота течешя и скалы въ руслв рфки. Слфдовательно, На- 
варра литиена своего естественнаго сообщеня съ Средиземнымь 
моремъ. Въ предириичивое парствоване Карла У, была сдЪ- 
лана попытка исправить это зло, но планъ этотъ  неудался, 
быль отложенъ въ сторону и забытъ дотЪхъ поръ, пока не 
возобновить его; спустя’ слишкомъ двести лётъ, Карль Ш. 
Нодъ его покровительствомь, былъ проектированъ большой 
Аррагонсый каналъ, съ великолВиною мыслью —-соединить Сре- 
диземное море съ Атлантическимь океаномъ. Это, однакожъ, 
былъ одинъ ‘изъ многихъ случаевъ, въ которыхъ’ правитель- 
ство Испанш оказывалось слишкомъ виереди самой стравы, 
и пришлось покинуть планъ, выполнене котораго было ей 
не по силамъ. Но и то, что’ успфля сдфлать, имфло уже 
громадную ‘цфнность. Каналь былъ уже доведенъ до Сара- 
госсы, и воды 'Эбро стали’ полезны ие только для перевозки, 
но и для орошемя почвы. Теперь, ‘даже западная `оконеч- 
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ность Аррагона, имфла средства вести безопасно выгодную 
торговлю. Старая земля, сдфлавшись 'болфе производительною, 
поднялась въ цфнЪ, и стали воздЪлываться новыя простран- 
ства. Это принесло пользу и другимъ частямъ Испанш. Ка- 
стиля, напримфръ, въ голодные годы всегда зависЪла въ 
своемъ. продовольстви отъ Аррагона, между тЪмъ какъ эта 
провинщя, при прежней систем земледьмя, могла произво- 
дить только то, что было пужно для ея собственнаго по- 
треблешя. Шри помощи же этого канала, къ которому, око- 
ло того же времени, прибавился и Таусткй, почва Арраго- 
на сдЪлалась производительнфе, чЪмъ была когда либо прежде, 
и богатыя равнины Эбро давали тая обильныя жатвы, что 
въ состоянш были снабжать ишеницею пи другимъ зервомъ . 
какъ. Кастильцевъ, такъ и Аррагонцевъ. 


Правительство Карла ИГ устроило также между Ампостою 
и Алфакесомъ каналъ, который оросиль южную оконечность 
Каталонии и даль возможность воздфлывать цфлый округъ, 
оестававнийся прежде невоздфланнымъ, вслБдстые ностоянна- 
го недостатка дождей. Другимъ, еще болфе великимъ пред- 
преятемъ того же царствовашя была попытка, отчасти только 
удавшаяся, установить водяное сообщеше между столицею и 
Атлантическимь океаномъ, посредствомъ проведешя канала отъ 
Мадрида до Толедо, откуда товары шли бы по Таго въ Ли- 
сабонъ, и открылея бы, такимъ образомъ, путь для всей за- 
падной торговли. Но какъ это, такъ и многя друг  ве- 
ликя предположешя были разрушены, въ самомъ зародыш, 
смертью Карла Ш, съ которою все изчезло. Когда. его не 
стало, страна впала вновь въ свое прежние бездЪйстве, и 
было яено видно, что всЪ эти велиюмя дЪла были ие нацю- 
нальныя, а политическя; другими словами, что они были 
плодомъ дфательности отдфльныхъ личностей, самыя ревност- 
ныя усиля которыхъ веегда оканчиваются ничЪмъ, если имъ 
противодЪйствуеть вмяне тбхъ общихъ причинъ, которыя 


УмственноЕ движене въ Исплнш съ у по хх ст. 77 


незамфтны, но которымъ даже самые сильные изъ насъ, поне- 
вол оказываютъ безусловное повиновене. 

Всетаки, одно время, было сдБлано многое, и Карлъ, раз- 
суждая согласно съ обыкновенными правилами политиковъ, 
легко могъ питать надежду, что все совершенное имъ па- 
всегда измфиитъ судьбу Испанш, потому что, за эти и дру- 
мя работы, которыя имъ были не только проектированы, по 
п выполнены, онъ заплатилъ, пе прабъгнувъ, какъ дфлаютъ 
часто, къ налогамъ, обременяющимъ народъ и стЪсняющимъ его 
промышленность. При пемъ находились постоянно, подавая ему 
совфты, таке люди, которые дЪйствительно имфли въ виду 
общественное благо и никогда ие сдфлали бы такой пагуб- 
ной ошибки. Подъ его управлешемъ, богатство страны зна- 
чительно увеличилось и удобства пизшихъ классовъ не только 
не уменынились, но даже умножились. Налоги раскладывались 
справедливфе, чёмъ бывало прежде. Подати, которыхъ въ ХУП 
столфтш, не могли исторгнуть у варола всЪ усимя исполнительной 
власти, теперь уплачивались исправно, и вслфдетве развитя 
средствъ народа, стали болфе производительны и менфе тягост- 
ны. Въ управлени финансами проявлялась экономя, первый 
примфръ которой быль поданъ въ предшествовавшее царет- 
воваше, когда осторожная и мирная политика Фердинанда У1 
положила основане многимъ изъ только-что разсказанныхъ 
нами улучшен. Фердинандъ завьщаль Карлу ИТ сокровища, 
которыя онъ ни у кого не отнималъ, а составилъ бережливостью. 
Между введенными имъ реФормами, 0 которыхъ я не упомя- 
нулъ, въ избфжане излинитихъ подробностей, есть одна весь- 
ма важная и прекрасно характеризующая его политику. До 
его царствования, изъ Испаши ежегодно вывозилась ‚огромная 
сумма денегъ, всафдетве присвоеннаго Папою права пред- 
ставлять къ нфкоторымъ богатымъ бенефищямъ, и получать 
часть ихъ доходовъ въ свою пользу, вЪроятно въ вознагра- 
жденше за предпринятое имъ безпокойство. Отъ этой обязан- 
ности Напа быль освобожденъ Фердинандомъ УТ, который 
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обезпечилъ за испанскою короною право жаловать подобныя 
бенехици, и тЪмъ сберегъ для страны огромвыя суммы де- 
негъ, на которыя римскй дворъ привыкъ весело ‘пировать. 
Это была именно такая мфра, которую съ радостью  долженъ 
былъ привфтствовать Карль Ш, какъ согласующуюся съ его 
собственными взглядами, и поэтому мы находимъ, что’ въ 
его царствоване она не только оставалась въ силЪ, но была 
еще. болфе распространена. Замфтивъ, что пе смотря на всЪ 
его стараня, приверженность Испанцевь къ этого ‘рода’ ве- 
щамъ была такъ сильна, что заставляла ихъ дЪлать прино- 
шения тому, кого они считали главою Церкви, король рЪ- 
шился установить контроль даже надъ этими добровольными 
приношентями. Для достижешя этой цфаи, предлагаемы были 
различныя ухищреня, и наконецъ остановились на одномъ, 
которое казалось самымъ дЪйствительнымъ. Изданъ быль ко- 
ролевскШ указъ, повелЪвавиий, чтобы никто не посылаль де- 
негъ въ Римъ, а если кому. вибудь понадобитея произвести 
тамъ каюя либо уплаты, то чтобы деньги эти посылались 
не обыкновеннымь путемь, а чрезъ пословъ, министровъ, 
или другихъ агентов испанской короны. З 
Если мы тэперь возвратимся къ разсказаннымь мною дЪ- 
янямъ, и взглянемъ на нихъ; какъ на нЪчто цфлое, прости- 
рающееся со встунлешя на престоаъ Филинна У, до смерти 
Караа Ш, т. е. на перюдъ времени. ночти въ девяносто’ лтъ, 
то мы будемъ поражены проявляющимся въ нихъ единствомъ, 
правильностью ихъ хода и ихъ видимымъ усифхомъ. Смотря 
на нихъ съ одной политической точки зря, можно. усом- 
ниться, видали ли когда въ какой либо странф, до или посаЪ 
этого, ‘прогрессъ столь же обширный и непрерывный. Въ 
продолжене трехъ’поколшй, не было остановки со стороны 
правительства; ни одной реакцш, пи одного признака коле- 
баня. Улучшене за улучшенемъ, рехорма за рехормою, слф- 
довали быстро, непрерывно. Могущество церкви, которое 
всегда было вопиощимъ зломъ въ Испанш, и къ которому; 
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до того времени, не смфлъ прикоснуться никто изъ самыхъ 
отважныхь политиковъ,  тенерь было всячески ограничено, 
благодаря усимямъ цЪфлаго ряда государственныхь. людей, 
отъ Орри до Флорида Бланка, ‘дЪло которыхъ было. потомъ 
въ течеше почти тридцати афть усердно продолжаемо Кар- 
ломь Ш, способиЪйшемъ изъ государей, каме когда либо 
царствовали въ Испанш, со смерти Филиниа И. Навели страхъ 
даже на инквизицио, которая стала теперь снисходительнфе 
къ своимъ жертвамь. Сожигаше еретиковъ было прекращено. 
Пытки не употреблялись боле. НреслЬдовашя за ересь ие 
были дозволяемы. ВмБсто того, чтобы наказывать людей за 
воображаемыя преступлешя, стали проявлять заботливость объ 
ихъ дЬйствительныхъ интересахъ, стала облегчать ихъ тяго- 
сти, увеличивать ихъ удобства и ограничивать тираннио 
поставляенныхъ надъ ними лицъ. Дфлались попытки къ обуз- 
дано алчности духовенства’ и къ предупреждению самоволь- 
ныхъ посягательствь его на’ достояше народа. Въ этихъ ви- 
дахъ, пересмотрфны были законы о неотчуждаемыхъ имфияхъ 
(погыпат), и приняты различныя мфры, которыя должны 
были служить препятствемъ для лицъ, желавшихь расточать 
свою собственность, посредствомъ завыщашя ея на духовныя 
потребности. Въ этомъ, какъои въ другихъ нредметахъ, ис- 
тииные интересы общества иредпочиталиеь _ воображаемымъ. 
Поставить мфрянъ выше духовныхъ, ослабить исключительное 
внимане, обращавшееся, до’ того времени, на вопросы, о ко- 
торыхъ ничего положительно неизвЪстно, и которые. невоз- 
можно р8ёшить; достигиуть всего этого’ и замфнить. подобныя 
безнлодныя умозрьшя любовью къ наук, или: аитературъ, 
слфлалось теперь цфлью испанскаго правительства, въ первый 
разъ, съ тЪхъ поръ, какъ существуеть правительство въ Ис- 
панш. Слфдуя этому плану, оно изгнало 1езуйтовъ, ‘отмфнило 
право святилища укрывать пресл5дуемыхъ закономъ, и на- 
учило всю 1ерарх!ю отъ  епискона ‘до’ послФдняго. ‘монаха, 
бояться закона, обуздывать свои страсти; и умфрять ту на- 
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глость, которую она выказывала въ обращен со всЪми со- 
слоями, кромЪ своего. И во всякой стран, таюя мфры бы- 
ли бы великимъ подвигомъ, въ стран$ же, какъ Испавя, он 
составляли чудо. Я сдфлалъь лишь краткШ обзоръ этихъ но- 
вовведенй, но ип этого достаточно, чтобы видфть, до какой 
степени правительство трудилось вадъ тмъ, чтобы умонышить 
суевЪрие, обуздать изувфретво, возбудить къ дфятельности 
умъ, оживить промытленность и вывести народъ изъ состояшя 
мертвеннаго усыплешя. Я пропустилъ ифсколько довольно любо- 
пытныхъ мфръ, направлявшихся въ ту же сторопу, потому что 
здЪеь, какъ и вездЪ, я стараюсь ограничиваться лишь тЪми р5зко 
выдающимися чертами, въ которыхъ боле явственно обозна- 
чается общее движеше. Кто станетъ подробно изучать. ис- 
торю Испанш, за этотъ перюдъ времени, тотъ найдетъ по- 
выя доказательства умЪнья и энер людей, стоявшихъ во 
глав5 ея управлешя и посвятившихъ свои лучнйя силы дфлу 
возрождешя управляемой ими страны. Но, для такихъ сие- 
цальныхъ изсл5дованй, нужны и спещальные люди; я же 
буду совершенно доволенъ, если мнЪ удалось вЪрно схватить 
общее очертане, общ ходъ событй. Для моей цфли совер- 
шенно достаточно, если я доказалъ главное предложене и 
убЪдилъ читателя въ томъ, что государственные люди Ис- 
панш совершенно ясио различали то зло, отъ котораго сто- 
нала ихъ страна, и что они усердно старались исправить 
его и воскресить судьбы державы, которая не только была 
нфкогда первенствующею въ Европф, но и управляла самою 
роскошною и обширною территорею, какая когда либо сое- 
динялась подъ однимъ скипетромъ, со времени падешя Рим- 
ской Имперш. : 

Т$, которые убъждены, что правительство можетъ циви- 
лизовать нацию, и что законодатели суть виновники сощальнаго 
нрогресса, естественно подумаютъ, что Испашя извлекла проч- 
ную пользу изъ т5хъ либеральныхъ началъ, которыя теперь 
впервые были проведены въ дЪйствительность. На дЪль од- 
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нако выходить, что подобная нолатика, какъ бы. она ие ка- 
залась разумною, не принесла никакой пользы, просто пото- 
му, что опа шла иротивъ ифлаго ряда предшествовавших 
обстоятельствъ. (на противорфчила всему складу нацюналь- 
наго ума и была введена въ общество, которое еще ие со- 
зрёло для нея. Никакая реФорма не можеть принести дьй= 
ствительной пользы, если она не есть продуктъ общественна- 
го мафия и если въ ней инищатива че привадлежить само- 
му народу. Въ Испаиш, въ течене ХУ столбы, › ино- 
страяное вмяне и. запутанности вифшней политики, ставили 
проевфщенныхъ правителей надъ ненроевьщенною страною. 
ВелЪдствю этого: совершались, одно время, велимя дЪла. Ус- 
транено много золь, удовлетворены многя жалобы, введены 
многя важныя улучшены, и проявился такой духъ тернимо- 
сти, какого еще не видали, до тЬхъ поръ, въ Этой суевфрной 
страп$, порабощенной духовенствомъ. Но умь Иснание оста- 
валея нетронутымъ. Въ то время какъ по наружности, но 
вифшнимь иризнакамъ, дфла шли аучие, сущность ихъоста- 
валась неизмьнною: Иодъ этою поверхностью, далеко ви вля- 
ны всякихъ политическихь средствъ, дЪйствовали важныя 0б- 
ия причины; дБйствуя непрерывно въ продолжеше многихь 
столфтШ, онф, рано или поздно, навЪрно заставили бы поли-- 
тиковъ обратиться всиять и торжественно вступить па тотъ 
путь, который соотвфтствоваль бы предашямъ страны и с0- 
гласовался ‘съ обстоятельствами, подъ вмяшемъ ъ ноторыхь зд 
даншя эти сложились. 

Наконецъ наступила реакшя. Въ 1788 году, умеръ аа Зи, 

и ему наслфдоваль Карлъ ТУ, государь, воспитанный чисто 
въ испанскомь духф — набожный, правовфрный, невфже- 
ственный. Теперь-то стало ясно, до какой степени все 
было непрочно и какъ мало можно было полагаться па ре- 
Формы, не вызванныя самимъ пародомъ, а навязанныя ему 
политическими классами. Карль ГУ, хотя слабый и ничтож- 
ный государь, былъ до такой степени поддерживаемъ, въ 
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своихъ общихъ видахъ, сочувствемъ исианскаго народа, что, 
менфе ч5мъ въ пять лфтъ, ему удалось совершенно писцро- 
вергнуть либеральную политику, надъ созидашемъ которой 
трудились три покольшя государственныхъ людей. МенЪе чЪмъ 
въ пять лЬтъ, все измБиилось. Власть церкви’ была возстано- 
влена; все, что хоть сколько нибудь приближалось къ свобод- 
ному изслфдованио, было запрещено; старыя начала произвола, 
о которыхъ пе слыхали съ семнадцатаго стомуйя, теперь вновь 
возымфли силу; священники снова пр!обрфаи большое’ значе- 
не; литераторы были запуганы, и литература упала духомъ; 
а между тфмъ инквизищя, внезапно воскресшая; проявила та- 
кую энергио, отъ которой трепетали ея враги, и доказала, что 
всв попытки, нпаправлявиняея къ ослаблентю ея, не могли ли- 
шить ее силы, ни обуздать ея древний духъ. 

Министры Караа Ш и виновники тЪхъ великихъ рефхормъ, 
которыя ознаменовали его царствоваше, были отставлены, что- 
бы очистить мфсто для другихъ совфтниковъ, ‘болфе подхо- 
дящихъ къ новому порядку вещей. Карль ТУ сликомъ 
любилъ церковь, чтобы сносить присутетве ^ просвЪщен- 
ныхъ людей. Аранда и Флорида Бланка были’ удалены отъ 
должностей и оба отправлены въ заточене.  Ховельяносъ 
былъ удаленъ отъ двора; а Кабаррюеъ’ заключенъ въ тюрь- 
му. Теперь предстояло такое дЪло, къ которому ‘эти’ зна- 
менитые люди пе приложили бы рукъ своихъ. Политика, ко- 
торой неуклонно слфдовали въ продолжене ^ почти ' девяноста 
афтъ, должна была вскорЪ быть покипута’ ‘для ‘того, чтобы 
воскресить и, если можно, возстановить въ прежней сил 
старое владычество семнадцатаго в, ево невЪ- 
жества, тираннш, суевЪря.. | 

Еще разъ Испашя покрылась мракомь; еще разъ легла ноч- 
‘ная тфнь па эту несчастную землю. Самые: худиие ‘виды уг- 
нетешя, говоритъ одинъ замфчательный писатель; казалось 0об- 
рушились на страну съ новою; зловфщею ‘тяжестью. ‘Въ 
тоже самое время, и какъ естественное послдетые ` общаго 
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плана, явилось запрещеше всякаго изсаЪдованя ,. которое спо- 
собно возбудить дфятельность ума. ДЪИствительно, посланъ 
былъ во всф университеты приказъ, воспрещаюцщий изучеше 
нравственной ФилосоФш; при чемъ министръ, отдавший при- 
казъ, очень справедливо замфтилъ, что король не нуждает- 
ся вь ФилософФахъ. Однако, нечего было бояться, чтобы 
Испашя, изучая этотъ предметъ, не произвела чего либо 0с0- 
бенно опаснаго. Нацы, не дерзавщая, и, —что еще хуже, — не 
желавшая сопротивляться, во всемъ уступала, предоставляя 
королю дфлать, что ему угодно. Въ течеше весьма немпогихъ 
лЬтъ, онъ парализировалъь дЪйстве самыхъ драгоцфиныхъ ре- 
Формъ, введенныхъ его иредшественниками. Удаливъ умныхъ 
совфтниковъ своего отца и раздавъ выспия мЪета такимъ же 
ограниченнымь и неспособнымь людямъ, какъ и онъ самъ, 
онъ довелъь страну до совершеннаго банкротства, и по замф- 
чанию одного испанскаго историка, истощиль вс средства го- 
сударства. 

Таково было состояне Исиаши въ конц ХУШ столБия. 
За этимъ быстро. посл5довало нашествие Французовъ, и эта 
несчастная страна испытала всевозможные виды бЪдетшя и 
унижешя. Туть однако слфдуетъ замфтить вЪъкоторое разли- 
че. Ббдетыя могутъ быть причиняемы другими, униженше же 
народа можетъ произойти только отъ собственныхъ его дЪйствй. 
Иноземный грабитель можеть нанести вредъ, но ие можетъ 
причинить стыда. Между народами, такъ же, какъ и между 
отдфльными лицами, не можеть быть безчестя для того, кто 
вБренъ самому себЪ. Испашя, въ течене ныпЪшиняго столЪ- 
ия, была ограблена и угнетена, но нозорь падаетъ на гра- 
бителей, а но па ограбленныхъ. Ее наводнило грубое, свое- 
вольное солдатство, ея иоля были опустошены, города раз- 
граблены, ‘села сожжены. Но безчесте, въ этомъ случаЪ, 
падаетъ скорфе на злодфя, чфмъ на жертву. Даже съ мате- 
ральной точки зря, подобныя потери навЪрно_ могутъ быть 
вознаграждены, если только народъ, подвергшся имъ, укрЪ- 
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пилея въ тЪхъ привычкахъ самоуправленя, и въ томъ чув- 
ств$ самоупованя, которыя составлмотъь причину и источ- 
никъ всякаго истиннаго величия. Съ ихъ помощью, велю 
вредъ можеть быть исправленъ и всякое. зло уврачевано. 
Безъ нихъ же, и самый слабый ударъ можеть быть нагу- 
бенъ. Въ Иснаши ничего подобнаго не знаютъ, и ничто по- 
добное пе можеть повидимому ипривиться. Въ этой стран\, 
люди такъ давио привыкли къ слЪиому рабольшю предъ короной 
н духовенствомъ, что подобостраст!е и суевЪрге заступили м$ето 
тЪхъ благородиыхъ побуждеш!, которымъ всякая свобода обяза- 
на своимъ существовашемь, и въ отсутствии которыхъ, пикогда 
не можеть быть осуществлена идея независимости. ДЪйетви- 
тельно, не разъ въ течене ХТХ столВия, проявлялея такой 
духъ, отъ котораго можно было ожидать чего-то  лучшаго. 
Въ 1812, вь 1890 и вь 1836 голахъ, иЪсколько пылкихъ 
и восторженныхъ иреобразователей пытались обезпечить ие- 
панскому народу свободу, доставивъ Испанш свободную кон- 
ституцию. Они пмфан минутный успфхъ—вотъ и все. Они 
могли дать ей Формы конституцюннаго правительства, по не 
могли дать тфхъ преданий и т$хъ привычекъ, подъ вмяшемъ 
которыхъ вырабатываются эти Формы. Они подражали голову 
свободы; они скопировали ея учрежденмя, они переняли са- 
мые премы ея. И что же? Ири первомъ ударЪ судьбы, ихъ 
‘идоль ‘распался на части. Ихъ конститущи” рушизись, иль 
собраны были распущены, ихъ постайовлешя отмфнены. По- 
сл каждаго такого разстройства, правительство усиливахось, 
начала деспотизма упрочивались, и испанскимь  либераламъ 
приходилось оплакивать тотъ день, въ который они тщетно 
пытались доставить свободу своей несчастной, злополучной 
странЪ. д НЗеВч 

А что еще замфчательнфе въ этихъ неудачахъ, это то, что 
Испанцы обладали, съ весьма давияго времени, мунициналь- 
ными привилемями и льготами, подобными тЪмъ, которыя 
мы имли въ Англ и которымъ чаето  попниеывають наше 
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велич!е. Но подобныя учрежденя, хотя и сохраняютъ сво- 
боду, но никогда не могутъ создать ее. Иснашя имфла на- 
ружиый видъ свободы, во ие имфла ея духа; по этому, на- 
ружный видъ, какъ бы много онъ ни обфщалъ, вскорЪ из- 
глаживалея. Въ Англи духъ предшествоваль ‹ФормЪ, и по 
этому Форма упрочилась. Такъ, хотя Испанцы и могли по- 
хвастать свободными учреждешями цфлымъ столЬемъ рань- 
ше насъ, они все таки не могли сохранить ихъ, единственно 
потому, что у нихъ были учреждешя и болфе ничего. Мы 
не имбли пароднаго  представительства до 1264 года, 
Кастимя же имфла его въ 1169 году, а Аррагонъ. — въ 
1133. Точно также, древяЪИшая хартя была пожало- 
вана англ скому городу въ ХП столфтш, въ Испанш . же 
мы находимъ хартно, данную Леону въ 1020 году; и въ 
течене одиннадцатаго столЪтя, привилеми и льготы горо- 
ловъ. были тамъ на столько обезпечены, на сколько это 
можно ‘было едфлать путемъ. закона. 

Но дЬло въ томъ, что въ Испаши эти учреждешя, вмЪ- 
сто. того. чтобы вытекать изъ потребностей народа, были 
порождены однимъ ударомъ политики его правителей. Ови 
скорЪфе, были павязаны гражданамъ, чЪмъ даны по ихъ. же- 
ланно; ибо въ продолжеше войны съ магометанами, христ?аи- 
ско короли Испании, но мБрЬ движеня своего къ югу, есте- 
ственно. озабочивались т$мъ, чтобы заставить своихъ под-. 
данвыхъ селиться. въ пограничныхъ городахъ, гдЪ они могли 
бы вотрфчать и отьажать. неприятеля. Съ этою цфлью, жало- 
вались харти! городамъ, и разныя  привилегш ихъ жите- 
аямь. По мбрб того, какъ магометане были постепенно 
оттьеняемы въ направлены отъь Астурш къ ГранадЪ, грани- 
цы отодвигались, и льготы были распространяемы на вновь 
завоеванные пуокты, такъ чтобы м$фето опасности было так- 
же и мЪетомъ вознаграждешя. Но въ то же время, тЪ об- 
щы причины, ва которыя я указалъ, предопредфляли народъ 
къ привычкамъ слЪиой ‘преданности и суевфрия, которыя раз- 
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вивались до размьровъ нагубныхъ для духа свободы. Ири 
этомъ условии веяюмя учрежденя были безполезны. Они‘ ине 
пускали корней, а подобно тому, какъ созидались по одному 
политическому разсчету, разрушалиеь по другому. Къ ‘концу 
ХГУ столфты, Испанцы такъ прочно утвердились’ ‘на’ вновь 
занятыхъ ими терраторяхъ, что имъ почти нечего’ ‘бы- 
ло опасаться вторичнаго изгнашя изъ этихъ м5стностей: 
между тЪмъ, съ другой стороны, имъ ие представлялось 
также непосредственной возможности продолжать свой завое- 
вашя и вытЪенить магометаиь изъ укрфиленныхъ ^пунктовъ 
Гранады. Слфдовательно, обстоятельства, вызвавийя мупаци- 
пальныя привилегш, миновали; а какъ скоро это’ сдЪлалось 
очевиднымь, привилеги начали исчезать. Такъ какъ ов’ не 
согласовались съ привычками народа, то и слфдовало ^ожи- 
дать, что онф рушатся при первомъ’  удобиомъ случаъ. 
Въ концф УТУ столбты, онф уже замбтно теряли свою силу; 
къ концу же пятнадцатаго, онф почти не существовали, а въ 
началь шестнадцатаго, были окончательно упичтожены. 
Такимъ-то образомъ, обиия причины всегда наконець тор- 
жествуютъ пналъ всфми препятствиями. Въ общемъ  выводъ; 
за продолжительные перюды времени, онЪ оказываются ‘не- 
преодолимыми. ДЪйстве ихъ часто умфрябтся, а иногда, ‘на 
короткое время, и останавливается политиками, которые имфютъ 
всегда наготов® свои эмпиричесыя близоруюя средства. Если 
же средства эти противны духу времени, то онБ могутъ 
имфть усифхъ развЪ только на одно мгновеше; а’ когда это 
мгновенше пройдетъ, то начинается реакшя, и приходится 
отвфчать за употребленное насилие. ^Люказательство этого 
можно найти въ лЬтописахъ каждой цивилизованной страпы-— 
стоитъ только сличить историю законодательства еъ’ исторюею 
мнфи!!. Одно прекрасное доказательство представила’ `намъ 
судьба иепанекихъ городовъ, въ судьбЪ же испанской церкви 
мы найдемъ другое. Въ продолжеме смипкомъ восьмидесяти 
аътъ по смерти Карла И, правители Иенаниг старались ‘осла- 
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бить духовную власть; и ‘результатомъ всфхъ этихъ  уснай 
было, что даже ‘такой пичтожный и неспособный король, 
какъ Караъ 1\, сумбль чрезвычайно легко и быстро разру- 
шить все, что они построили. Это произонло оттого, что 
когда, въ продолжене восемнадцатаго столфтя, духовенство 
подвергалось нападешямъ со стороны закона, общественное 
мнЪн!е благонриятствовало ему. МиЪия народа неизмфнно ’ за- 
висятъ отъ обширныхъ общихъ причинъ, имбющихъ вляне 
на цфлую страну; законы же его слишкомъ часто бываютъ 
дфломь немногих могущественныхь личностей, находящихся 
въ разладЪ съ народной ‘волей. Когда законодатели умираютъ, 
или лишаются своихъ мЪстъ, то всегда есть вЪфроятность, 
что: ихъ преемники будутъ держаться противоположныхъ миф 
НШ, и разрушать ихъ планы. Но среди всЪхъ волнешй и ко- 
лебан!й полияической жизни, общия причины сохраняютъ ‘свою 
силу, хотя они и ускользаютъ часто изъ вида, и остаются не- 
замфтными, пока политики, скаонясь въ ихъ сторону, не вы- 
двинутъ ихъ наружу, и явно не признаютъ ихъ значений ка- 
кимъ нибудь публичиымъ актомъ. 

Это. именно и сдфлаль Карль 1\ въ Испани. Когда онъ 
принималь мЪфры въ пользу церкви и противъ свободнаго 
изслЬдованя, то’этимъ онъ только торжественно признавалъ 
силу тьхъ нащюнальныхъ привычекъ, которыми предшествен- 
ники его’ пренебрегали. Вмяшще, которое всегда имфла 1ерар- 
хи страны на общественное мифие, вошло даже въ посло= 
вицу; но ‘оно еще сильнфе, чфмъ обыкновенно полагаютъ. 
До чего доходило’ это’ вияне въ ХУП столфтш, это мы уже 
видфли; въ восемнадцатомъ столбтш не было замфтно ника- 
кихъ признаковь ослабленя его; они обнаруживались только 
разв между немногими отважными людьми, которые’ ничего 
не могли сдфлать, пока’ голосъ народа былъ въ такой’ силь- 
ной степени противъ нихъ. Лаба (Гара%), путешествовавиий 
по Иснанш” въ начал парствовамя Филипиа У, говоритъ 
намъ, что’ когда священникъ  служилъь 0бфдню, знати ше 


88 Исторя цивилизации въ Англии. 


вельможи считали за честь помогать’ ему ‘облачаться, ‘и ‘что 
они ‘становились передъ ‘нимъ’ на колфна и иБловали ‘его 
руки: Когда такъ поступала’ самая’ гордая’ аристократия 
въ” Европ, то можно  себЪ. представить, ‘каково должно было 
быть общее чувство: Въ ‘самомъ дЪаЪ, Лабь увфряетъ пасъ, 
что такой Испанецъ, который не’ предоставиль бы. извъетной 
части ‘своей собственности вЪ пользу церкви; едвали считался 
бы ‘правовфриымъ, —до. такой. степени. ‘уважеше къ 1Терархш 
вошло‘ въ характеръ испанской наци: 

Еще: болБе любопытный примфръ” представляли волисня ‘по 
случаю‘ изгнания 1езуитовъ. Эта иЪфкогда полезная, но ‘теиерь 
безпокойная; корпоращя’ была въ’, продолжеше  ХУИГ стол 
т отЬмь же, чЪмъ ова овазывается и ‘въ’ девятнадцатомъ-== 
отъявленнымь  врагомъ. прогресса’ и терпимости. ‚ Иравители 
Испапит. ^^ замфтивъ, ‘что Лезуиты ‘иротиводЪИствуютъ  всмъ 
нхъ ‘планамъ реформъ, рЪшились’ избавиться ‘отъ этого пре 
нятствя,  ветр5чавитагося имъ на, каждомъ шагу.’ Незадолго 
до ‘этого; ‘во Францш; съ 1езуитами обошаиеь,‘ какъ ^съ'06= 
щественною язвою и сразу. удалили ихъ; ‘безъ малЬйшаго ‘за= 
труднения. ' Совфтники Карла ИИ иё видбли) причивье почему 
бы ‘не принять ‚ такой: полезной ^мфры и въ ихъ стран; ли; 
въ 1767 году, слБдуя примфру, показанпому  Франщею въ 
1764, уничтожили эту тлавную опору’ церкви. ^"СдЪаавъ 
это; правительство полагало, что оно сдфлало ‘рышительный 
шагъ къ ослаблению: духовной власти, въ особенности; когда 
мфра эта. встрфтила’ иолное ‘одобреше. короля. Годъ’ спустя 
нослв этого, Карль ПГ; 10 своему обыкновение; ‘вышелъ на 
балконъ дворца въ день праздиества Св. Карла, съ тотов- 
ностью исполнить всякую ‘просьбу, съ какою. ‘обратился бы 
къ ‘ему народъ— обыкновенно. въ ‘этомь ‘случав просиаи’ объ 
увольненит какого’ нибудь министра, ‹ паи ‘объ: отмфнЪ. какого 
нибудь налога. Мо въ этотъ разъ, граждане Мадрида; вмф- 
сто того, чтобы заниматься такими м!ирекими  дЪлами ; нашли, 
что еще бол5е дороге интересы ‘подвергаются опаспости; и, 


УмственноЕ движение: въ Испании съ у по х1х ст. 89 


кь удивленно и’ ужасу двора; въ ‘одинъ голосъ просили о 
дозволени 1езуптамъ возвратиться и носить свою’ обыкновен- 
ную ‘одежду, дабы 'Испашя могла’ быть осчастливлена `` лице- 
зрышемъ этихъ святыхъ людей: 

Можшо“ли что сдфлать съ такимъ народомъ? Какую’ пользу 
принесутъ законы, еели потокъ общественнаго ‘миф › стре- 
мится противъ ихъ? Въ виду такихъ ‘препятствй, прави- 
тельство Карла Ш, не ‘смотря ‘на свои добрыя памфрени; 
было безсильно. Оно ‘было’ даже хуже чфмъ безсильно—0но 
было вредно; потому что; возбуждая’ народное ‘сочувствие въ 
нользу духовенства, ‘оно только’ усиливало то; что старалось 
ослабить; Этимъ жестокимъ, преса5дующимъ 1езуитамъ, запят- 
наннымъ всякаго рода преступлешемъ, испанская нащя продол- 
жала оказывать уважене; которое, вмфсто того, чтобы уменьшить= 
ся; увеличилоеь. Со всфхъ сторонъ’ етекались: къ нимъ богат- 
ства, приносимыл въ даръ и отказываемыя по завъщавямъ. 
Люди готовы ‘были сами иойти по мфу и пустить помру 
свои. семейства, ‘только. ‘бы ‘увеличить. ‘всеобщее приношене. 
Это ‘доило наконецъ. до ‘замфчательныхъ: размбровъ: Флорида 
Бланка, ‘министръ ‘короны, утверждаль въ 1788 году; что 
въ, послвдше. 50 лфтъ доходы ‘церкви такъ быстро ава 
что по нфкоторымъ статьямъ почти удвойлись. бое 

Даже инквизищя; самое варварское’ учреждеше, какое аря- 
думывалъ когда либо умъ человфка, была отстаиваема ‘обще- 
ственныйгь мифнтемъ ‘нротиеь ‚ пападеншй коровы. ‹ Испанское 
правительство ›хот$ло ниспровергнуть ее, ‘и дЪлало ‘все; что 
могло, для ея ослаблешя, но испанскй народъ. любиль ее по- 
старому. ‘и дорожить ею; какъо лучшвею защитою своею 
противъ о вторжен!! ереси. Доказательство ‘этого представи- 
л0сь въ 1778 году, когда, но случаю сожжения одного’ ере- 
тика, приговореннаго” Инквизищею, нФсколько лицъ изъ выс- 
ней аристократ: участвовали въ этой церемониг; въ качеств 
прислужниковъ, считая за счастье; что имъ представился. слу- 
чай публично заявить о своей покорности. Церкви. 
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Всеоэто не’выходило’ изъ сстественнаго порядка: вещей. 
Все. это. ‘было результатомъ длиннаго ряда причин, дЪйстве 
которыхъ я’старалея прослЪдить за веЪ тринадцать столфтШ, 
начиная съ того времени, какъ всныхнула  Арйанская ‘война. 
Эти: причины насильно. сдЪлали Испанцевъ суев5рными, и ста- 
ратьея ‘измфнить ихЪ натуру путемъ закоподательныхъь мфръ, 
значило напрасно’ терять ‘время: Единственное средство‘ про- 
тивъ. суевЪрия’ заключается въ. знании. ‹ Ничто другое не мо- 
жетъ стереть это ‘заражетиюе мфсто ‘съ человЪческаго ‘ума. 
Безъ этого; прокаженный: останется неочищеннымь, а рабъ — 
неосвобожденнымъь. Именно знанио законовъ ‘и’ отношенйй ве- 
щей обязана своимъ существованемъ европейская’ цивилиза- 
ЦИЯ; но этого-то. всегда и недоставало въ Испанш. А до тЪхъ 
норъ; ‘пока ‘этотъ недостатокъ не будетъ пополненъ, пока нау- 
ка; съ ея смфлымъ и пытливымъ духомъ, не упрочить  сво- 
его’ ‘права на изслЪдоване’ всЪхъ' предметов, ‘но своему соб- 
ственному- усмотрЪно, и своему собственному методу, мы мо- 
жемъ быть увфрены, что въ Испаши, пикакая литература, 
викаке ‘университеты, ликаке законодатели; никаюя преоб- 
разования, не въ силахъ будуть вывести народъ изъ того без- 
помощнаго состояшя мрака; въ которое они ‘погружены са- 
мымъ ходомъ событй. . 

-и Что’ ‘никакое ‘политическое улучшеше, какъ де благовидно 

и привлекательно ‘оно пи казалось, пе можеть принести проч- 
ной ‘пользы, ‘если ему не предшествуетъ. измфнен!е  общест- 
веннаго ‘минфин, и очто всякому измфненпо ‘общественнаго миф- 
ня предшествуютъ перемфны въ знанш, = вотъ положешя, 
которыя подтверждаются всею исторею вообще, и которыя 
особенно ‘ясно вытекаютъ. изъ исторш Иснанйт. Испанцы им$- 
ли все; кромф знашя. Они обладали несмфтными богатствами 
и’паодородвыми и хороню паселенными территорями во’ всфхъ 
частях. земнаго ‘шара. Ихъ соббтвенмая ^ страна, `омываемая 
Атлантическим ь океаном и `Средиземнымь моремь ‘и обладаю- 
щая прекрасными гаванями; ‘занимастъ ‘замфчательно выгод- 
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ное мфсто, въ отношени торговли между Европою и Америкою; 
она можеть держать въ свопхъ рукахъ торговлю обоихъ по- 
лушари!. Испанцы имфли, въ весьма ‘раннее ‘время, `0б< 
ширныя муниципальныя привилегш, имЪфли независимые пар= 
ламенты, имфли право сами выбирать должностныхъ лицъ, и 
сами ‘управлять своими городами. Уснихъ были’ ‘богатые и 
цвбтуне города, множество мапуфактурь, и искуссныхь `ре- 
месленииковъ, отборный ироизведешя которыхъ’ имфли ‘0без- 
печенный сбытъ на вефхъ рынкахъ въ свфтБ. ‘Они занймас 
лись изящными искусствами съ замфчательнымь ^усиЪхомъ; 
ихъ превосходныя картины и ихъ величествениыя ‘церкви 
справедливо ставятся въ ряду самыхъ дивныхъ произведен 
человфческихъ рукъ. Они товорять прекрасиьйгь, звучнымь 
и гибкимъ языкомъ, и литература ихъ не уступаеть въ до- 
стоинствЪ языку. Ихъ земля ‘доставаяеть всякаго рода со-= 
кровиша. Она изобилуетъ витомь и’ оливковымь” маслом, и 
производить самые отборные плоды, почти ‘съ тропическою 
роскошью. Она содержать въ себф самые ‘цфиные ^ миве- 
ралы, въ безконечномъ разнообразт,  неслыханномъ въ’ дру 
ги\ъ частяхь Европы. Нигдь не находимъ мы такихь’’ рЪд 
кихъ и цфнныхъ мраморовъ, такъ легко добываемыхъ, ‘и такъ 
близко ‘расположенныхь отъ’ приморекихъ пунктовъ; тд ихъ 
можно безопасно нагружать ва’ ‘еуда’и отиравлять’” въ мф- 
ста ‘спрова. ’ Что’ касается металловъ, ‘то’ едва’ ли’ найдется 
хоть одинъ,  которымъ бы не обладала Иснаня въ огром’ 
помъ количеств. Вефмъ извфетны ея серебряпные и’ ртут= 
ные’ рудники. Она’ изобилуеть ^мбдью ‘и ‘имфеть” громад- 
ные запасы свинца: Желфзо и каменный ‘уголь; ‘два самыя 
нолезныя изъ вефхъ произведений неорганическаго мтра, так- 
же ‘чрезвычайно  изобилуютъ въ этой благодатной * стран®. 
Желфзо находится, ‘говорятъ, во ‘всфхъ частяхъь Испании, и 
притомъ лучиаго” качества;  угольныя же’ ‘копи’ Астурн— 
непстощимы . Короче, природа’ ‘была’ такъ  расточительно 
щедра къ’ Испанш, что замфчали, — и едва ли тутъ. есть’ пре 
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увеличеше, —что исианскШ народъ имфетъ въ предЪлахъ сво- 
ей территорш, почти всЪ естественныя ипроизведешя, какя 
могутъ . удовлетворять . потребности. или любопытству чело- 
въка. 

Все это блестяиие дары; теперь обязанность историка раз- 
сказать, какое изъ нихъ сдЪлано. было уно?реблене. Конечно, 
обладающиь ими народъ никогда не имфлъ недостатка въ при- 
родныхъ даровашяхъ.. На его долю вышало достаточное число 
великихъ государственныхъ людей, великихъ государей, ве- 
ливихъ судей, и великихъ законодателей. Много было у него 
способныхъ и энергическихъ правитедей; и истор!я его укра- 
шена. частымъ. ноявлешемъ  самоотверженныхь и безкорыст-— 
ныхъ -патротовъ, жертвовавшихь всЪмъ для блага своей стра- 
ны. Храбрость этого народа никогда не подлежала сомнЪию; 
что же касается высшихъ сословй его, то стройя правила 
чести, испанскаго дворянства. вошли даже въ пословицу по 
всему евфту. Вообще, всь лучиие наблюдатели говорятъ объ 
этомъ народЪ,; что онъ благороденъ, великодушенъ, правдивъ, 
въ. высшей. степени. неподкупенъ, пылокъ и полонъ  рвешя 
въ дружбф, любезенъ во, вефхъ сношешяхъ частной жиз- 
ни, › откровененъ, благотворителень и человфчень. Иекрен- 
ность Испанцевь въ дБлЪ религи не подлежитъ еомнЪино; 
ови, кромЪ. того, замфчательно воздержанны и умфренны. 
Но всЪ-эти важныя качества ни. къ чему не послужили имъ, 
ини къ чему не послужатъ, иока они будутъ оставаться въ 
невъжеетвь: Чфмъ все это. кончится, и попадетъ оли когда 
нибудь эта несчастная страна: на истинный путь, этого ник- 
тоне можеть сказать. А есан. этого ине случится, то ни- 
какое улучшеше ие проникнеть въ нее глубже поверхности. 
Остается только. одно— ослабить суев5рие народа; а это воз- 
можно. только ири такомъ ходь естественныхъ наукъ, при 
которомъ^ онф, освоивая. людей съ понятыми порядка и ира- 
вильности,; постененно, ‘иодрывали бы старинных. предета- 
вленл 0’ неустройств®, о чудеспомъ и. чудесахъ и, такимъ 
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образомъ, ирйучали бы умъ объяенять всф превратноети’ въ 
ход дБлъ естественными  еоббраженями, а не исключительно 
сверхъестественными, какъ дфлалось до сихъ поръ. 

Къ этому именно все и направлялось, въ самыхъ передо- 
выхь странахъ Европы, въ течене почти трехъ стол. 
Но’`въ Испанм, къ несчастю. воспитане всегда оставалось, и 
д0 СсиХЪ поръ остается, въ рукахъ духовенства, ‘которое’ то- 
етоянно” противодЪйствуеть т®мъ успфхамъ знашя, которые, 
какъ ему хорошо извфетно, будутъ пагубны для ‘его ‘власти. 
Такъ какъ народъ остается въ невфжествь, и причины, удер- 
живающия его въ этомъ состоянйт, продолжаютъ дЬйствовать, — 
т0 ибтъ никакой пользы для страны въ томъ, что’ въ ней 
появяяются, отъ времени до времени, либеральные правители, 
и принимаются либеральныя мфры. Испанские” преобразова- 
тели, за весьма немногими неключенями, вс® ревностно на- 
падали на церковь, власть которой, какъ они яено ‘вилфаи; 
слфдовало ослабить. Но одного не замфчали они,’ это ‘того, 
что такое ослаблеше не можеть’ принести’ никакой дЪйстви- 
тельной пользы, если оно не оказывается результатомъ’ 0б- 
щественнаго мия, понуждающаго политиковъ дЪфйствовать 
такъ, а не иначе. Въ Испани, принимали на’себя инищативу 
политики, а народъ оставался назади. Мо этому-то’ въ "Испании, 
сдфланное въ одинь перодъ, непремфино“ уничтожалось вв 
другой. Когда были №5 сил либералы, опи уничтожили Ин- 
квизинио; но Фердинандъ У’ безъ малфйшаго труда  возстано- 
вилъ ее, потому что; хотя ее и уничтожили испансве законода 
тели, но существоване ея продолжало согласоваться ©ъЪ’привыч- 
ками и продашями испанскаго народа. ‘Зат$мъ произошли 
новыя перемфны, и это ненавистное судилище ‘было отять 
уничтожено, въ 1820 г. Но хотя Форма ‘его ‘исчезла; “духъ 
его продолжаеть жить. Имя, оставь и’ наружный Фор- 
мы пнквизищи не существуютъ боле, но тотъ‘духъ, ко- 
торый породиль пнквизицию, еще коренится въ народ®, ‘и при 
малЪИшемъ новодЪ,; воспрянеть и возстановитъ это ‘учрежден, 


94 История цивилизаЦши въ Ангащ, 


которое. есть скорфе послфдстые, чЪфмъ причина нетерии- 
мости и изувфрства испанской наци. 

Такимъ точно образомъ, и другя, болБе  систематическя 
нападения на церковь, въ течене ныинфшняго столфия,  сна- 
чала удавались, но современемь непремфнио оказывались 
напрасными. При ТосиФЪ, въ 1809 году, были  уничто= 
жены. монашеске ордена, и собственность ихъ  конФиско- 
вана. ‹ Но немного выйграла этимъ Испашя. . Народъь былъ 
на ихъ стороп®; и вакъ скоро буря прошла, они были 
возстановлены. Въ 1836 году, было. другое. политическое 
движене; во. главу управлешя. стояли. либералы, и Мен- 
дизабааъ (Меп@мара1) секуляризироваль всю собственность 
церкви. и  линшалъ духовенство почти всего громаднаго , 
неправдою нажитаго богатства. Онъ не зналъ, какъ без- 
разсудно нападать на. учреждене, если. нельзя сперва осла- 
бить сего вмяше. Онъ слишкомь много придавалъ значеня 
закону, и слишкомъ мало общественному мифнио. Это ясио 
доказалъь результать. Прошло нЪеколько лЬтъ, и началась 
реакщя. Въ 1845 году, быль издань такъ называемый. за- 
конь 0 возстановленш правъ. собствениости, которымъ сдЪ- 
ланъ быль первый шагъ къ надфленю вновь духовенства 
имуществомъ. Въ 1851 году, положеше его было еще 
болфе улучшено знаменитымъ Конкордатомъ, которымъ. тор- 
жественно было предоставлено ему право, какъ иробрётешя, 
такъ и  владъня. Всему этому отъ. души радовался  на- 
родъ. (Такъ. велико было. однако безумство. либеральной 
партш, что спустя не болфе четырехъ лЬть, когда партия 
эта иргобрЪла. мгновенный перевъсъ, опа насильственно. унич- 
тожила. эти распоряжешя и’отмфнила уступки, сдфлапныя 
церкви. и, къ несчастио для Испани, одобревныя  обще- 
ственнымь › мибиемъ. НослЬдстшя этого легко можно бы- 
20 предвидьть. Въ Аррагонф и въ другихь частяхь Испа- 
в, ‘народъ, взялся за. оруже; вспыхнуло возсташе ‚ Караи- 
стовъ, и но всей странЪ раздался, крикъ, что. релийя въ 
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опасности. ‘Невозможно благодфтельствовать’ подобному  на= 
роду. “Преобразователи были ‘конечно ‘низировергнуты; си 
осенью 1856’ года ихъ парт была ‘разбита. ЗатЪмъ нача» 
лась политическая ‘реавшя и’шла такъ быстро, что: весною 
1857 года, политика, которой слфдовали въ два предшество- 
вавшихъ года, была совершенно измфнена. ТЬ, которые на= 
прасно думали, что опи могутъ возродить” свою страну иу= 
темь закона, увидЪли. всВ свои надежды ‘обманутыми. “Со- 
ставилось министерство, м5ры котораго боле‘ согласовались 
съ духомъ нацш. Въ маь 1857 года, ‘собрались 'Кортесы. 
Представители народа одобрили распоряжешя исполнительнаго 
правительства, и ихъ соединенною’ властью; худпия изъ опре- 
двлени Конкордата 1851 года были вполн% ‘подтверждены; 
продажа собственности церкви воспрещена, и вс ограниче- 
ня власти еписконовъ сразу устранены. | 
Теперь читатель будетъ въ состояни понять истинвыя 
свойства испанской цивилизаци. Онъ ‘увидить,’ какъ; ‘подъ 
громко звучащими именами вфрности: и религик, таилось смер- 
тельное зло, которое всегда прикрывалось этими именами; но 
которое ‘обязанность историка вывести на свЪтъ и изобличить. 
Слтое чувство ‘благоговъшя, ‘подъ. видомъ  недостойваго, 
постыднаго раболЪиства — вотъ главный, существенный не 
достатокъ испанскаго народа; `Это’‘единственяый ^ нацюналь- 
ный недостатокъ  Испанцевъ; но его было довольно, ‘чтобы 
погубить нацио. 'Отъ этого самаго зла жестоко ‘страдали вс$ на- 
цш, а многя и до сихъ поръ еще. страдаютъ. Но’ нигдь; въ 
Европ. принцииъ: этотъ не преобладаль такъ’ долго, ‘какъ въ 
Испании; поэтому; ‘нигдЪ послфдетвя его ие были такъ оче- 
видны и такъ пагубны. Идея свободы исчезла; если только 
можно’ сказать, что ‘опа дЪйствительно ‘существовала тамъ 
когда либо, въ истинномъ значенш этого слова. Тамъ бывали‘ и 
будутъ, безъ сомифны, проблески ея, но-это были скоръе‘про- 
явленя’ неурядицы, ^ чфмъ свободы: Въ’ самых ‘цивилизован- 
ныхъ странахъ, всегда существуеть ‘стремлеше ‘повиноваться 
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даже несираведливымъ законамъ, но повинуясь имъ, пасхаи- 
вать въ 10 же время на ихъ ‘отмфнЪ. Это происходить отъ 
преобладающаго въ насъ сознашя, что лучше  устранать зло- 
употреблешя, чЪмъ открыто ‘противитьея имъ. Перенося ту 
или другую тягость, мы въ то же время нанадаемь на: причи- 
ну; изъ которой ипроистекаеть эта тягость. ‘Чтобы  пащя 
усвоила себЪ такое воззрфне, для этого она должна нахо- 
диться на извЪстной степени умственнаго  развитя, которая 
была педосягаема въ темныя времена европейской истори. 
Вотъ почему мы находимъ, что хотя въ средне вЪка; часто 
происходили смятешя, но обийя  возстаня ‘были рЪдки. 
Кром того, возмущена бываютъ вообще неправы, корен- 
ныя. же. реформы всегда справедливы. Возмущене слиш- 
комъь часто оказывается безумнымъ, страстнымъ порывомъ 
невЪжественныхъ личностей, которыя не могутъ снести прямую 
обиду, и никогда не останавливаются, чтобы изслфдовать отда- 
ленныя общия причины ея. 

Но вь Испанш никогда не было револющи,; въ собствен- 
номъ смысаЪ; не было даже ни одного обширнаго народнаго 
возсташя. Народъ въ ней, хотя часто не повинуется зако- 
намъ, но никогда не бываетъ свободенъ. Между Испанцами, 
какъ. видно, сохраняется еще тотъ особенный оттфиокъ вар- 
варства, въ силу котораго люди предпочитаютъ отдфльные 
случаи неповиновешя, систематическому стремленю къ сво- 
бодЪ. Есть въ общей природЪ нашей извфстныя чувства, ко- 
торыхъ даже раболфиная покорность не можеть искоренить, и 
которыя, отъ: времени до времени, побуждаютъ насъ проти- 
виться несправедливости. Подобные пистипкты  составляютъ, 
по. счастию, неотъемлемую принадлежность человфчества; отъ 
нихъ мы не можемъ отрЬшиться, если бы даже и хотфли; 
они слишкомъ часто бываютъ единственными средствами про- 
тивъ крайностей тиравнш. Вотъ эти только чувства и сохра- 
няются въ Испанцахъ. По этому, они противатся тому или 
‘другому злоупотреблевю не какъ Испанцы, а какъ люди во- 
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обще. Но даже и сопротивляясь, онй пе перестаютъ благо- 
говЪть. Возставая протавъ какого пибудь обременительнаго 
валога, они въ то же время склоняются передъ системой, въ 
которой налогъ этотъ является однимъ изъ папмепьшихъ 
золь. Опи не спустятъ безпокойному, надофдливому мона- 
ху, осмБютъ пиогда невъжливаго и падмевнаго священ- 
пика, но въ 10 же время паходятся въ такомъ ослБи- 
ленш, что сиособны пожертвовать жизнью для защиты той 
жестокой 1ерархш, которая накликала па нихъ страшныя 6б%д- 
стыя, по къ которой они все таки льнутъ, какъ будто бы 
она составляла для пихъ гредметь самой иЪжной привязал- 
вости. 

Въ связи съ этпиъ складомъ ума, п составляя собствепно 
одну пзъ привадлежностей его, является благоговьше передъ 
старишою, чрезмБриая привязанность къ старымъ инфшямъ, 
старымъ вфровашямъ и старымъ привычкамъ, напоминающая 
намъ процвЪтавиия иБкогда тропоческя цивилозаци. Подобные 
предразсудки былй когда-то всеобщи даже въ ЕвропЪ; но съ ХУ 
столЪтя, они начали исчезать, и теперь. говоря сравпительно, 
не существуютъ нигдЪ, кромф Испанш, гдЪ опи всегда имЪли убЪ- 
жище. Въ этой стран, они сохраняютъ свою естествепиую силу 
п производятъ свое естественное дъйстве. Поддерживая миЪн!е, 
будто всБ истины, которыя особенно пеобходимо знать, уже 
известны, —опи подавляютъ т5 стремленшя и заглушаютъ ту 
великодушиую увфрепность въ будущемъ, безъ которыхъ не 
можетъ быть совершено ничто истиппо великое. Народъ, смо- 
траций слишкомъ пристально на прошедшее, никогда пе пра- 
Метъь дЪятельнаго участя въ движенш впередъ; онъ даже 
съ трудомъ повБритъ, что такое движеше возможно. Для 
такого парода древность — синонимъ мудрости, и всякое улуч- 
шеше представляется опаснымъ нововведешемъ. Въ такомъ 
состоянш находилась, въ течене многихъ стольтй, Европа; 
въ такомъ состоянш находится еще и теперь Испашя. Вотъ 
почему Испапцы замфчательны какою-то неповоротливостью, 
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какимъ-то недостаткомъ подвижности, какою-то безнадежностью, 
который, въ ванть дфятельный и предиримчивый вЪкъ, со- 
вершенно уединяють ихъ отъ остальнаго  цивилизованнаго 
мра. Въ томь убфждени, что немногое можеть быть сдЪ- 
лано, они и ие торонятея ничего дЪлать. Увфренные, что 
наслдованное ими знане гораздо общирифе того, какое они 
могуть прюбрЪети, оли хотятъ сохранить свое умственное 
достояне во всей ифлости и неприкосновенноети. какъ буд- 
то бы малЪйшее измфиене въ немъ могло уменьшитьего цфн- 
ность. Довольные тфыь, что имъ уже дано, они не приняли 
участия въ томъ обнирномъ европейском движенш, которое 
внервые ясно обозначилось въ ХУТ сто и съ твхъ поръ 
ностоянно шло внередъ, подрывая старыя мнфия, уничтожая 
старыя заблуждения, зездЪ все преобразовывая п улуч= 
мая, распространяясь даже ина тая страны, какъ Турщя, 
но не касаясь Испанш. Въ то самое время. какъ человфче- 
ск умъ дЪааеть чудовищные неслыханные шаги; какъ открытя 
о вефмь отраслямъ знаня виезанно стекаются къ намъ, 
сафдуя одно за другимъ съ такою одуряющею  быстротою, 
что и самый зорюй взглядъ. ослфиленный ихъ блескомъ, . не 
въ силахь обнять всей ихъ ифлости; какъ другя открыты, 
еще. боле важныя и еще боле выходаяция изъ ряда обык- 
венных», очевидно приближаются и уже начинаютъ виднфться 
въ отдалении, съ котораго они тенерь смутно дЪйетвуютъ на пере- 
довыхъ мыслителей, стоящихъ ближе всего къ нимъ, наполняя 
ихь душу кавимь-то безотчетнымь, безнокойнымъ в почти б0л$3- 
неннымъ чувствомъ, неизмфинымь иредвЪстникомъ предстоящаго 
торжества: въ то самое время, какъ дерзко разрывается за: 
вЪеа, и природа, насилуемая на каждомь шагу, вынуждена 
выдать свои тайны и раскрыть свое строеше, свой внутрен- 
ый бытъ, свои законы, передъ неукротимою энермею чело- 
вЪка; какъ всл Европа наполнена громкою молвою объ ум- 
ственныхъ подвигахъ, которымъ даже десиотичесяя прави- 
тельства притворяются сочувствующими. какъ, среди. этого 
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повсемфстнаго шума и всеобщаго возбужденя, умы людей, 
бросаемые то въ ту, то въ другую сторону, находятся въ 
постоянномъ колебанш, волненши,—въ то самое время Испа- 
ня продолжаетъ спать, безмятежная, беззаботная, безстрастная 
не получая никакихъ виечатлЪнИ отъ остальнаго ма и 
сама не сообщая ему никакихъ ‘впечатяьн!. Тамъ, на самой 
дальней оконечности материка лежитъ она, эта оцфиенфлая 
масса, единственная, въ настоящее время, представитель- 
ница среднихъ вЪковъ. А что самый худийй признакъ, 
это .то, что она довольна своимъ состоянемъ. Будучи самою 
отсталою страною въ Европ, она считаетъ себя самою пе- 
_ редовою. Она гордится вефмъ тфмъ, чего ей слфдовало бы 
стыдиться. Она гордится древностью своихъ мифнШ, гор- 
дится своею мнимою правовфрностью, гордится своимъ упор- 
нымъ изувфретвомъ, гордится своимъ неизм5римымъ, дЪт- 
скимъ легковЪруемъ, гордится своею пелюбовью ко всякимъ 
улучшенямъь въ вфровашяхъ или обычаяхъ, гордится евоею 
ненавистью къ еретикамъ и тою неослабною бдительноетью, 
съ какою она противодЪИствовала ихъ старамямъ прюбрЪеть 
прочное, законное положеше на ея почв%. 

Все это, стекаясь одно къ одному, образуеть въ совокуп- 
ности то грустное сочеташе, которому мы придаемъ собира- 
тельное имя Испанш. Исторя одного этого слова есть. ис- 
тория почти вефхъ превратностей, какимъ подвержена чело- 
вфческая порода. Въ ней соединяются всф крайности сид и 
безсимя, безграничнаго богатства и жалкой бфдности. Это 
история смфшешя различныхъ расъ, различных нарфч, 
различной крови. Въ ней встрьчаются почти веб политиче- 
сыя комбинаци, каюя только можеть придумать умъ чело- 
вфка: законы безконечно разнообразные и многочисленные; 
конститущи всякаго рода, отъ самой стЪенительной до самой 
либеральной. Демократя, монархя, управлеше посредствомъ 
духовенства, управлене посредствомъ городскихъ общинъ, 
управлеше посредствомъ аристократш, управлеше  посред- 
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ствомъ представительпыхъ собран, управлеме посредствомъ 
туземцевъ, управлеше иссредствомъ иностранцевъ, — все въ ней 
было испытано, испытано безусибшио. Щ дро употребляемы 
быль въ д5ло вс матеральныя средства: вводились изъ чужихъ 
краевъ искусства, изобрьтешя, машины, устраивалась ману- 
Фактуры, открывались сообщешя, проводались дороги, про- 
пывалиеь каналы, ‘разработывались рудники, устрапвались га- 
вани. Одномъ словомъ, всяыя бывали перемБиы, кромБ пе- 
ремБнъ въ обществениомъ мини; все измбнялось, по ие пз- 
мБиялось знаше. И въ результатБ оказывается, что ие смо- 
ря па вс усимя цфлаго ряда правотельствъ, пе смотря на 
вле  чужеземныхъ обычаевъ, и не смотря па Физиче- 
скя улучшешя, которыя только едва касаются поверхности 
общества, по пе въ силахъ иропикнуть далфе, — ибтъ па 
малЪйшихъ призпаковь пнацюнальнаго прогресса: духовен- 
ство скорфе усиливается, чБмъ ` ослабЪваетъ; малЪ шее ва- 
падеше на 1ерармю подннмаетъ народъ; ни распущенность 
духовенства, ип недостатки правителей Испаша въ пы- 
нфшнемъ стольтш, пичто не въ состояши ослабить того 
суев5мя, пи того раболЪиства, которыя, подъ совокунпымъ 
давлешемъ многихъ столфт@, вр$5залась въ умы п въфлась 
въ сердца иснаиской пацш. 


ГЛАВА ИП. 


Состояе Шотландии до конца ХУ столъия. 


Въ предыдущемъ 0обзорф воззышешя и падешя Испати, я 
старался указать па послЪдовательные ‘переходы въ исторш 
этой страпы, ‘въ результать которыхъ оказалось, что эта в$- 
когда одна изъ величайшихъь нац! въ св5тБ была сокруше- 
на п низринута ©ъ своего высокаго положеня. Когда мы 
оглядываемся назадъ на всЪ эти событя, то представляется 
зрфлище истозно поразительное. Страна, богатая всфми есте- 
Ственными произведениями, обитаемая храбрымъ, вфрнымъ п 
релогюзнымьъ пнародомъ. ограждевлая, при томъ, своймъ гео- 
графическимъ положешемъ отъ всфхъ случайностей европей- 
скохъ революцй, ‘вдругъ возвысплась, д5йствемъ указанныхъ 
мною общихъ иричинъ, до неслыханваго величя, и потомъ, 
безъ всякаго новаго стечешя обстоятельствъ, единственно въ 
силу тБХь же самыхъ причииъ, пала съ такою же быстро- 
тою. Но эти превратности, какъ бы странпвы и поразительны 
он$ ии казались, были совершенно въ порядк$ вещей. Оп 
являлись пообходимымъ послфдстемъ того состоящя обще- 
ства, въ которомъ духъ покровительства достигъ высшей сте- 
певи, и въ которомъ все дфлалось для варода, и ночего ве 
дБлаль самъ пародъ. При такихъ условияхъ, возможенъ ко- 
нечпо велик! полотичесый ипрогресеъ, во не прогрессъ истин- 
но нащональный. Могутъ” дЪлаться приращешя къ террито- 
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рии, можетъ увеличиваться слава и возрастать могущество 
страны; могутъ дфлаться улучшешя въ администраци, въ 
управлении финансами, въ организащи войскъ, въ военномъ 
искусств, въ пруемахъ дипломати и въ разныхъ другихъ 
вещахъ, въ которыхъ одна нащя можетъ перехитрить и при- 
стыдить другую. Но эти успфхи не только не бываютъ бла- 
годфтельны для народа, но, напротивъ, приносятъ ему вредъ, 
въ двухъ различныхъ отношешяхъ. Во первыхъ, увеличивая 
славу господствующихъ классовъ, они поощряютъ то слфпое 
раболЪше, которое люди слишкомъ склонны чувствовать без- 
различно ко всЪмъ, кто поставленъ выше ихъ, и которое 
вездЪ, гдЪ оно ни проявлялось, оказывалось пагубнымъ для 
высшихъ гражданскихъ доблестей, а слфдовательно и для проч- 
наго величя наши. А во вторыхъ, они лишаютъ, такимъ обра- 
зомъ, страну возможности и охоты исправлять ошибки людей, 
стоящихъ во главЪ управлешя. Воть почему въ Испанш, какъ 
иво вебхъ странахъ, поставленныхъ въ такмя же условя, въ 
тотъ именно моментъ, когда все особенно процвЪтало ва по- 
верхности, наибольшая гниль снифдала корни. Среди самыхъ 
блестящихъ политическихъ усифховъ, нашя быстро клонилась 
къ упадку и уже почти наставаль тотъ кризисъ, когда все 
здаше должно было рушиться, оставивъ по себ лишь па- 
мятный урокъ о томъ, каыя необходимо оказываются послфд- 
стйя, когда народъ, предавшись до страсти суевЪрию и ра- 
болфаству, отказывается отъ свойственныхъ ему отправлений, 
слагаетъь лежащую на немъ отвфтственность, измфняетъ са- 
мому высокому своему призвано, и низводитъ себя" до зна- 
чешя слфпаго орумя для честолюбцевъ. 

Воть какой великШ урокъ`даетъь намъ исторя Испании. 
Изъ истори Шотландш мы можемъ почерпнуть другой, хотя 
не такой же, по въ томъ же родЪ. Въ Шотландии, прогресъ 
народа быль весьма медленъ, но вообще весьма надеженъ. 
Страва эта чрезвычайно безплодна, исполнительная власть 
была въ ней, за р5дкими исключенуями, всегда слаба, и на- 
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родъ никогда не быль связанъ тфмь чувствомь слыюй  пре- 
данвости престолу, которое обстоятельства привили Испан- 
цамъ. Конечно менфе всего можно упрекнуть Шюотдандцевъ 
въ суевфрной приверженности къ ихъ правителямь. Мы, . 
Англичане, не всегда питали особенную нЪжность къ лично- 
стямъ нашихъ государей, и бывали иногда къ нимъ, какъ 
иные находятъ, уже слишкомъ строги. Этимъ набъ часто 
попрекали болфе вЪърноподданные народы материка, а въ 
Испанш, въ особенности, поведене наше возбуждало вели- 
чайшее отвращене. Но если мы сравнимь нашу историю 
съ иеторею нашихь сфверныхъ сосфдей, то мы должны наз- 
вать себя кроткимь и покорнымь народомъ. Въ Шотлан- 
ди было боже возсташй, чфмъ въ какой либо другой стра- 
н$, и возсташя эти были весьма кровопролитиы и весьма 
многочисленны. Шотландцы съ большею частно своихъ ко- 
ролей воевали, а многихъ даже лишили жизни. Довольно 
разсказать ихъ поступки съ одною только династею. Они 
умертвили !акова | и [акова Ш, возставали противъ Такова И 
и [акова УП, схватили и подвергли заключению {акова У; 
Марио заперли въ замокъ и потомъ свергли съ престола; 
преемника ея {акова УТ подвергали заключению, водили его 
плфнникомъ по государству и разъ даже покушались на его 
жизнь. Противь Карла [ они выказали особенное ожесточе- 
ие и первые остановили его въ его безумныхъ стремаеншяхъ. 
За три года до того, какь Англичане дерзнули возстать про- 
тивъ этого деспотическаго государя, Шотландны смфао взя- 
лись за оруже и пошли на него войною. Трудно было бы 
достаточно оцфиить услугу, оказанную ими дфлу свободы, 
еслибъ не одна странная особенность въ этомь предириятиг, — 
что овладфвъ внослфдетвиге личностью Карла, они “продали 
его. Англичанамъ за большую сумму денегъ, въ которой, по 
бЪдности своей, крайне нуждались. Ничего подобнаго еще 
не бывало въ истори; а хотя Шотландцы могли выставить 
тотъ благовидный предлогъ, что это было единетвенною вы-. 
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годою, какую они извлекли или могли когда либо извлечь 
изъ существованя у нахъ васлФдственнаго государя, но тфмъ 
не менфе событе остается единственнымъ въ своемъ родъ; 
оно было безпримфрно и никогда не находило подражателей, 
а что оно могло случиться, это составляетъь р5зкЙ призпакъ, 
00 которому можно судить о состоявш общественнаго миша 
и о чувствахъ той страны, въ которой оно было допущено. 

Не смотря однако па совершенную противоположность ме- 
жду Шотландею и Испашею отпосительно предаппости ире- 
столу, между этими стравами— довольно странио сказать—су- 
ществуетъ самое поразительное сходство относительно суев$- 
рия. Оба народа предоставляли своему духовенетву огромпую 
власть п оба подчиняли свои дЪйствя, такъ же какъ п совфсть, 
его авторитету. Естественное послфдстве этого, нетерпамость, 
всегда была, и до сихъ поръ остается вошющимъ зломъ въ 
обфихъ этихъ страпахъ; въ дфаахъ религ выказывается 
обыкновенно пзувфрство, постыдпое конечпо для Испашш, но 
еще болфе постыдное дла Шотландш. Нослфдпяя произвела 
много истинно замфчательныхь ФилосоФовъ, которые охотно. 
научили бы пародъ чему пибудь лучшему; по имъ пе удава- 
лось искоренить въ умахъ пацш этотъ серюзпый недостатокъ, 
оскверпявший пхъ и стремпвшся пейтрализеровать * ВЪ ШИХЪ 
многя другя удивительныя свойства. 

Вотъ въ чемъь заключается очевидная песообразпость в дЪй- 
ствительная трудность исторш Шотландии; знане пе пропзво- 
дило въ ней тБхъ результатовъ, которыя сл5довали за нимъ 
въ другихъ странахъ; см5лая пытаивая литература попала въ 
грубо: суевфрную страву и не могла ослабить ея суевфря; 
зародъ постоянио противился своимъ королямъ п столь же 
постоянию уступалъ своему духовенству, — либеральвый въ 
политик онъ небыль зибераленъ въ религ; и естественвымъ 
посяфдетыемъ всего этого было, что люди, проявлявшие по- 
чти песлыхаппую смфтливость п емфлость въ области вифш= 
вухъ, видомыхъ Фактовъ, въ сФерЪ практической жизни, — 
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оказывались, въ жизни духовной, въ предметахъ теорш, роб- 
кими ‘агнцами, дрожащими пбредъ своими пастырями, и с0- 
глашались со всякою слышанною ими нелфпостью, лишь бы 
она“ исходила отъ ихъ духовенства. Что таюя противополож- 
ности могли совмфщаться ‘въ одной наци! —кажетея, съ пер- 
ваго взгляда, страннымъ противорфчемъ; и дЪ@ствительно, 
явлеше это достойно тщательнаго, съ вашей сторопы, пзу- 
чешя. Указать иа причины такой аномали, и прослфдеть 
результаты, къ которымъ апомаля эта провела, будетъ за- 
дачею остальной части настоящаго тома; и хотя изслдова- 
ше это будетъ иЪсколько длинпо,. по я надЪфюсь, что оно не 
покажется скучиымъ для того, кто убъжденъ въ важности 
подобнаго изслфдовашя и кто знаетъ, до какой степени пре- 
пебрегли этимъ предметомъ даже люди, съ особенною полно- 
тою нисавше объ исторш шотландской мации. 

Въ Шотлапдш,  какъ вездв, на ходъ событ имфла 
вляше Физическая географя страны; нодъ этимъ я ‘разум5ю 
пе только особенности пепосредствепно проявляюцщияся въ пей 
самой, по п ея отношенше къ смыжнымъ странамъ. Опа ле- 
житъ недалеко отъ Ирлапдш, примыкаетъ къ Авгаш, п 
всабдстйе смежности своей съ Оркиейскими и Шеталандеки- 
ми островами, была въ высшей стенени подвержева нападе- 
шямъ со сторопы той великой вациг ппратовъ, которая въ 
продолжене цфлыхъ  столфтИ! паселяла Скандинавский полу- 
островъ. Сама по себЪ, Шотландия есть страна гористая” в 
безилодиая; природа перегородила ее такими препятствиями, 
что долго невозможно было установить правильныя сообще- 
шя между ея различными частями; и въ самомъ дЪаЪ, въ 
горной Шотланди (Нал 4$), это было сдфлапо не ране 
половины ХУШ стольмя. Наконецъ, огромную важность 
имбло, какъ мы скоро увидимъ, и то обстоятельство, что 
самая плодородная м$5етность Шотландии находится на юг5 
ея.п потому была постоянно опустошаема пограпачаыми 
жителами Ашгаш. Все это задерживало накоплев!е богатства; 
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возраставие городовъ иренятствовали тЪ серюзныя опасности, 
которымъ они постоянно подвергались; не было возможности 
развить въ нихъ тотъ муницииальный духъ, который могъ 
бы существовать, если бы округи, болфе благоприятствуемые 
ириродою, были расположены, вмЪсто юга, на сфверБ Шот- 
ландш. Еели бы было на оборотъ, т. е. гористыя мЪетно- 
сти находились на юг. а низменныя на сЪверф, то едвали 
можно сомнЪваться, что нослЪ прекращешя, въ ХШ стол- 
ти, великихъ Скандинавскихь нашествий, самыя илодород- 
ныя части Шотландш, будучи сравнительно безопасны, сдЪ- 
лались бы средоточемъ городовъ, которые дфятельный духъ 
народа довелъь бы до цвфтущаго состояшя, а процвфтане это 
внесло бы новый элементъ въ дфла Шюотланди и измфнило 
бы ходъ шотландской исторш. Этому однако не суждено 
было случиться; и,какъ намъ приходится имЪфть дфло съ. 
тфмъ порядкомъ вещей, какой оказался въ дЬйствительности, 
то я постараюсь теперь прослфдать дфйстие фФизическихъ 
особенностей Шотландш. о которыхъ я только что говорилъ, 
и соноставивъ ихъ результаты, укажу, но возможности, ка- 
кое они имфли вообще значене и какимъ путемъ они вля- 
лв на нащюнальный характеръ. 

Самый ранний Фактъ, какой мы знаемь въ исторш Шот- 
лавдш. это вторжеше Римлянъ подъ предводительствомъ 
Агриколы, въ кони [ столфтя. Но ни его завоевашя, ни 
завоевания его преемниковъ, не произвели никакого прочнаго 
дЪйстия. Страва никогда не была дфИиствательно покорена: 
она только была занята войсками. и заняме это, не емотря 
на сооружешя многочисленныхь укрфплени, стфнъ и валовъ, 
нисколько не сокрушило лухъ жителей. Даже Северъ. пред- 
привявиии, въ 209 году, нослфдиюю и самую важную эк- 
спедицио противь Шотландш, повидимому не прониквуль за 
Морейскй  заливъ; и какъ тольво овъ удалился, туземцы 
были опять: при орудии, и ошять независимы. ПослЪ этого. 
ничего не было предпринимаемо въ такихь размфрахъ, что- 
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бы можно было ожидать какого либо усифха. Въ самомъ дЪ- 
лъ, Римляне не только не были способны предиринять что 
либо подобное, но и сами начинали вырождаться; и въ луч- 
ие ихъ дни, ихъ доблести были доблести варваровъ, а те- 
перь даже и этихъ свойствъ они почти лишились. Съ самаго 
начала, складъ ихъ жизни былъ такъ одностороненъ и не- 
совершененъ, что увеличеше богатства, которое совершен- 
ствуеть цивилизацию лФйствительно цивилизованныхь странъ, 
было для Римлянъ неисправимымъь зломъ; роскошь только 
развращала ихъ, вмфсто того чтобы очищать ихъ правы. Въ 
наше время, сравнивая различные народы Европы, мы нахо- 
димъ, что богатЪйний изъ нихъ есть въ то же время и самый 
могущественный, самый человфчный и самый счастливый. 
Мы живемъ въ томъ передовомъ состоянии общества, въ ко- 
торомъ богатство есть и причина и дЪйстве прогресса, ме- 
жду тьмъ какъ бБдность есть обильный источникъ слабости, 
б5детыя и преступлешя; Рамляне же, переставь быть б$д- 
ными, стали порочными. Основан ихъ величя было такъ 
шатко, что тф именно результаты, которыхъ они достигли 
своимъ могуществомъ, были пагубны для этого же могуще- 
ства. Ихъ владычество дало имъ богатство, а ихъ богатство 
низировергло ихъ владычеетво. Ихь нацюнальный характеръ, 
не смотря на его кажущуюся силу, былъ, въ сущности, 
такъ бфдень содержанемъ, что рушился. не выдержавъ сво- 
его собственнаго развитя. Онъ росъ и мельчалъь въ то же 
время. Вотъ почему въ Ш и ПУ столбияхъ, ихъ власть надъ 
человфчествомь видимо ослабЪфвала. Разъ ихъ  авторитетъ 
пошатнулея, друге народы конечно выдвинулись вие- 
редъ; такъ что нашествя’ тЪхъ невфдомыхъ нлеменъ, кото- 
рыя нахлынули съ сЪфвера п появлешю которыхъ часто при- 
писываютъ окончательную катастрофу, были скорфе веего: по- 
водомъ, но ни въ какомъ случаф не причиною падешя Рим- 
ской Имперш. Все давно уже клонилось къ этому великому 
и спасительному событю. Бичи и притбенители вселен- 
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ной, которыхъ ложное и невЪжественное сочувстве облекло 
въ благородныя качества, никогда не принадлежавийя имъ, 
должны были теперь подумать о самихъ с6ебЪ; и когда, от-_ 
ступая на всфхъ пунктахъ, они въ половин5 У столтя, очи- 
стили отъ своихъ войскъ всю Британ!ю, то это было съ ихъ 
стороны ие бол5е какъ движеше, сдфлавшееся невзбъжнымъ 
въ силу цфлаго ряда обстоятельствъ, продолжавшихся въ 
течене иЪфеколькихъ поколфнй. 

Съ этого-то момента мы п начипаемъ различать дЪйстве 
т$хъ Физическихъ и геограхическихъ особенностей, которыя, 
какъ я упомянулъ, имбли вляше ва судьбы 1ШНотлапди. Въ 
то время какъ Римляне постепенио теряли почву, близость 
Ирландии вызывала безпрестанныя пападеня, паправлявияся 
со сторопы этого плодороднаго острова, богатая почва п 
важныя естественныя преимущества котораго, породили слиш- 
комъ мпогочисленное и по тому самому безпокойное населе- 
ню. Излимекъ паселошя, который въ цивилозованвыя вре- 
мена ищетъ исхода въ эмограцш, въ варварекя времена, 
обращается къ пашестыямъ. Такимъ образомъ, Ирлаидцы, 
пли Скотты, какъ ихъ пазывали. утвердолись силою оружы 
на запад Шотлапдш и пришли въ столкновене съ Покта- 
ми, завпимавшими восточную часть. Произошла смертельная 
борьба, которая продолжалась четыре стол5т1я посл удале- 
ия Римлянъ и повергла страну въ величайшее разстройство. 
Накопецъ, въ половин [Х стольтя, царь Скоттовь Кециетъ 
Макъ-Альпинъ одержаль верхъ и припудиль Пактовь къ 
совершенной покорности. Страва была теперь соединена 
подъ одпимъ управлешемъ; и завоеватели, мало во малу 
поглощая завоевапныхъ, дала свое имя пфлой стравб, кото- 
рая.`въ Х столь, получила папменоваше Шотландии. 

Но королевству этому не суждено было успоковться; ибо 
въ то же время возникла разныя обстоятельства, —0 которыхъ 
здЪсь было бы неумБетно распространяться, — выработавийя 
изъ жителей Норвеги величайшую морскую нацию въ Еврой$. 
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То употреблеще, какое сдлала эта пащя пиратовъ изъ своей 
силы, составлаетъ другое, весьма важное, звено въ исторш 
Шотландш, и служить притомъ доказательствомъ громадиа- 
го значешя, которое слБдуетъ приинсывать, въ ранний пе- 
родъ развишя общества, чисто географхическимъ условямъ. 
Биикайшую землю къ срединф длавнаго берега Норвеги со- 
ставляютъ Шетландеке острова, съ которыхъ легко пере- 
плыть и ма Оркнейсве. СЪверные. пираты, естественно, за- 
хватили эти пебольние, но для пахъ самые полезные остро- 
ва п, такъ же естественио, сдЪлали ихъ промежуточными 
станцями, съ которыхъ имъ было удобно грабить берега 
Шотлайдш. Получая постоявныя подкрфоленя изъ Норвегш, 
они, въ 1Х и Х столбтыхъ, двинулись съ Оркнейскихъ остро- 
вовъ, осповали постояиныя поселешя въ самой Шотландш п 
занила пе только Кэтнессъ по и большую часть Сетер- 
ланда. Другой отрядъ ихъ завладфлъ западными островами, 
и такъ какъ островъ Скай отдЪляется отъ суши только весь- 
ма узкимъ проливомъ, то эти иираты легко перешли черезъ 
пего и утвердились въ западномъ РоссЪ. Изъ своихъ во- 
выхъ осфдлостей они вели непрерывпую разрушительную 
войну со всфми округами, куда только могли проникать, п 
держа больтую часть Шотландии въ постоянной тревог$, въ 
течеше почти трехъ столёт@, дЪаали для нея невозмож- 
вымъ всякое сощальное улучшеше. ДЪБйствительно, эта не- 
счастная страва пикогда ве избаваялась отъ опасности со 
сторовы Норвежцевъ, до послфднаго пеудачнаго вападевя 
ихъ. въ 1263 году, когда Гако отплылъ изъ Норвема съ 
огромною Флотимею, которую еще усплилъ подкрфпленями 
съ Оркнейскихь и съ Гебридекихъ острововъ. Шотландия 
могла оказать лишь слабое сопротивлене. Гако, съ своими 
союзниками, поплылъ вдоль западнаго берега до Мулла Кен- 
тайрскаго, опустошиль страну огиемъ и мечемъ, овладЪфлъ 
Арраномь п Бьютомъ, вступилъ въ Клайдск! заливъ, вне- 
заино напаль на Лохъь ОЛомондъ, истребилъ всякаго рода 
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собственность на его берегахъ и па его островахъ, разгра- 
биль все графство Слерлингъ, и грозиль высадкою со вефми 
своими‘ силами въ Эйрширъ. Къ счастью, суровость погоды 
разстроила эту великую экспедицию и разефяла или истребила 
весь Флотъ. ИослЬ того, измфвивнияся обстоятельства Нор- 
вегиг не дали уже болфе возобновиться этой попытк$; а какъ 
скоро миновала для Шотландии опасность еъ этой стороны, 
можно было надЪяться, что онл станетъ теперь наслаждаться 
миромъ и будеть имфть время для развитя тЪхъ естествея- 
ныхъ средствъ, которыми она обладала, въ особенности въ 
южныхъ округахъ, находящихся въ нанболфе благоприятныхъ 
условяхъ. : 

° Этому однако не суждено было случиться, ибо ‘едва пре- 
кратились нападен!я со стороны Норвеги, какъ начались они 
со стороны Англш. Въ началь ХШ столья, черты разгра- 
ниченя между Норманнами и Саксами, въ нашей страаЪ, ста- 
ли до такой степени. сглаживаться, что во многихъ случаяхъ 
невозможно было‘ различать ихъ. Въ половин же этого 
столрия, 06$ расы слились въ одинъ’ могущественный на- 
родъ, и такъ какъ этотъ народъ имфлъ сравнительно слабаго 
сосфда, то очевидно сильнЪйшая нащя должна была попы- 
таться притфенить слабъишую. . Въ невфжественное и вар- 
варское время, усизхи на войн предпочитаются всякому дру- 
гому роду славы; и Англичаме, жаждя завоеваний, обратили 
свои взоры на Шотландию, въ полной увфренности, что овла- 
_дЪють ею при первомъ удобномъ случаЪ. Ихъ соблазняла уже 
самая близость этой страны, а предполагаемая беззащитноеть 
ея дфлала невозможнымь устоять противъ соблазна. Въ 1290 
году, Эдуардъ 1 рышился воспользоваться смятенемъ, въ ко- 
торое повергнута была Шотландия спорами о наслфдетв® пре- 
стола. НФтъ пужды разсказывать, какя за этамъ послвдова- 
ли интриги; достаточно сказать, что въ 1296 году, мечъ 
быль  обнаженъ и Эдуардъ вторгнулея въ страну, Которую 
давно желаль завоевать. Но онъ не сообразить, сколько мил- 
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юновъ ленегь и сколько сотень тысячъ жизней придется 
потратить. прежде чфмь кончится эта война. Началась 
борьба, неслыханная по своей жестокости и продолжитель- 
ности. Въ течене этого грустнаго перюда, Шотландцы, не 
смотря на свое геройекое сопротивлене, не смотря ма т% 
побфды, которыя имъ случалось ио временамь одерживать, 
должны были исиытать всякое зло. какое были въ состоями 
причинить имъ ихъ гордые и дерзкие сосфди. Любимою меч- 
тою Англичанъ было подчинить себЪ Итландцевъ, и если 
что и могло еще болфе обезелавить такое низкое преднряте 
такъ это его постыдная неудача. ТЪмъ не менфе, поне- 
сенныя потери были громадны и усиливались еще тфмъ важ- 
ным” Фактомь, что именно самая плодородная часть Шот- 
чанди подверглась опустошенямъ со стороны Англичанъ. 
Это, какъ мы сейчасъ увидимъ, имфло довольно любопытное 
дьйстве на нанюнальный характеръ. и потому, не входя въ 
излиниия подробноети. я сафлаю кратый ‘неречень ближай- 
шихъ послфдствШ этой долгой и кровавой борьбы. 

Въ 1296 году, Англичане вступили въ Бервикъ, богатЪй- 
ний городъ Шотланджи, и не только истребили всю собствен- 
ность, но умертвили почти вефхъ жителей. Потомъ они 
двинулись на Абердинъ и Эльджинъ и до Такой степени 
опустошили страну, что Шотландцамь, бфжавшимъ въ горы 
и лишеннымь всего, что имфли, оставалось” только одно— изъ 
своихъ родныхъ твердынь вести войну подобную той, какую 
вели, двфнадцатью столфтями ранфе, ихъ диме предки про- 
тивъ Римлянь. Въ 1998 году, Англичане опять ворва- 
зись, сожгли Нерть и С. Андрюеъ и опустошили всю тер- 
риторю къ югу и западу. Въ 1310 году, они напали 
на Шотландио съ восточной стороны и, захвативъ всф, кавге 
оставались тамъ. продовольственные запасы, проязвели такой 
страшный голодъ. что нарохъ быль вынуждень питаться 20- 
шадьми и разною падалью. По всей южной Шотландш, 
на восток и на западЪ. жители были приведены въ ужасное 
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положеше, большая часть ихъ, была безъ крова, безъ пищи: 
Вь 1314 году. доведенные до отчаян!я, они сосдониай на 
минуту своп силы, п въ сраженш при БаннокбёрнЪ, блестя- 
щимъ образомъ разбили своихъ притЪсиителей. Но ихъ не- 
преклонный врагъ былъ постоянно на готов и тфенилъ ихъ 
такъ сольно, что въ 1322: году Брюсъ, чтобы восирепят- 
ствовать вторженио Англичанъ, былъ вынвуждень опустошить 
всБ округа къ югу отъ Фортскаго залива; пародъ же. но 
прежнему спасся въ горы. Вотъ почему, ва этотъ разъ, 
Эдуардъ И достигъ Эдинбурга, ничего не разграбивъ; въ 
странЪ, обращевной въ пустышю. грабить было нечего, но ма 
обратномъ пути, онъ сдБлалъ все, что могъ; встрытивъ мона- 
стыри, единствевпыя мЪета, гдЪ оставалась признаки жизни, 
онъ. вапалъ на. нихъ, ограбилъ монастыри Мельрозскй в Го: 
лирудсюй, сжегъ аббатство Драйбургское и умертвилъ тЬхъ 
монаховъ, которые по староёти пли болфзни, пе въ состоянии 
были убБжать. Въ 1336 году, преемникъ его Эдуардъ Ш 
снарядиль многочисленную арм, опустошилъь пизменную 
п значительную часть горной Шотландш ип истребилъ вее, 
что попадалось ему по пути, до самаго Инвернесса. Въ 
1346 году, Англичане опустошили округи Тводдэль, Мерсъ, 
Эттрикъ, Аннанидэль п Голловэй. Въ 1353 году, было 
еще болЪе варварское вторжеше, во время котораго Эдуардъ 
жегъ всякую церковь, всякую деревню и всяк городъ, ка. 
ке только встрфчались ему. И едва оправилась нЪсколь- 
ко Шотлавдя отъ этихъ страшныхь потерь, какъ надъ 
несчастною страною. разразилась новая буря. Вь 1385 году, 
Ричардъ И, прошель по южнымь графствамъ до Абердина, 
распространяя новсюду опустошеше, и сжегъ до тла города 
Эдвибургъ, Дёнфермлинь (ОипегиЦНопе) Перть и Дёиди. 

Эти бдетыя прерывали повсюду занятия земледьмемъ, ко- 
торое во многихъ мЪ5стахъ прекратилось па ифеколько по- 
коашй. Земледфльцы пли бЪжали, нзи были умерщвае- 
ны; и такъ какъ некому было воздфлывать землю, то ифко- 
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торыя изъ красив шихъ местностей Шотлавди обратились 
въ пустыни, поросния терновникомъ и густыми кустарниками. 
Въ промежутки между нашестиями, немноме изъ жителей, 
ободрившись; спускались съ горъ и строили жаляя лачуги 
на мБсть прежнихъ евоихъ жилищъ. Но и тутъ. они бывали 
пресл5дуемы до самыхъ своихъ дверей волками,  ищущими 
шнци и взбфсившимися отъ голода; если же и избавлялиеь 
оть голодныхь лютыхь звЪфрей, то всетаки имъ в семей- 
ствамъ ихъ угрожала опасность еще болфе ужасная. Въ эти 
страшные дни, когда веюду кругомъ свирфиствоваль голодъ, 
отчаяше испортило сердца людей и влекло ихъ къ новаго.ро- 
да преступлению. Въ стран нашлись каннибалы, и мы знаемъ 
изъ одного современнаго источника, что одинъ человЪкъ и 
его жена, нопавийеся наконець въ руки правосумя, суще- 
ствовали въ продолжение долгаго времени тфмъ, что ловили 
въ западни живыхъ людей, пожирали ихъ мясо, и пили ихъ 
кровь. ит 

Такъ прошло ХГУ столе. Въ пятнадцатомъ, опустоши- 
тельныя нанадешя Англичанъ стали сравнительно рЬже; и хо- 
тя границы были все еще театромъ постоянныхъ враждеб- 
ныхъ дЪистви, но посл 1400 года, не было примфра, 
чтобы который либо изъ наншхь. королей вторгался въ 1Шот- 
ландио. Когда положень былъ’ конецъ этимъ разбойничьимъ_ 
экепедищямъ, превратившимъ страну въ пустыню, Шотлан= 
мя перевела духъ и начала возстановлять свои силы. Но 
хотя  матеральныя” потери и понолнялись ностененно; хо- 
тя снова обработывались поля и отстроивались города, были 
однако другя носаЪдствя, которыя труднфе было’ исправить 
и оть которыхъ долго страдаль народъ, а именно: непомЪр- 
ное могущество дворянъ и отсутствие муницинальнаго. духа. 
Сила дворянъ и слабость горожанъ составляютъ главнЪйпия 
_ особенности Шотландш, въ течеше ХУ и ХУТ столътйЕ, и не- 
посредственною причиною ихъ были, какъ я сейчасъ покажу, 
опустошения, произведенныя ‘англ йскими войсками. Мы уви- 
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димъ, кромЪ того, что такое стечене обстоятельствъ увели- 
чивало значен!е духовенства, ослабляло вмяне мыеслящихъ 
классовъ и давало суевфрию больш! перевфсъ, чмъ опо им- 
л0 бы при другихъ усломяхъ. Такимъ образомъ, въ Шот- 
ландш, какъ и во всфхъ другихъ страпахъ, все тЪено ‘свя- 
зывается одпо съ другимъ; нЪтъ ничего случайнаго, а всфмъ 
управлаютъ обийя причивы, которыя, но своей обширности 
п отдаленности, часто ускользають оть внимашя, но  разъ 
признанвыя, оказываются восящими отнечатокъ простоты п 
однообразя, составляющихь неизмённую характеристику выс- 
шихъ истинъ, до какихъ доходиль умъ человфка. 

Первое услоше, благоприятствовавшее возвышению дворянъ, 
заключалось въ фФизическомъ образовании страны. Горы, бо- 
лота, озера и топи, только съ помощью новЪйтаго. искус- 
ства, п то педавно, сдфлавиияся доступными, давали великимъ 
шотландскимь вождямъ тая убфжища, въ которыхъ опи 
могли безнаказавно противиться власти коровы. При томъ, 
бЪдность почвы дфлала затруднительнымъ продовольстве ар- 
мй, п уже по этой одной причан$, королевскя войска были 
часто не въ состоянш преслфдовать противозаконныя дЪйствя 
вепокорныхъ бароновъ. Въ продолжеше ХУ стоя, Шот- 
лапя была постоянно опустошаема Англичанами, а въ 
промежутки между ихъ нашеств ями, было бы совершенно без- 
надежнымъ предприятемъ со стороны какого пабудь короля 
нытаться укротить такохъ могущественныхъ подданвыхъ; ему 
пришлось бы двигаться по округамъ, до ‘такой степени опу- 
стошепнымъ нешруятелемъ, что они не производили уже и са- 
мыхъ простыхь жизненныхь припасозъ. КромЪ того, война 
съ Апгличанами ослабляла авторатетъ короны, какъ вообще, 
такъ и относительно дворянъ. Ея родовыя земли, лежавиия 
на юг, были безпрестанно опустошаемы пограничными жи- 
телями Апгаш, и къ половин ХГУ столтя значательно умень- 
шились въ своей цфнности. Въ 1346 году, Давадъ И 
попалъ°въ руки Авгличанъ, и въ продолжеши его одинадца- 
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тилфтняго пана; дворяне дфлали что хотфли, и усвоили се- 
бЪ, какъ говорить одинъ историкъ, титулъ и манеры госуда- 
рей. Чфмь болфе длилась война съ Англею, тфмъ силь- 
чфе чувствовались эти посл®детвя; такъ что къ концу ХГУ 
столъия, иъкоторыя изъ знатнфйшихь шотландекихь Фами- 
ий такъ высоко поставили себя. что очевидно можно было 
ожидать одного изъ двухъ: или смертельной борьбы между 
ними и короною, или что иснолнительному правительству при- 
дется отказаться отъ самыхъ существенныхь изъ своихъ от- 
правленй, и оставить страну въ добычу этимъ своекорыст- 
нымъ, свиръоымъ вождамъ. 

Ири этомъ. кризись, естественными союзниками трона мог- 
ли бы быть горожане и жители м5стечекъ, такъ какъ въ боль- 
щей части европейскихь странъ они были ревностным и 
ръшительными противниками дворянъ, которые, по привычкЪ 
къ своеволно, не. только вмЪавались. въ ихъ торговлю и ма- 
нуФактурную промышленность, но даже касались ихъ личной 
свободы. Но и въ этомъ отношенш, продолжительная война 
съ Ангмею была благоприятна для шотландской аристократии. 
Завоеватели опустошали южныя части Шотландш, единетвен- 
выя сколько нибудь плодородныя мЪстности, и потому города 
не могли процвфтать въ м5стахъ, предназначенных для нахъ 
самою природою. Не было большихъ городовъ, не было и 
убъжища для горожанъ и не могло быть муниципальнаго ду- 
ха; а оттого что не было этого духа, корона была лишена 
того великаго средства, которое дало возможность англ скимъ 
королямъ обуздывать могущество дворянъ и наказывать са- 
моуправетво, ‘которое долго прелятствовало прогрессу 0б- 
щества. | ура 

Въ теченше среднихъ вфковъ, шотландске города были до 
такой степени лишены всякаго значешя, что о нихъ сохра- 
нилось очень мало свфденй; современные писатели сосредото- 
чивали все свое внимаше на дЪятельности дворянъ и духо- 
венства. Относительно же народа, находившаго убъжище въ 
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тъхъ жалкихъ городахъ, каке тогда существовали,— и самыя 
лучиия свидфтельства весьма неполны; извЪстно однако, что 
во время продолжительныхъ англйскихъ войнъ, жители обык- 
новенно бЪжали съ приближенемъ неприятеля, и жалюя ла- 
чуги, въ которыхъ они жили, сожигались до основан. 
Отъ этого, народонаселее пр!обрЪтало подвижной, бродячй 
характеръ, который не давалъ образоваться привычк® къ по- 
стоянвой промышленности, и такимъ образомъ не существова- 
10 ОДНОЙ изъ причинъ, побуждающихъ людей соединяться въ 
общества. Это въ особенности замфчалось въ южной, низмен- 
ной Шотландш; ва сЪверЪ же существовало другое, не менфе 
страшное зло. Съ одной стороны, диме горцы, живиие исклю- 
чительно грабежемъ; съ другой, нерфдко присоединялись къ 
нимь морске разбойники съ западныхь острововъ. Все, что 
хотя сколько нибудь намекало на богатство, —въ высшей сте- 
пени возбуждало ихъ алчность; если они знали, что человъкъ 
имфетъ собственность, ими непрем$нно овладЪвало непреодоли- 
мое желаше украсть ее; а посл воровства, величайшимъ на- 
слаждентемьъ для нихъ было все истреблять. Абердинъ п 
Инвернессъ были особенно подвержены ихъ нападенямъ; и 
Инвернессъ, въ опрдолжене ХУ стол я, два раза быль ис- 
требленъ огнемъ; ему приходилось, кромЪ того, уплачивать, въ 
разныя времена, тяжелые выкупы, чтобы спастись отъ подоб- 
вой же участи. 

Въ виду такихъ опасностей, какъ на сЪверЪ, такъ и на 
югз Шотланди мирная промышленность была невозможна ни 
въ’ одной ИЗЪ частей этой страны. НигдЪ нельзя было по- 
строить города, которому не угрожала: бы опасность немед- 
леннаго разрушеня. Вотъ почему въ течеше многихъ. стол$- 
т, тамъ не было никакихъ мануфактуръ; едва ли существо- 
вала даже какая нибудь промышленность; и торговля почти 
ограничивалась мЪфною. Н$которыя изъ самыхъ простыхъ 
‚искусствъ тамъ не были извфстны. Шотландцы не умфли да- 

. же приготовлять того оружия, которымъ сражались. Это ис- 
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кусство, у такого воинственнаго народа, могло бы приносить 
большия выгоды; но Шотландцы были такъ невфжественны, что 
въ началь ХУ столфия, большая часть ихъ аммунищи при- 
готовлялась за границею, равно какъ и ихъ конья, ‘луки и 
стрфлы; наконечники же кошй и стрфлъ исключительно вы- 
возились изъ Фландрш.  Фламандеке ремесленники достав- 
ляли Шотландцамъ даже обыкновенныя земледЪльческя при 
надлежности, напримфръ повозки и тачки, которыя, около 
`1#75 года, привозились изъ Нидерландовъ. Что же’ ^ка- 
сается искусствъ, служащихъ призвакомъ иЪфкоторой степени 
утонченности, то ихъ какъ въ то время; такъ и долго спу- 
стя, еще совершенно не знали. До ХУП столфия, въ 
Шотландш вовее не приготовляли стекла, и не выдфлы- 
вали мыла. Даже высшие’ классы  гражданъ считали бы 
нелфпостью имфть окна въ своихъ бфдныхъ жилищахъ; 
а какъ они держали одинаково, грязно и свои дома и свое 
тфло, то спросъ на мыло былъ слишкомъ ничтоженъ, чтобы 
заставить ‘кого либо заняться приготовленемъ этого веще- 
ства. Друшя вфтви промышленности ‘находились также 
въ отсталомь состоянш. Искусство дублешя кожъ впервые 
было введено въ Шотландш въ 1620 году; и утверж- 
даютъ, основываясь повидимому на’ достов5рномъ_ свидтель- 
ств, что до половины ХУШ вфка, тамъ вовсе не приго- 
товляли бумаги. | 
Среди такого всеобщаго застоя, самые цвфтуиие города бы- 
ли, какь легко можно представить себЪ, весьма слабо васе- 
лены. И дЬйствительно, людямъ такъ мало было дфла, что 
если бы они собрались въ большомъ числ, имъ пришлось бы 
голодать. Глезго есть одинъ изъ древнфйшихъ городовъ Шот- 
ланди — утверждаютъ, что онъ основанъ около УТ стол$- 
тя. Во «всякомъ случаф, въ ХП столбтш, это былъ, по 
понятямъ того времени, богатый цвфтупий городъ, пользовав- 
шся правомъ имфть и рынокъ и ярмарку. Онъ имфлъ 
также муниципальныя учрежденя и былъ управляемъ свои- 
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ми собственными городскими головами и старшинами (ргоуо$%5 
ап \алШез). Но даже и этотъ прославленный городъ 
не велъ никакой торговли, до самаго ХУ стоаЪИя, когда жи- 
тели его вачали солить и вывозить лососину. Это была 
единственная отрасль промышленности, съ какою былъ зна- 
комъ Глезго. Поэтому, намъ не слБдуетъ удовляться,  слы- 
ша, что до половины ХУ столт, всо населеше его не превы- 
шало полторы тысячи человфкъ, все богатство которыхъ за- 
ключалось вЪ небольшомъ количеств скота и въ нЪсколькихъ_ 
акрахъ дурно обработанной земли. Друме города, хотя и 
` носивиие знаменитыя назвашя, были въ такомъ же отсталомъ 
состоянш еще до болЪё недавняго времени. Дёнфермланъ свя- 
занъ с0 многими историческими воспомананями; онъ быль 
любимою ‘резиденшею шотландскихъь королей, и въ немъ 
собиралось много  шотландскихъь парламентовъ.  Подобныя 
событя даютъ, какъ обыкновенно считается, извфстное ‘пра- 
во на отличе; но иллюз!я печезаетъ, когда мы по’ подробнфе 
изслБдуемъ состояше того мБста, гдф они совершились. Не. 
смотря на’ всю пышность, окружавшую государей и закопода- 
телей, Дёмфермлинъ, который въ конць ХГУ столётя быль 
еще бЪдною деревнею, составленною изъ деревянныхъь хи- 
жинъ, такъ мало подвинулея впередъ, въ пачалЪ семнад-. 
цатаго столЪия, что все его населеше, включая и бБдныя 
предмфстья, не превышало тысячи человфкъ. Для шот- 
ландскаго города и это было много. Около того же времени, 
Гринокъ, какъ увбряютъ насъ, быль деревнею,  состоящею 
изъ одного ряда домиковъ, обитаемыхъ б$дными рыбаками. 
Кильмарнокъ, составляюний въ настоящее время важное сре- 
дото\е промышленности и богатства, въ 1668 году, заклю- 
чать въ себЪ отъ пяти до шести соть жителей. Даже 
самый Шэсли, въ 1700 году, имфалъ населене, которое, по 
самому широкому исчислению, не доходило до трехъ ты- 
Сячъ. к} 9 ‚ ака Не 
Абердинъ, столица сфвера, считался однимъ изъ вай- 
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тельнфИшихъ тшотландскихъ городовъ, и возбуждалъ, въ тече- 
по средвпхъ вЪковъ, не мало зависти ‘своимъ могуществомъ 
и своимъ значешемьъ. Но слова эти, какъ и всяыя другим, 
сираведливы лишь отвосильпо, и должны быть понимаемы 
различно, въ различныя эпохи. Мы конечно не будемъ 0со- 
бенно поражены вели\йемъ этого города, когда узнаемъ изъ 
вычисленй, оспованныхъ на таблицахъ смертности, что еще 
въ 1572 геду онъ могъ похвалиться только населенемъ око- 
10 9,900 душъ Такой хактъ разсфетъ многм  мечта- 
ня касательно старинвыхъь шотландскихъ городовъ, особан- 
но если принять въ соображеше, что онъ относится къ та- 
кой эпох, когда средневЪковая анархм уже исчезла п Абер- 
динъ уже ифкоторое время пользовался развыми улучшенами. 
Этотъ городъ — если только можно назвать городомъ такое 
жалкое скопище людей—былъ т5мъ пе менфе однимъ изъ са- 
мыхъ населенныхь мфсть Шотландш. Съ ХШ и до конца 
ХУГ стольия, вигдь боле не было собрано въ одномъ м5стБ 
столько Шотландцевъ, кромё Перта, Эдинбурга. и, пожалуй, 
(ентъ-Апвдрюса. Объ этомъ послёднемъ городБ я не могъ 
вайти накакихъ точвыхъь свфдешй, по о ПортБ и Эдин- 
бургь сохранились кое кая особенности. Пертъ былъ долгое 
время столицею Шотландш и, даже лишившись этого. первен- 
ства, всетаки слылъ вторымъ городомъ. въ государств5. 
Богатство его считалось чЪмъ-то удивительнымъ, и всяк! ио- 
радочный Шотландецъь гордился имъ, какъ одпимъ изъ глав- 
ныхъ украшений стравы. Но, по вычислению, недавно сдБ- 
лапному однимъ взъ людей, пользующимся значительнымъ ав- 
торитетомъ въ этого рода вопросахъ, все васелеше этого го- 
рода въ 1585 году, не доходило до 9,000 душъ. Это 
конечно удивить многихъ изъ читателей, а между тЬмъ, су- 
дя по тогдашнему состояюю общества, сафдуетъь собствевио 
дивиться не тому, что въ ПертЪ было такъ мало жителей, 
а тому, что ихъ было и столько. Ибо самый Эдинбургъ, не 
смотря на пребыване въ шемъ должноствыхъ лацъ и много- 


130 Исторя цивилизАЦИ ВЪ Англии. 


численной свиты, всегда соединяющееся съ врисутствиемъ дво- 
ра, имфлъ, въ ковцф ХУГ столфтя, не боле  1;600 жите- 
лей. О томъ въ какомъ состоянш были эти жители, оста- 
вилъ вамъ кое каюя свфдоня одинъ изъ современныхъ” на- 
блюдателей. Фруассаръ, посфтивиий Шотландию и записывав- 
ш все какъ видЪфаное, такъ и сльшшанное имъ, изображаетъ 
въ самомъ плачевномъ вид тогдашнее положене дЪлъ. Дома 
Эдинбурга’ были ‘просто лачуги, покрытыя соломой и хворос- 
томъ, и строились ‘такъ непрочно, что когда который либо изъ 
нихъ ‘разрушался, то ва отстройку его требовалось не’ болфе 
трехъ ‚дней. Что же касается ихъ_ обитателей, то Фруаесаръ, . 
человфкъ далеко не склонный къ преувеличенямъ, увфряетъ 
насъ, что Французы, пока не увидали ихъ, не могаи предста- 
вить себЪ такихъ лишенй, и только тогда ноняли, что такое. 
настоящая ОЪдность. Е 

Съ того времени произошли, конечно, значительный улуч= 
шен!я, но они шли медленно и даже, въ кониф ХУТ столь, 
тамъ почти ше знали сше искуссной ‘работы, честная 
промьниленность находилась во всеобщемъь  препебреженш. 
Но’ этому неудивительно, что’ горожане; люди бфдные, жал- 
ке и невьжественные, часто покупали иокровительство како- 
го нибудь могущественнаго дворянина цфною той слабой да- 
же. независимости ,. какую ‘они могли еще сохранить. Не- 
многе изъ шотландекихь городовъ осмфливались избирать сво- 
ихъ главных должностныхь линь изъ среды собственных 
граждань; ‘обыкновенно бывало такъ, что они выбирали въ 
толовы или старшины  сосфдняго пера. Даже ‘часто’ слу- 
чалось, что тая должности дфлались паслфдетвенными, и на 
нихъЪ смотрфли какъ на законную принадлежность той ‘или 
другой” аристократической Фамилш. Мередь главою’ такой 
Фамилии все преклонялось. Авторитетъ его былъ такъ’ несом- 
нфненъ, что обида, иричиненная даже кому либо изъ его’ сви- 
ты считалась какъ бы нанесенною ему самому: Предста- 
вители города; посылавийеся въ парламентъ, были въ совер- 
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шенной зависимости отъ аристократа, управлявшаго городомъ 
Почти до новЪйшихЪ временъ, въ Шотландш не было настояща- 
го народнаго представительства. Такъ называемые народные 
представители должны были подавать голоса, какъ имъ было 
приказано; они были, на самомъ дфлЪ, уполномоченными ари- 
стократш, и такъ какъ у нихъ не было своей собственной 
налаты, то’ они засфдали и ‘обсуждала дфла среди  своихъ 
могущественныхь повелителей, которые открыто’ стращали 
иХЪ. | 1 
Нри такихь обстоятельствахъ, напрасно корона стала’ бы 
ожидать помощи отъ корпорации людей, которые сами не имЪ- 
ли никакого вмяня ‘и жалкы  привилег!и которыхъ держа- 
лю только тфмъ, что ихъ терифли. Но быль другой классъ 
‚ чрезвычайно могущественный, къ которому и обратились шот- 
эландске короли, — это именно духовенство. 06$: стороны  имф= 
ли одинаковый интересъ въ ослаблении дворянства и это по- 
вело къ союзу межлу церковью и короною противъ’ аристо- 
кратш. Въ течеше долгаго перода; и даже‘ до’ послдней по- 
ловичы ХУТ стольия, короли почти ностоянно покровитель= 
ствовали духовенству и всевозможными  сфедствами увеличи= 
вали его привилеги. Реформащя разстроила этотъ ` союзъ и 
вызвала новыя комбинацш, о которыхъ я сейчасъ буду гово- 
рить. Но пока’ союзъ’ существоваль, онъ приносить большую 
нользу духовенству, сообщая притязанямь его законную сапк- 
ню и дЪлая изъ него, въ глазахъ общества, какъ бы’ опору 
порядка и законнаго’ правительства: Посльдстья однако’ ясно 
доказали, что дворянство было болфе чЪмъ въ состояни с0- 
владать съ враждебнымь ему союзомъ. Въ виду“ неномфрнаго. 
могущества этого’ сословя.  удивятельно только одно, какъ 
могло’ духовенство такъ долго выдерживать эту борьбу, —0но 
было’ собственно ‘ниспровергнуто только въ 1560 году: Что 
борьба будетъ такъ упорна’ и протянется столько времени, — 
вотъ ‘чего, съ перваго взгляда, никто не могъ бы себЪ. пред= 
ставить.“ 'Иричину этого я `сейчасъ попытаюсь‘ объяснить: Я 
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надЪюсь доказать, что въ Шотлапдш существоваль цфлый 
рядъ общихъ причинъ, обезпечившахъ духовному сословию 
громадное влияне и давшихъ ему возможность не только бо- 
ротьсл съ самою могущественною аристократею въ Европ, 
но даже, послБ того какъ оно было повидимому окончатель- 
во побЪждено, возстать съ повою, большею чфмъ когда либо 
бодростью, и свлою прюбрфсти ваконецъ, въ качеств про- 
теставтскихъ проповфднековъ, авторитеть нисколько не усту- 
павпий тому, какимъ оно пользовалось, въ качествЪ католиче- 
скихъ священииковъ. 

Изъ всфхъ протеставтскихъ странъ, конечно въ Шоталан- 
ма обстоятельства всего доле п въ высшей степени бла- 
гоприятствовали интересамъ суевфрия. Какимъ образомъ ипте- 
ресы эти поддерживались въ ХУПН и ХУШ стольпяхъ, это. 
я разскажу послб; теперь же я вамфренъ изсл5довать при-. 
чнны ихъ ранняго преуспфяшя и показать, что они не только 
имфая связь съ Рехормащею, но даже сообщили этому великому 
событйо ‘ифвоторыя особенности, въ высшей степени зам$- 
чательныя и прямо противоположныя тому, что произошло 
въ Англ. , 

Если читатель усвоилъ себЪ все, что мною было уже доказано 
въ другомъ м$етЪ, то онъ припомнить, это двумя глав- 
ными источниками суевЪрия бываютъ невЪжество и опасность; 
что невъжество лишаетъ людей возможности ‘узнать естест- 
венныя причины явлевй, а опасность заставляетъь ихъ 0б- 
ращаться къ причинамъ сверхъестественнымь, пли— выражая 
тоже предложеше другими словами — чувство раболЪия, 
одно изъ проявлен1И котораго составляетъ суевфрие, есть про- 
дуктъ удивлевя и страха; и очевидно, что удивлеше ва- 
` ходитея въ связи съ невЪжествомъ, а страхъ —- съ опас- 
ностью. Вотъ почему все, что въ какой либо стран 
увеличиваеть общ! итогъ случаевъ, возбуждающихъ удивае- 
не пли рождающихъ опасность, ведетъ прямо и къ увеличению 
суев5мя, а слБдовательно и къ усилено власти: духовенства. 
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Прилагая эти основныя пачала къ Шотландш, мы будемъ 
въ состояни объяспить миоге Факты въ истори этой стра- 
ны. Начнемь съ того, что въ ней явлешя ‘природы’ пред- 
ставляютъ разительную противоположноеть еъ природою ` Ан- 
гли, и что они въ гораздо большей степени способны 'посе- 
лить въ невфжественномъ народЪ жестокое, упорное суевЪрю. 
Бури и тумавы; мрачное небо, разсфкаемое частыми мол- 
шями, удары грома, со всЪхъ сторонъ отражаюциеся въ без- 
конечныхъ раскатахъ по горамъ, опасвые ‘урагапы,  жестоке 
шквалы, пробфгаюцие по безчисленнымъ озерамъ, которыми 
испещрена вся’ страна, стремительные горные потоки, пре- 
граждающие дорогу’ путешественнику, — все это удивительно 
не похоже на тЪ болфе безвредныя и менфе рЪзыя‘ явления, 
среди которыхъ англШеюй  нпародъ развивалъь свое благосо- 
стояне и воздвигалъ свом величественные города. Даже вф- 
роване въ волшебство, мрачнЪйшее изъ суевфрй, оскверняв- 
шихъЪ когда либо человфческй умъ, не осталось безъ вияня 
этихъ особенностей. Справедливо ‘было’ замфчено; что по ста- 
ринвому англекому повфрью, колдунья была жалкая,  дрях- 
лая старуха, скорфе раба, чб5мъ повелительница заыхъ ду- 
ховъ, съ которыми она имфла общене, между т5мъ какъ 
въ Шотландш ее возводили въ достоинство мощной: волшеб- 
ницы, управляющей злыми духами и заставляющей ихъ ис- 
полнять ея волю; по этому она расиространяла въ к 
боле глубок и постоянный страхъ: - 07 

Подобное же дЪйстве имфли и тв в 
которымъ подвергалаеь. Шотландия, и въ особенности  опусто- 
шения, произведенныя зъ ней Апгличавами въ ХУ столфти. 
Каказ бы религ1я ни была господствующею, вмяне служи- 
телей ея, всегда неминуемо усиливается. во время. долгой и 
опасной. войны, превратности которой смущаютъ умы людей 
п заставляютъ ихъ, когда естественныя. средства’ не. помо- 
гаютъ, иризывать на помощь сверхъестественвыя. Въ подоб- 
ныхъ случаяхъ, значеше духовенства возрастаетъ, церкви 
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болфе чфмъ когда либо наполняются народомъ, и священникъ 
выступаеть впередъ, какъ толкователь воли Божией: при-_ 
нимая тонъ авторитета, онъ или утфшаетъ народъ въ понесен- 
выхъ потеряхъ правотою защищаемаго имъ дфла, или 0бъ- 
ясняетъ ему, что потери эти отъ Бога посланы въ наказа- 
ше за грфхи и въ предостережеше, что онъ не довольно 
тщательно исполнялъ свои религюозныя обязанности, другими 
словами, что онъ пренебрегалъ тфми обрядами и церемон!яма, въ 
соблюдеви которыхъ самъ священникъ имфлъ личный инте- 
ресъ. х | 

Неудивительно ‘по’ этому, что въ Х[У столфтш, когда б5д- 
стыя Шотландш достигли высшей степени, духовенство ея 
болфе чЪмъ когда либо процвфтало; по мБрЪ того, какъ вся 
страна бЪфдифла, духовное сослоше становилось богаче, сра- 
внительно съ остальною частью нацш. Даже въ ХУ и въ 
первой половинЪ ХУТ столЬтя, когда промышленность начи- 
нала ‘нфеколько подвигаться впередъ, при всемъ улучшен 
состояя мфянъ, имущество всфхъ сословй, взятое вмЪстЪ, 
какъ увфряютъ насъ, едва могло равняться богатству духовен- 
ства. Если 1ерармя ‘предавалась такому грабительству и им$- 
ла такой усифхъ въ перюдъ сравнительной безопасности, то 
трудно представить себф въ слишкомъ преувеличенномъ видЪ, 
каюя  громадныя жатвы она должна была собирать въ то 
раннее время, когда опасность была болфе близка, когда 
никто почти не умираль, не завфщавъ чего либо церкви; 
вс$ старались заявить о своемъ уважени къ тфмъ, которые 
’ знали болфе, чфмъ ихъ собратм, и молитвы которыхъ могли 
отвратить зло въ настоящемъ и обезиечить блаженство въ бу- 
дущемъ. 

Другимъ послфдстыемъ этихъ нескончаемыхъ войнъ было 
то, что бблышая чЪмъ когда либо пропорщя населевшя стала 
обращаться къ духовной профессш, такъ какъ въ ней одной 
представлялась какая нибудь возможность спасен!я; монастыри, 
въ особенности, ‘ваполвялись людьми, надфявшимися, хотя 
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часто тщетно, укрыться въ нихъ отъ огия и меча, которымъ 
подвергалась Шотландия. Когда въ ХУ столь, страна на- 
чала оправляться отъ этихъ опустошенй, то въ отсутствии 
мануфактуръ и торговали, лучший путь къ богатству откры- 
вало духовное зваше. Слфдовательно люди мирные искали 
въ немъ безопасности, а честолюбцы-—вЪфрнфйшаго средства 
къ достижению отличий. 

И такъ, отсутетве большихъ городовъ и свойственной ‘имъ 
отрасли промышленности сдфлало духовное сослоше’ болЪе 
многочисленнымъ, чЪмъ оно было бы, при другихъ обсто- 
ятельствахъ; и всего замфчательнфе то, ‘что не только воз- 
растала ‘числительность духовенства, но увёличилось также’ и 
расположенте народа повиноваться ему. Земледфльческй классъ, 
оть природы и по самымъ условямъ своей ежедневной жизни, 
болфе суевфрень чзмъ промышленный, потому что явленя, 
съ которыми онъ имфетъ дЪло, болБе таинственяы, т. е. 
трудвзе обобщаются и предусматриваются. Вотъ почему 
вообще жители земледЪльческихъ округовъ относятся съ боль- 
шимъ уважешемъь къ ученно своего духовенства, чфмъ жи- 
тели округовъ, занимающихся мануфактурною промышлен- 
ностаю. По этому-то возрастане городовъ было главною при- 
чиною ослабленя власти духовенства; и тотъ Фактъ, что до 
ХУШ столфия, въ Шотландш не было ничего, что’ заслу- 
живало бы имя города, есть одно изъ многихъ обетоятельствъ, 
которыми объясняется преобладаше въ ней суевфрия и’ — м 
мфрное вляне шотландскаго духовенства. хНаНЬРО 

Къ этому мы дояжиы прибавить еще одно довольно важ- 
ное соображеше. Частью Физическое устройство страны, 
частью слабость короны, а частью и необходимость для жи- 
телей быть постоянно вооруженными, для отражения нападе- 
в извнЪ, — способствовали развито свойственныхъ нерво- 
`бытному состояню общества грабительекихь наклонностей, 
а слЪдовательно и упрочивали царство невфжества. Учились 
немногому, не знали ничего. До ХУ столъия, въ Шотландт 
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не. было. даже пи. одного университета, — первый основанъ 
быль въ С. Андрюсь, ‘въ 1412 году. ^Дворяне, въ про- 
межутки времени, когда не бывало войны съ непрятелемъ, 
занимались ТЬмъ, что дрались между собою и захватывали 
другь у. друга стада. Такъ велико было ихъ невфже- 
ство, что даже въ конць ХУ стольтя ие. случалось; гово- 
рятъ, примфра, чтобы шотландск! баронъ быль въ состоянш 
подписаль. свое имя. А какъ ничего похожаго на’ сред- 
нее. сослове. въ то. время еще не образовалось. то изъ этого 
мы можемъ составить себЪ понят о той сумм знавй, ка- 
кою долженъ былъ обладать весь народъ. ВсЪ. умы дол- 
жны были быть погружены въ такой мракъ, который въ на- 
стоящее время мы съ трудомъ представляемъ себЪ. Такъ какъ 
не занимались ни ремеелами, ни искусствами; требующими 
умфнья пли снаровки, то не было ничего, что бы развивало 
умы людей. Они поэтому оставались въ состоянш такой 
безсмысленности и грубости, что одинъ остроумный паблюда- 
тель, посфтивиий Шотландию въ 1360 году; есравниваетъ ихъ 
съ дикими, — тавъ сильно поразило его ихъ варварство и 
ихъ  необщительноеть. Другой писатель, въ началБ ХУ 
стоаЪтя, говорить о пихъ то же самое, ставя ихъ на ряду 
съ животными, которыхъ они пасли; онъ объяваляетъ, что 
въ Шотаавди больше дикихъ людей, чфмъ стадъ. 

При такомъ. сочетанш собый и такомъ соединенш нев- 
жества съ опасностию, духовенство въ ХУ стольтш, прюбр5ло 
въ Шотландш больше вмашя, чЪмъ въ какой либо другой 
стран$ Европы, за исключешемь одной Испанш. А какъ 
почти съ такою же быстротою возрастало и могущество дво- 
рянства, то естественно, что корова совершенно затмЪваемая 
сильными баронами, прибфгла къ помощи церкви: Въ тече- 
ше ХУ, а частью и ХУЦ, столь й, союзъ этотъ тща- 
тельно поддерживался, и политическая исторя Шотландии” 
представляеть исторю борьбы королей и духовенства про- 
тивъ громаднаго авторитета дворянъ. Борьба эта, продол- 
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жавшаяся около ста шестидесяти лЬтъ, окончилась въ 1560 
году торжествомъ аристократш и писпровержешемь церкви. 
Но въ силу обстоятельствъ, только что разсказанныхъь мною, 
суев5рие такъ глубоко запало въ характеръ шотландскаго. на- 
рода, что духовное сослоше быстро оправилось и подъ ио- 
вымъ именемъ протестантовь стало не менфе грозно; чёмъ 
было подъ прежнимъ имевемъ католиковъ. Спустя сорокъ три 
года посл водворешя Рефхормащи въ Шотландш, Таковъ УТ, 
вступивъ ва престоль Англи имфлъ возможность соединить 
сплы южной Шотланди противъ непокорныхъ бароновъ сЪ- 
верной. (Съ этой мипуты, шотландская аристократия › стала 
падать, а съ удалешемъ силы, уравповъьшивавшей вмяве ду- 
ховенства, посл5днее сдфлалось такъ могущественно, что въ 
течеше ХУП и ХУШ стол5тй, было самымъ сильнымъ пре- 
пятствемъ прогрессу Шотландш, и даже до сихъ поръ. оно 
пользуется такимъ преобладашемъ, которое совершенно непо- 
стижимо для того, кто не изучаль тщательно длинный рядъ 
предшествовавшихъ обстоятельствъ. Прослфдить до малЪйшей 
подробности весь ходъ событШ, приведшихъ къ этому груст- 
ному результату, было бы несогласно съ планомъ настоящаго 
введешя, единственная цфль котораго установить общирныя 
общия начала. 

‘Но для того, чтобы читатель яснфе представлялъ себЪ весь 
вопросъ, миф необходимо будетъ сдфлать краткШ очеркъ от- 
пошеня дворянства къ духовенству, въ течене ХУ и ХУ 
стольт,* и указать въ немъ, какимъ образомъ изъ относи- 
тельнаго положешя этихъ сословй и ихъ непримиримой не- 
нависти другъ къ другу возникла Рехормащя. 'Этимъ пу- 
темъ мы узнаемъ, что великое протестантское движене, имфв- 
шее въ другихъ странахъ характеръ демократическй, въ Шо- 
тланди было чисто аристократическое, мы увидимъ также, 
что въ Шотландм Реформащя, не будучи дБломъ народа, ни- 
когда пе имфла того дЪИстви, какого можно было ожидать 
отъ нея и какое опа произвела въ Англш. И въ самомъ дфлЪ, 


128 Истортя цивилизАЦИ: ВЪ Англиг. 


болфе чфмъ очевидно, что между тёмъ какъ въ Ангаш иро- 
протестантизмъь уменьшилъ суевЪрие ослабиль духовенство, 
усилилъ  вфротернимость, однимъ словомъ доставиль торже- 
ство свЪтекимъ интересамъ надъ духовными, — въ Шотланди 
онъ привелъь къ’ результатамъ совершенно противоположнымъ; 
что въ этой: странф церковь, измфнивъ Форму; но не изм5- 
вивъ духа, не только осталась вЪрна своимъ стариннымъ при- 
тязашямъ, но’къ несчастью сохравила и свое прежнее могуще- 
ство; и что, хотя могущество это теперь и исчезаетъ, но 
Шотландеюе проповфдники всетаки выказываютъ везд%, гдф 
это только возможно, надменный властолюбивый духъ, свидф- 
тельствующий 0 томъ, сколько скрывается еще дЪйствитель- 
ной слабости въ народЪ, у котораго тамя нелБныя притязаня 
не замолкаютъ сразу, повинуясь голосу общаго громкаго ос- 
мъяня. у: у 


ГЛАВА Ш. 


Состояме Шотландии въ ХУ и ХУГ стольияхъ. 


Въ началь ХУ столЬия, существоваше союза между коро- 
ною и церковью и рёшимость этого союза ниеспровергнуть 
дворянство, стали очевидны. Признаки этого можно яено про- 
слЪдить въ политикь Албанн, который былъ правителемъ ко- 
ролевства съ 1406 по 1419 годъ и поставиль себЪ главною 
задачею—покровительствовать духовенству и поддерживать его 
вмяне. Онъ же, первый изъ вефхъ правителей, осмфлился 
нанести рЬшительный ударъ аристократш. Дональдъ, который 
былъ однимъ изъ могущественийшихъ шотландскихъь вождей 
и, по владфъиню западными островами, даже пользовался поч- 
ти совершенною независимостью, —захватильъ графство Россъ, 
которое, если бы онъ былъ въ силахъ удержать его за со- 
бою, давало бы ему возможность открыто противиться коро- 
нф. Албани, поддерживаемый церковью, вступилъь въ его вла- 
дъшя, въ 1411 году, и заставиль Допвальда отказаться отъ 
захваченнаго графства, лично подчиниться коронЪ’ и дать за- 
ложниковь въ своемъ будущемъь образЪ дЬйствй. Такая 
энергическая выходка со сторовы исполнительной власти была 
дЪломъ въ высшей степени непривычнымь въ Шотландии; 
съ этого начался цфлый рядъ вападенй на дворянство, ко- 
торыя окончились тфмъ, что корона прюбрфла въ свою с0б- 
ствениость не только Россъ, но и западаыя острова. По-- 
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литикЪ, введенной Албани, слЪдовалъь съ еще большею энер- 
мею Таковъ Г. Въ, 1424 году, этоть храбрый и дЪятельный 
Государь выхлопоталь парламентское постановлеше, обязы- 
вавшее мнпогихъ изъ дворянъ предъявить свои хартш, для 
приведеня въ извЪстность, каюя изъ ихъ земель принадле- 
жали прежде коровф. А чтобы снискать любовь духовен- 
ства, онъ снабдиль, въ 1625 году, епископа С. Андрюсска- 
го полномочемъ возвращать церкви все, что было отчуждено 
изъ ея владфнй, и въ то же время повелфлъ, чтобы суды ока- 
зывали съ своей стороны содЪйстве къ приведеню въ испол- 
нене этого распоряженя. Это случилось въ ПояЪ, и что 
м$ра эта была въ связи съ ‘извфстнымъ общимъ планомъ, 
видно изъ того, что предшествовавшею весною король вне- 
запно арестовалъь, въ парааменть, собравшемся въ Перт, 
слишкомъ двадцать человфкъ знатнфИшихъ дворянъ, изъ ко- 
торыхъ четырехъ казниль, а у многихъ конфисковаль имфия. 
Два года спустя, потребовавъ, еъ такимъ же вЪроломствомъ, 
къ себЪ въ Инвернессъ вождей горной ИШютландш, онъ ва- 
ложилъ и на нихъ руку,—троихъ казнилъ, а слишкомъ со- 
рокъ человфкъ подвергъ заключешю въ различныхъ мфстахъ 
государства. 

Съ помощю ‘’подобныхъ м$ръ и поддерживая церковь съ 
такимъ же усердемъ, съ какимъ пападалъ на дворянъ, —ко- 
роль думалъ извратить порядокъ вещей, издавна уставовив- 
нийся, и обезпечить верховное господство трона надъ аристо- 
кратею. Мо онъ не разсчиталъь, что такое дЪло ему не 
по силамъ. Иодобно почти вефмъ политикамъ, онъ слишкомъ 
преувеличиваль значене политическихъ средетвъ. Законода- 
тель и судья ‘могутъ только на время парализировать зло, 
но ‘не’ окончательно излечить отъ него. Обийе недуги зави- 
сятъ отъь общихъ причинъ, а эти послфдия недосягаемы для 
искусства политиковъ. Они могутъ дЪйствовать ва симптомы 
болБзна, самая же болфзнь не поддается ихъ усижямъ и 
слишкомъ часто даже сильнфе разыгрывается отъ ихъ лече- 
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нм. Въ Шотландш, могущество дворянъ было жестокою яз- 
вою, снЪдавшею жизненныя силы наши; но оно подготовяя- 
лось за долго; это было разстройство хроническое; спо вош- 
л0 въ правы и могло быть устранено только временемъ, но 
не насильственными средствами. Напротивъ того, въ этомъ 
дЬлЬ, какъ и во всякомъ другомъ, какъ только нолитики ста- 
нутъ стремиться къ великому благу, опи неизмфино причи- 
няютъ великое зло. Избытокъ давлевя съ одной стороны, вы- 
зываеть сопротивлеше, съ другой, и равновфсе  мехапизма 
нарушается. Столкновене враждебныхь интересовъ угрожаетъ 
опасностию всему строю жизни. Возжигаются новыя вражды, 
старыя разыгрываются съ большимъ ожесточенемъ, п весьма 
естественныя несоглас!я и разноглаея усиливаются единственно 
потому, что люди, призванные управлять человфчествомъ, 
никакъ ве хотятъ понять, что управляя обширною страною, 
они имбютъ дЪло съ организмомъ до такой степени тонкимъ 
сложнымъ и, вмфеть съ тёмъ, темнымъ, что какое бы они не 
сдЪлали въ немъ измфнене, оно легко можетъ оказаться не- 
свойственнымъ. Въ то время какъ они употребляютъ въ выс- 
шей степени рискованныя средства, чтобы защитить или под- 
крфпить ту или другую изъ частей этого оргапизма, онъ 0б- 
ладаетъ несомнфнною способностью самъ исправлять свой по- 
вреждешя; и чтобы привести эту способность въ дЪйстве, 
необходимы только время и свобода, которыхъ слишкомъ час- 
то лишаеть ее вмфшательство могущественвыхъ личностей. 
. Такъ было въ Шотландш, въ ХУ столфти. Попытки ]ако- 
ва 1 не удались, потому что это были частныя мфры, на- 
правленныя противъ общихъ золъ. Идеи и понятя, порож- 
денныя длиннымъ рядомъ событШ и глубоко укоренивиияся во 
всъхъ умахъ, доставили аристократи громадное значеше; и 
если бы всЪ до одного дворяне въ Шотланди были умер- 
щвлены, всф замки ихъ срыты до основашя и всф имфия кон- 
Фискованы, то всетаки пришло бы, безъ сомнфия, такое 
время, когда преемники ихъ @дфлались бы болфе чфмъ когда 
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либо вмятельны, потому что привязанность къ нимъ ихЪ вас- 
саловь и ихъ слугъь еще болфе усилилась бы, вслЪдстве 
постигшей ихъ несправедливости. Всякая страсть возбуждаетъ 
противоположное ей чувство. Сегоднешняя жестокость завтра 
вызываетъ симпатию. Негодоваше, возбуждаемое несправедли- 
востью, способствуетъ, боле чЪмъ что либо другое, къ из- 
глажешю всякихъ неровностей въ жизни и къ поддержанию 
равновЪеля въ дфлахъ. Это отвращен!е къ тиравнш, возбуждая, 
до крайней глубины, самыя теплыя чувства человфческаго серд- 
ца, дБлаетъь именно невозможнымь, чтобы тираннйя когда ли- 
бо окончательно восторжествовала. Вотъ истинно благородная 
сторона нашей природы, вотъ то свойство наше, которое, бу- 
дучи занечатлЬво божественною красотою, обличаетъ свое не- 
земное происхождеше и, предохраняя насъ отъ.самыхъ от- 
даленныхъ случайностей, служитъ взри$Ийшимъ ручательствомъ, 
что насижме пикогда окончательно не восторжествуетъ, что, ра- 
во или поздно, деспотизмъ будетъ всегда ниспровергвутъ и. 
что велике неизм$нные интересы рода человфческаго никогда 
не пострадаютъ отъ преступныхъ замысловъ людей неправед- 
ВЫХЪ. 

Съ Лаковомъ 1 случилось такъ, что реакшя наступила ра- 
нфе, чфмъь можпо было ожидать ее; она началать еще при 
его жизни и потому была столько же возмездемъ, сколько п 
реакщею. Въ течеше нЪфсколькихъь лБтъ продолжалъ онъ без- 
наказанию угнетать дворянъ; но въ 1436 году они воз- 
стали противъ него и опъ поплатился жизнйю за то обраще- 
не, которому подвергалъ многихъ изъ нихъ. Теперь мо- 
гущество ихъ возрасло съ такою же быстротою, съ какою, 
до того, оно падало. На югф Шотландш были всесильны Ду- 
гласы и одинъ грахъ изъ этой Фамили имфль таке же 
доходы, какъ сама корона. Чтобы показать, что значе- 
не его равносильно его доходамъ, онъ явился на сватьбу 
Такова П с0 свитою изъ пяти  тысячъ человфкъ. И все 
это были его собственные люди, пародъ вооруженный и р5- 
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шительный, обязанный повиноваться малЪИйшему приказаню 
его. И нельзя сказать, чтобы шотландскй дворянинъ дол- 
женъ былъ прибфгать къ какимъ либо нринуждешямъ, для 
достиженя такого послушаня. Подчиненность эта была до- 
бровольная; она была совершенно въ нравахъ шотландскаго 
народа. Въ то время, и долго спустя, считалось столько же 
безчестнымь, сколько и опаснымъ дфломъ не принадлежать 
къ какому нибудь общирному клану; й 15, которымъ нено- 
счастливилось пристать къ какой либо изъ первЪ5йшихъ Фа- 
милШ, имфли обыкновеше принимать имя какого нибудь на- 
чальника и снискивать его покровительство, посвящая себя 
его службЪ. 

Чфмъ былъ грахъ Дугласъ па югф Шотландш, тфмъ же 
были грахы `КроФордъ и Россъ на сЪверЪ. И самъь но 
себ каждый изъ нихъ быль уже страшенъ, а когда они 
дЬйствовали заодно, то казалось ничто не могло противиться 
нмъ. Шо этому, когда въ половин ХУ стольия, опи дЪИ- 
ствительно соединились, образовавъ тесный союзъ противъ 
пхъ общихъ враговъ, то трудно было сказать, гдб былъ пре- 
дьлъ ихъ могуществу и оставалось ли какое нибудь другое 
средство для правительства, какъ посЪять между ними раз- 
доръ. и 

Новъ то же время, расположене дворянства употребить от- 
крытую силу противъ правительства, было еще болЪе увели- 
чено новыми насилями. Правительство, вмбсто того, чтобы 
видЪть для себя предостережеше въ участи, постигшей Тако- 

* ва [, подражало* его безцеремонвымъ дЪйстнямъ и слБдовалъ 
той самой политик, которая привела его къ погибели. Такъ 
какъ Дугласы были самые могущественные изъ всфхъ знат- 
НЫХЪ Фамилй, то р5Ьшено было казнить смертью старшихъ 
изъ этого рода; а какъ ихъ нельзя было взять открытою си- 
лою, то приилось умертвить ихъ обманомъ. Въ 1440 году, 
графъ Дугласъ, нятнадцатильтн!! мальчикъ, и братъ его, еще 
моложе, дружески приглашены были въ гости къ королю во 

* 


133 Исторя цивилизации въ Англии. 


Эдинбургъ. Лишь только они прхали туда, какъ ихъ схва- 
тили, по приказанию канцлера, - подвергли ихъ будто бы суду 
и призвавъ виновными, поволокли на дворъ эдинбургекаго 
замка, гдЪ бфднымъ мальчакамъ отрубили головы. 

Зная чувство пылкой привязанности Шотлавдцевъ къ ихъ 
вождямъ, трудно преувеличить послЪдетйя этого варварскаго 
убйства, для усиленшя того класса, который этимъ путемъ на- 
дъялись запугать. Но это ужасное преступлеше было совер- 
нено собственно правительствомъ, такъ какъ оно случилось 
во время несоверштеннольтя короля. Сл5дующее же за тфмъ 
убйство было уже дфломъ самого короля. 

Въ 14152 году, графъ Дугласъ приглашенъ быль 1а-— 
ковомъ П, съ соблюдешемъ всфхъ Формъ вЪжливости, при- 
быть ко двору, собравшемуся тогда въ Стерлинг®. Графъ ко- 
лебался, но Таковъ иреодольлъь его верЪшимость пославъ ему 
охранную грамоту съ королевскою подписью и за болыпою 
печатью. Такъ какъ въ этомъ дЪд5 замфшана была честь 
короля, то всф онасеня Дугласа разсфялась. Онъ поспфшиль 
въ (Стерлингъ, гдф и быль принятъ со всевозможнымъ отли- 
чемъ. Но вечеромъ того же дия, послБ ужйна, король раз- 
разилея противъ него упреками и внезапно выхвативъ свой 
кинжалъ, воизилъь его въ грудь Дугласа. За тЪмъ Грей уда- 
рилъ его бердышемъ, и онъ упалъ мертвый на землю въ при- 
сутствш своего короля, заманившаго его ко двору, чтобы 
безнаказанно умертвить его. 

СвирЪиость ‘шотландскаго характера, естественное посл%д- 
стые невъжества и бЪдности этой ваци, была безъ соми$- 
ня одною изъ причинъ, и весьма важною, совершешя по- 
добныхь преступленй, и совершешя ихъ не въ тайн, а 
средь бфла дня и притомъ самыми высшими лицами въ го- 
сударетв5. Нельзя однако отрицать, что другою причиною 
было вмяше духовенства; въ интересахъ этого сословя было 
унизить дворйнъ, и оно нисколько не стфснялось въ выборь 
‘средствъ. Чмъ болыне отклонялась корона ть аристо- 
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кратш, тфмъь тфенфе примыкала она къ церкви. Въ 1443 
году, изданъ быль статутъ, имфвиий пфлью обезиечить цер- 
ковную собственность отъ нападев!й со стороны дворянства. 
И хотя въ тогдашнемъ состоянш общества легче было изда- 
вать законы, чфмъ исполнять ихъ, но всетаки подобная м- 
ра указывала на общее направленше политики правительства 
и свидфтельствовала о существованш союза между нимъ и 
церковью. И дЪИствительно, на счетъ этого никто не могъ 
заблуждаться. Въ течеше около 20 л5тъ, признаннымь и 
довфреннымъ совфтникомъ короны былъ Кеннеди, епискойъ 
С. Андрюсскй, который сохранять свою власть до самой” 
смерти» своей, послфдовавшей въ 1466 году, во время несо- 
вершеннол$т!я Шакова Ш. Онъ быль злЪйшамъ врагомъ дво- 
рянъ; онъ питаль къ нимъ непримиримую ненависть, тфмъ 
болфе жестокую, что они и ему лично наносили обиды: 
грахъ КроФордъ разграбиль его земли, а грахъ Дугласъ пы- 
тался схватить его самаго и грозилъ заковать его въ жел$за. 
Это легко могло ожесточить и самаго кроткаго; а какъ !аковъ 
Ц въ то время, когда онъ убилъ Дугласа, находилея болфе 
всего подъ вмянемъ Кеннеди, то очень можетъ быть, что 
еписконь быль нечуждъ этого гнуснаго дЪла. Во всакомъ 
случаЪ, онъ нисколько не неодобрялъ его и когда, всафдетв!е 
этого убйства, Дугласы и ихъ друзья открыто возстали, Кен- 
неди подалъ королю ловкШ и хитрый совфтъ, чрезвычайно 
характеризующий коварство его сословя. Взявъ въ руки сваз- 
ку стрфалъ, онъ показалъ акову, что когда онф вмфетЪ, ихъ 
переломить невозможно, раздфленныя же, онЪ легко ломают- 
‘ся. Изъ этого онъ сдфлаль такой выводъ, что аристократия 
можеть быть ниспровергнута, если разъедивить ея. членовъ 
и за тёмъ уничтожить ихъ одного за другимъ. 

Въ этомъ случаЪ онъ былъ совершенно правъ, на сколько 
дЪло шло объ интересахъь его сословя; по съ точки зршя 
интересовъ всей нацш, очевидно, что могущество дворянства- 
не смотря на частое злоупотреблене его, было вообще бла, 
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годЪтельно, такъ какъ оно служило единственнымъ оплотомъ 
противъ деспотизма. Зло, дЪИствительно причиняемое имъ, 
было конечно громадно, но за то сослоше это устра- 
няло друйя зла, которыя были бы еще страшифе. Но- 
рождая анархно въ настоящемъ, оно обезиечивало свобо- 
ду въ будущемъ. Такъ какъ средияго класса еще не 
существовало, то въ государствь было только три сосло- 
вя: правительство, ‘духовенство и дворянство. Два первыя 
соединились противъ третьяго и если бы побЪфда осталась за 
ними, то иътъ никакого сомнфня, что Шотландя подпала бы 
подъ самое ужасное иго, какое только можетъ постигнуть 
какую либо страну. Ею управляли бы деспотическй мо- 
нархъ и неограниченная церковь; держа сторону другъ дру- 
га, они тиранствовали бы мадъ пародомъ, который, хотя и 
‘былъ грубъ и невъжественъ, но всетаки любилъ извфстнаго 
рода свободу, дикую варварскую; обладать ею было для него 
благомъ, а между тЪмъ, при такомъ сочетанш властей, онъ на- 
вЪрно лишился бы ея. 

Но, по счастью, могущество дворянства слишкомъ глубоко 
укоренилось въ понятяхъ народа, чтобы допустить подобную 
катастроху. Напрасно Таковь И! старался унизить дворянъ 
и возвысить ихъ соперниковъь — духовенство. Ничто пе 
могло поколебать ихъ значеше; въ 1482 году, видя рыши- 
мость короля, они соединились, и такъ велико было ихъ 
вияне на окружающихъ, что они безъ труда овладЪли 060- 
бой короля и заключили его въ эдинбургек! замокъ. 

Но освобождени его, начались новыя ссоры, и въ 1488 
году, знатиЪйцие изъ дворянъ собрали войска, сразились съ. 
нимъ въ открытомъ поль и разбивъ его, лишили его жизни. 
Ему наслЪдовалъ Таковъь ГУ, при которомъ дфла пошли ©о- 
вершенно тфмъ же порядкомъ, т. е. на одной сторонф было 
дворянство, на другой — корона и церковь. Король съ ра- 
достью дфлалъ все, что только могло поддержать духовенство. 
Въ 1193 году, онъ провель постановаеше, обезнечивавшее 
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привиллеги еписконовъ С. Анлрюсскасо и Глезгоскаго, двухъ 
важифишихь епископовъ въ Шотландш. Въ 1503 году, онъ 
выхлопотать отмЪну всЪхъ пожалован! и дарешй, невыгод- 
пыхЪ для церкви, были ли они опредфлены парламентомъ, 
или Тайнымь СовЪтомъ. А въ 1508 году, опъ рЬшился, 
но совфту Эльфинстона, епискона Абердинскаго, нам5ру еще 
боле смфлую. Этотъ умный и честолюбивый прелатъ заста- 
вилъ Такова предъявить  противъ дворянъ нфкоторыя отжив- 
пия уже права, въ силу которыхъ король могъ, при извфет- 
ныхъ обстоятельствахъ, завладфвать ихъ имбиями, и во 
всфхъ тЬхъ случаяхъ, когда владфльцы имфли земли отъ ко- 
роны, получать почти весь съ нихъ доходъ во время несо- 
вершеннолЬ я владЪльца. 

Предъявить таюя права было нетрудно, по привести ихъ 
въ дЪИстве было невозможно. ДЪйствительно, дворянство въ 
это время скорфе усиливалось, ч$мъ ослабъвало; носль смерти 
Такова ТУ (1513 т.), во время весовершеннольтя Такова У’, 
оно сдфлалось такъ могущественио, что правитель Албани, 
съ отчаяшя, два раза слагаль съ себя управлеше, и нако- 
нець совершенно отказался отъ него. Онъ окончательно 
оставилъ Шотландию въ 1524 году, и съ нимъ исчезло по- 
видимому всякое значеше исполнительнаго правительства. Ду- 
гласы вскорЪ овладфли особою короля, принудили Битона, 
ар\епискона С. Андрюсскаго сложить съ себя зваше канцае- 
ра. Все управлеше перешло теперь въ ихъ руки; всБ мф- 
ста были заняты ими или ихъ приверженцами. Свфтеке ин- 
тересы преобладали, а духовенство было совершенно  отбро- 
шено въ тЪнь. Однако въ 1528 году, случилоеь одно собы- 
те, не только возвратившее духовному сословию его прежнее 
‘положеше, но даже поставившее его на такую высоту, ко- 
торая, какъ оказалось впослБлствит, была пагубпа для само- 
го же духовенства. Архмепископъ Битонъ, выведенный изъ 
терифшя распоряжешями въ высшей’ степени неблагоприятными 
дая церкви, составилъь заговоръ, съ помощью котораго Такову 


137 Исторя цивилизации: въ Ааглии. 


улалось убЪжать отъ Дугласовъь и укрыться въ стерлингскомъ 
замкф. Эта внезаиная реакщя была, если не настоящею, 
господствующею, то безъ сомифшя ближайшею причиною 
введеня протестантизма въ Шотландш. Теперь бразды прав- 
лешя перешли въ руки церкви, и поэтому самые влятельные 
изъ дворянъ были преслфдуемы, а ифкоторые даже удалены 
нзъ государства. Но хотя они лишились политическаго вля- 
ня, общественное значеше ихъ сохранилось. У нихъ отняли 
почести и богатство; они стали изгнанниками, измфиниками, 
нищими, но всетаки настоящее основаше ихъ значешя но- 
трясено не было; потому что значеше это. было результатом 
цфлаго ряда обстоятельствь и опиралось на привязанности 
народа. Вотъ почему дворяне, даже изгнанные и обвиняемые 
въ государственной измфнф, — всетаки были въ состоянии 
вести трудную, по временамъ усифшную, борьбу съ своими 
врагами. Жажда мщешя, возбуждая ихъ къ напряженной дЪя- 
тельности, привела къ войн на жизнь или смерть между 
шотландекою аристократею и шотландскою церковью. Этотъ 
замфчательный споръ быль въ нЪкоторой стенени продолже- 
щемъ того, который начался еще въ первыхъ годахъ ХУ 
столрия. Но онъ отличался гораздо большимъ ожесточешемъ; 
война продолжалась непрерывно въ течеше тридцати двухъ 
льтъ и окончилась лишь торжествомъ дворянъ, которые въ 
1560 году совершенно ниспровергли церковь и уничтожили 
почти однимъ ударомъ всю шотландскую 1ерарх!ю. 

Событя этой борьбы и т5 превратности, которымъ под- 
вергались, въ продолжене ея, 0бЪ стороны, разсказаны, 
хотя впрочемь иЪфсколько сбивчиво, въ обыкновенныхь на- 
нихъ исторяхъ; мнЪ же достаточно будетъ указать па иф- 
которыя, наиболЪе выдающияся, стороны, и не входя въ из-. 
лишийя  иодробности, постараться пролить свфтъ на общий 
ходъ этого движешя. Такимъ образомъ, намъ станетъ ясно 
единство всего плана и мы увидимъ, что разрушене като- 
лической церкви было естеественнымъ разложенемь ея и что 
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послЬдн актъ этой блистательной драмы далеко не заклю- 
чаль въ себЪ натянутой, неправильной развязки, а напро- 
тивъ, вполиЪ соотвфтствоваль всему предшествовавшему раз- 
витю плана. 

Когда Таковъ убЪжалъ, въ 1528 году, изъ заключешя, ему 
было шестнадцать лЪтъ, и политика его, — на сколько можно 
сказать, что онъ дЬйствоваль своимъ умомъ, — опредфлялась 
собственно духовенствомъ, которому онъ былъ обязанъ сво- 
имъ освобожденемъь и въ которомъ онъ видфль естествен- 
ныхъ покровителей своихъ. Главифйшиамъ совфтникомъ его 
быль епископъ С. Андрюсскй, я важный ностъ канцлера, 
который при Дугласахъ былъ занятъ лицомъ свфтекимъ, те- 
перь былъ поручень архепископу Глесгоскому. Эти два 
прелата были’ всемогущи. Въ то же время, аббатъ Голирух- 
скШ быль сдфланъ казначеемъ, а епископъ Дёнкельдскй-хра- 
нителемъь королевской печати. Всфмъ дворянамъ изъ дома 
Дугласовъ, даже лицамъ состоявшимъ при нихъ, воспрещено 
было, подъ страхомъ обвинешя въ государственной измфнЪ, 
подходить ближе какъ на двадцать миль къ мфсту нахожде- 
ня двора. Снаряжена была и послана экспедишя противъ 
графа Кетнессъ (Саллезз), который претерифлъ пораже- 
не и былъ убить. Не за долго до этого, грахъ Апвгусъ 
былъ высланъ изъ Шотланди и имфия его конфискованы; 
Дугласы были признаны виновными въ государственной из- 
мЪнЪ; кром того, по распоряжению правительства, были 
схвачены и подвергнуты заключентю грахъ Ботвель, Гомъ, 
Максвелль, два Керра и Бароны Висс]еиев, Джонетонъ и 
Нольвартъ. | 

Все это были довольно сильныя м5ры, свидфтельствовав- 
ния о возстановлени могущества церкви. Но готовились еще 
и другя, не менфе рышительныя. Въ 1531 году, король ли- 
шиль граха Крофордь большей части его имфий, а граха 
Аргайль заключиль въ тюрьму. Даже тб дворяне, кото- 
рые были готовы ‘держать его сторону, находились тенерь 
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въ опаль. Онъ пользовался всякимъ случаемъ, чтобы оказы- 
вать имъ холодность, и въ то же время замищать высния 
должности ихъ соперниками, духовными лицами. Нако- 
нецъ, въ 1532 году, онъ задумалъ нанести смертельный ударъ 
дворянскому сословию, минивъ дворянъ значительной доли су- 
дебной власти, которою они пользовались въ своихъ владЪ- 
шахъ и которой они были въ довольно сильвой мЪрЪ обя- 
заны своимъ могуществомъ. Но настоянйю архенископа Глес- 
госкаго, онъ учредиль такъ называемую Коллегю Юстициг, 
гдБ должиы были рфшаться дфла, разсматривавиняся до того 
времени баронами въ ихъ замкахъ. Поставовлено было, что- 
бы новый трибуналъ состоялъ изъ пятнадцати судей, въ чи- 
сл которыхъ восемъ должно было быть духовныхъ; а еще 
яснфе видны памфревя короля изъ того, что *предс$датель- 
ствовать въ этомъ судф должно было непремнно лицо ду- 
ховное. 

Этимъ уже все довершалось, и распоряжеше это, вмфсть 
съ предшествовавиами ему м$рами, довело дворяяъ почти до 
иступленя. Ненависть ихъ къ духовенству перешла за вся- 
кую границу; въ своей жаждь мщешя, они не только броси- 
лись въ объятя Англш и поддерживали тайныя сношеня съ 
Генрихомь УШ, во многе изъ нихъ зашли еще далфе и 
стали обнаруживать р-шительную склонность къ принципамъ 
Рефхормацш. Въ такой же точно мЪрф, въ какой возрастало 
ожесточеше дворянъ противъ духовенства, усиливалось и же- 
лаше ихъ преобразовать церковь. 

Любовь къ новизнф, подстрекаемая корыстными побужде- 
ными, дошла до того, что въ каюе нибудь нЪеколько лЬтъ 
огромное большинство дворянъ приняло крайня протестант- 
свя убЪждешя; они почти не заботились о томъ, въ какую 
они внали ересь, до тЪхъ поръ, пока съ помощью ие- 
нмфли возможность наносить вредъ духовенству, отъ котораго 
только-что претерифли жесточайния обиды п съ которымъ они 
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н отцы ихъ были въ постоянномъ спорф въ течеше почти 
нолутораста лфтъ. 

Въ 10 же самое время; Таковь У примкнуль теснфе’ чфмъ 
когда либо къ ерархш. Въ 1534 году, онъ угодить церкви, 
лично присутствовавь при судЪ надъ нфкоторыми еретаками, 
которые были призваны предъ епископовь и сожжены. Въ 
сабдующемь году, ему предложили, ионъ охотно принялъ, ти- 
`туль защитника В$ры, перенесенный на него съ Генриха 
УШ,—посл5дняго считали потерявшамъ право на такое’ от= 
ли'!е, по своему, безбожно. Какъ бы то нибыло, но Гаковъ 
вполнЪ заслуживаль такого вазваншя. Онъ быль твердою опо- 
рою церкви и’ его Тайный Совфтъ быль составленъ главифй- 
шимъ образомъ изъ духовныхъ, такъ какъ онъ считаль опас- 
нымъ давать свЪтскимъ лицамъ слишкомъ болышое учаете въ 
управленит. А въ 1538 году, онъ еще болфе выказаль на- 
правлеше своей политики, вступивъ во второй бракъ съ Ма- 
мею де Гюизъ, и ставъ такимъ ‘образомь въ близыя отно- 
шеня съ самымъ могущественнымь католическимъ домомъ 
въ Европф; Фамимя эта, столько же честолюбивая, какъ и 
сильная, поставила себЪ явною задачею поддерживать католи- 
ческую вфру и защищать ее отъ грубыхъ и безцеремонныхъ 
нападен!, которыя теперь риа противъ нея въ боль- 
шей части Европы. 

Церковь привфтствовала это событе, какъ залогь добрыхъ 
намфрен! короля. Такимъ оно и оказалось на самомъ дфаЪ. 
Давидъ Битонъ, который  устронлъь этотъ бракъ, сдфалался 
главнымь совфтинкомь Такова на все остальное время его цар- 
ствовашя. Онъ быль возведенъ, въ 1539 году, въ зваше 
армепископа С. Андрюсскаго и по его внушенйо воздвиг- 
путо было боле чфмъ когда либо жаркое гонеше на иро- 
тестантовъ. Многе изъ нихъ убфжали въ Англию, гдф они 
увеличили с0бою число тЪхъ изгнанниковъ, которые только 
выжидали удобнаго времени, чтобы смертельно отомстить сво- 
имъ врагамъ. Они и ихъ приверженцы въ Шотлавдш при- 
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соединились къ недовольвымъ дворянамъ, особенно къ Дугла- 
самъ, которые далеко превосходя могуществомъ остальную 
шотландскую аристократ, были при томъ связаны съ боль- 
шею частью знатныхъ родовъ или старинными дружескими 
отношеныями, или еще болбе т6сными узами общаго интере- 
са въ ограниченш могущества церкви. 

Въ этотъ критическй моментъ, всЪ взоры были устремлены 
на Дугласовъ, которые, найдя приотъ при дворЪ Генриха УШ, 
теперь обдумывали свои планы. Хотя они еще не см$ли воз- 
вратиться въ Шотландию, но ихъ нипоны и агенты доносили 
имЪ 060 всемъ, что дфлалось въ ней, и поддерживали ихъ свя- 
зи съ отечествомъ. Феодальные договоры, обязательства лич- 
°наго подчиненя и другйя сдфалки, отъ которыхъ, хбтя они и 
не были законны, считалось нечестнымъ отказываться, —оста- 
вались въ полной силь и давали возможность Дугласамъ 
спокойно положиться на многихъ изъ могущественнйшихъ 
дворянъ; при томъ, самимъь же этимъ дворянамъ уже надофло 
преобладаше духовенства и они съ радостью привЪтствовали 
надежду на какую либо перемфну, отъ которой можно было 
ожидать ослаблешя его власти. 

_ При такомъ сочетанш парт, въ странЪ, гдф вслЪдетые отсут- 
ств средняго класса, народъ ничего пе значилъ и только шелъ 
всюду, куда бы ни повели его,—ясно, что успфхъ или не- 
усифхъ Реформаци зависфлъ чисто отъ усифха или неусифха 
дворянъ. Они жаждали мести,. и весь вопросъ быль только 
въ томъ, будуть ли они въ сплахъ утолить эту жажду. Про- 
тивъ нихъ была корона и церковь; за нихъ—Феодальныя пре- 
даны, духъ кланпаго быта, слБиое повивовене ихъ безчи- 
сленныхъ приверженцевь и,—что не менфе было важно— та 
любовь къ извЪетнымъ именамъ и семейнымъ связямъ, кото- 
рая и теперь еще замфчательно развита въ шотландскомъ на- 
родз, а въ ХУТ столбтш, имфла непомфрное вляне. 

Но вотъ наступила минута дЪйствовать. Въ 1540 году, 
правительство, во всемъ подчиняясь духовенству, издало по- 
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вые законы противъ протестантовъ, интересы которыхъ были 
въ То время тождественны съ интересами дворянъ. Въ силу 
этихъ статутовъ, ни одно лицо, даже только подозрЪваемое 
въ ереси, не могло, на будущее время, занять никакой долж- 
ности; и веЪмъ католикамъ воспрещалось давать приотъ у 
себя или оказывать благосклонность людямъ, исновЪдовав- 
лнимъь новыя религюзныя убЪждешя. Духовенство, въ упо- 
’биш отъ’ такой побфды и томимое желашемъ скорфе уничто- 
жить своихъ давнишиихъ соперниковъ, теперь прибфгло къ 
еще большимъ крайностямъ. Такъ непреклонна была его зл0- 
ба, что въ томъ же самомъ году, оно представило 1акову 
списокъ, содержавиий слишкомъ триста именъ членовъ шот- 
ландской аристократш, которыхъ оно Формально обвиняло въ 
ереси и, на этомъ основанш, признавало заслуживающи- 
ми смертной казни, и предлагало коронф конфисковать ихъ 
имя. 

Эти заносчивые и метительные люди, не знали, какую бурю 
они вызывали этимъ ичто буря эта должна была вскорЪ разра- 
зиться надъ ихъ же головами и привести въ смятене ихъ ва- 
михъ и ихъ церковь. Мы не имфемъ, „конечно, новода ду- 
мать, чтобы болЪфе благоразумный образъ дЪйствя могъ ва- 
конецъ спасти шотландскую 1ерархйо; напротивъ, весьма вЪ- 
роятно, что судьба ея была уже рЪшева; обния причины, 
управлявиия вефмъ этимъ движешемъ, дЪйствовали такъ дол- 
го, что въ то время -уже едвали была какая возможность со- 
владать съ пими. Но если мы и признаемь за достовфрное, 
что надъ пютландскимь духовенствомъ уже произнеселъ быль 
приговоръ, то т6мъ не менфе достовфрно, что запносчивость 
его сдфлала сего падешя болЪе тяжкимъ, возбудивъ страсти 
его противниковъ. Правда, что пороховой проводникъ былъ 
уже проложенъ къ нему; что враги его доставили горючие ма- 
тералы и все было готово для взрыва, —но въ посаЪднй мо- 
ментъ, само же духовенство поднесло фитиль къ проводнику и 
взорвало мину на свою же погибель, 
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Въ 1542 году, дворяне, видя, что духовенство п корова па- 
стойчиво стремятся погубить ихъ, отважились на самый рЪ- 
нительный шагъ, какой имъ случалось когда либо дфлать, и 
начали съ того, что отказались принять, по приказанно Такова, 
участе въ войнф противъ Англ. Они знали, что войва, въ 
которую желали вовлечь ихъ, была затЪяна духовенствомъ съ : 
двоякою цфлью: прервать всямя сношешя съ изгнанниками й 
оставовить вторжене въ Шотландию еретическихъ убфждений. 
Обоимь намфрешямъ этимь они р5йшлиеь ие давать осуще- 
ствиться и, собравииеь въ открытомъ поль, единогласно объ- 
явили, что они не вторгнутся въ Англию. Угрозы, увфща- 
ня — все было напрасно. Таковъ, взбЪшенный, возвратился 
восвояси и ‘приказаль распустить войска. Но едва усифль онъ 
удалиться, какъ духовенство попыталось собрать снова войска 
п заставить ихъ лЪйствовать противь неприятеля. Нфкоторые 
изъ перовъ, устыдивииеь того, что они какъ бы изъ трусо- 
сти покинули короля, —и0 видимому готовы были выступить 
въ походъ. Остальные же отказались; а пока они находи- 
лись въ этомъ состоянш нерфшимости и смятемя, Англача- 
не, захвативъ ихъ въ расилохъ, вдругъ напала на ихъ раз- 
строенные ряды, окончательно разбили ихъ и взяли огром- 
‘об число плЪиныхъ. Въ этомъ безелавномъ дЪлЪ, десять 
тысяч человЪкъ шотландскаго войска бЪжали передъ тремя 
стами людьми ангаской кавалери. Изьфсте объ этомъ, 
дошедшее до Такова въ то время, когда онъ еще не могъ 
опомнитьея отъ непослушаня дворянъ, слишкомъ сильно по- 
разило его гордую и впечатлительную натуру. Опъ ие пе- 
ренесъ этого двойнаго удара; изнурительная горячка истощи- 
ла его силы и онъ вналь въ продолжительное безчуветие и 
не ‘принимая никакихь средствъ успокоешя, умеръ въ дека- 
бр5 1512 г., оставивъ престолъ малолЪтней дочери своей Ма- 
рии, въ царствованте которой суждено было окончательно рышить- 
ся великому спору между аристократею и духовенствомъ. 

Ване дворянства усилилось, вслЪдстие смерти’ Такова У, 
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а еще болфе велБдетве того, что духовенство уронило себя 
во всеобщемь мифии, затфявъ войну, имфвшую такой без- 
славный исходъ. Дворянская партя еще болфе была под- 
крьилена  присоединешемь къ ней изгнанниковъ, которые, 
лить только дошли до нихъ добрыя вЪфети, стали готовиться 
оставить Англию. Въ начал 1543 тода, Ангусъ и Дуг- 
ласъ возвратились въ Шютландю, а за ними вскорЪ по- 
слфдовали и друме дворяне, болытая часть которыхъ выда- 
вали себя за протестантовъ, хотя, какъ ясно доказали по- 
слЪдетыя, протестантизмь быль внушенъ имъ любовью къ 
грабежамъ и жаждою мщеня. Покойный король, въ завфща- 
ни своемъ, назначиль кардинала Битона опекуномъ королевы 
и правителемъ государства. Битонъ человЪфкъ, хотя безъ 
всякихъ править, во весьма способный, пользовался уважен!- 
емъ, какъ глава шотландской церкви; онъ быль Архениско- 
помъ С. Апвдрюсскимь и Примасомъ королевства. Но дворян- 
ская пария вдругъ арестовала его, лишила званя прави- 
теля и поставила на его мфето трафа Аррава, „который вы- 
даваль себя, въ то время, за рьянаго протеставта, хотя 
впослЬдстви и перемфниль свои убЪждевя, когда предета- 
вился къ тому удобный случай. Между сторонниками во- 
ваго учешя, самыми могущественными ‘были грахъ Ангусъ и 
Дугласы. Они высвободились теперь изъ иятнадцатильтняго 
изгнаня, съ нихъ сияли обвинеше въ государственной ‘изм%- 
и и возвратили имъ имфия и почести. Было очевидно, 
что не только исполнительная, но и законодательная власть 
перешла отъ духовенства къ аристократ; и тЪ, кому она доста- 
лась, не особенно бережно обращались съ нею. Лордъ Маке- 
вель, одинъ изъ самыхъ дЪятельныхъ членовъ дворянской 
парти, подобно многимъ дворянамъ, въ своемъ рвени доса-— 
дить 1ерархш, приняль принцины Рехормаци. Весною 1543 
года онъ получилъ соизволене графа Аррана, правителя Шот- 
ландш, на одно предложене, сдфланное имъ Слатейнымь лор- 
дамъ (Гог@з о! фе Агыез), обязанностью которыхъ было 
Ист. цивил. въ Ангми, Т. П. 10 
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излагать по нунктамъ мфры, подлежания обсуждению парла- 
мента. Предложеше заключалось въ томъ, чтобы позволено 
было. народу читать библио въ шотландекомъь или англйекомъ 
перевод. Духовенство направило всЪ свои силы противъ того, 
что оно справедливо считало весьма опаснымъ для себя ша- 
гомъ, такъ какъ дфао нло объ уступкв одному изъ основ- 
ныхъ принциповъ протестантизма. Но все было напрасно. 
Приливъ начался и отклонить его не было возможности. Пред- 
ложене было принато Лордами Нунктовь и вмяшемъ ихъ 
внесено въ парламентъ. Оно прошло въ немъ, получило  60- 
гласе правительства и было, среди сЪтованй духовенетва, объя- 
влено, со всевозможною формальностью, у креста на рынкЪ 
Эдинбурга. 

Но едва удалось дворянамъ достигнуть этого перевфса, 
какъ они начали ссориться между собою. Они рышились 
ограбить церковь, по не могли согласиться въ томъ, какимъ 
образомь они будуть дфлить награбленное. Они не могли 
также рЬшить, какой лучний планъ дЪйствя— одни были въ 
пользу немедленнаго открытаго раскола, между тфмъ какъ 
друме хотфли подвигаться виередъ осторожно, выжидая удоб- 
наго времени и постепенно ослабляя 1ерархно. Самые дфя- 
тельные и ревностные изъ лворянъ были извЪстны подъ име- 
немъ Англской парти, вслфдстве ихъ тфеной связи съ 
Генрихомь УШ, отъ котораго они получали денежныя пю- 
собя. Но въ 1514 году, возгорфлась война. между Англею 
и Шотланиею, и духовенство, имя во главЪ своей арме- 
пископа Битона, такъ удачно пробудило старинное чувство 
нацюнальной вражды къ Англичанамъ, что дворянство было 
вынуждено, на время, уступить, и стало дЪйствовать въ ноль- 
зу союза съ Франщею. Казалось даже, въ течеше вЪеколь- 
кихъ уфсяцевъ, будто духовенство и аристократия, забывъ свою 
застарзлую вражду, готовы были соединить. свой ‘силы и дЪй- 
ствовать за одно. 

Но это было ве болбе какъ мимолетное  обольщеше. Враж- 
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ла между этими двумя сосломями была’ непримирима. 
Весною 1545 тода, влительнйние изъ протестантскихъ дво- 
рянъ составили заговоръ съ пфлью умертвить архепискона 
Битона, котораго опи боле чфмъ кого либо  ненавидЪли, 
частью потому, что онъ быль главою ‘церкви, а частью и 
потому, что это былъ самый способный и самый беззастВи- 
чивый изъ ихъ противниковъ. Нрошель однако ифлый годъ, 
прежде чфмъ имъ удалось осуществить свое намфреше; толь- 
ко въ маЪ 1546 года, Лесли, одинъ молодой баронъ, въ с00б- 
ществ» съ лордомъ Гренджъ и ифкоторыми другими, ворвал- 
ся въ С. Андрюсъ и умертвиль Примаса въ его собствен- 
номъ замкф. 

Легко можно представить себЪ, съ какимъ ужасомь услы- 
хало духовенство объ этомъ отвратительномъ, варварскомъ по- 
ступкВ. Мо заговорщики, ни чфмъ не смущаемые и по- 
лагаясь на поддержку могущественной парти, оправдывали 
свой поступокъ, овладфли С. Андрюсскамъ замкомъ и гото- 
вились защищать его до послбдней крайности. Въ рфиимо- 
сти этой они были поддерживаемы замфчательнфйшимъ чело- 
вЪкомъ. теперь впервые явившимся предъ лицо общества, 
человЪкомъ который удивительно соотвЪтствоваль духу сво- 
его времени и которому суждено было едфлаться одною 
изъ нанболЪе замфтныхь личностей этой безпокойной эпохи. 

Этоть человЪкь быль Джонъ Ноксъ (Кпох). Сказать, что 
онъ быль иеустранитмъ и неподкупенъ, что онъ отстаивать еъ 
неослабнымь  рвешемъ то, въ чемъ видфль истину, и что 
онъ предавался съ неутомимою энермею преелфдованю то- 
го, въ чемъ нолагаль высшую изъ всфхъ цфлей, — зна- 
чить отдать лить должную справедливость многимъ благо- 
роднымъ свойствамъ, которыми. онъ безсиорно обладаль. Но, 
еъ’ другой стороны, онъ быль суровъ, непреклоненъ и не- 
р5дко грубъ; онъ не только быль нечувствителенъь къ че- 
ловфческому страданю, но даже могь обращать его въ шут- 
ку и упражнять надъ пимъ свой грубый, хотя и неистощи- 
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мый юморъ; при томъ, овъ до такой степени любилъь по- 
велфвать, что ие будучи въ состояний перенести ви малЪИ- 
шаго сопротивленя, онъ попираль ногами все, что преграж- 
дало ему путь или хоть на минуту становилось препятетв:- 
емъ его дальнЪИшимъ стремленямъ. 

Конечно, влиние Нокса ва усиЪхъ Реформащи было грубо 
преувеличено историками, которые еслишкомъ склонны ирини- 
сывать громадные результаты дЪятельности отдфльныхъ лич- 
ностей, упуская изъ виду тЪ важныя обния причины, безъ 
которыхъ дЪятельность эта не принесла бы никакого плода. 
Но онъ всетаки сдфлаль болфе, чЪмъ кто либо другой, 
хотя собственно важный для Шотландш перюдъ его жизни 
объемлеть 1559 годъ и посаЪлующее за нимъ время, когда 
торжество протестантизма было уже обезпечено и когда онъ 
только пожиналъ плоды того, что было сдфлано во время 
его продолжительнаго отсутетыя изъ отечества. Самая пер- 
вая попытка его была чистымъ промахомь съ его стороны 
и повредила его репутаци: болЪе, чфмъ какое либо изъ его 
дЪйствй. Я говорю о данномъ имъ согласш на жестокое 
убШство арх!епискона Битона, въ 1546 году. Онъ отпра- 
вился въ С. АндрюсскШ замокъ, заперся въ немъ съ убй- 
нами и готовился раздЪфлить ихъ судьбу, и, въ написанномъ 
имъ послЪ сочиненш, открыто оправдывалъь все сдФланное 
ими. Въ этомъ пичто не можетъ извинить его; и мы 
узнаемъ, не безъ чувства удовлетворенной справедливости, 
что въ 1547 году, по взяти замка Французами, съ Ноксомъ 
было постунлено чрезвычайно строго, — его заставили рабо- 
тать на галерахъ, откуда онъ быль освобождень только въ 
1549 году. 

СлЪдуюние пять льть Ноксъ провелъь въ Англш, откуда въ 
1554 году отправился въ Дениъ. 'Затьмь онъ путеше- 
ствовалъ за границею и только осенью 1555 года возвратил- 
ся въ Шотландию, гдЪ былъ радушно встрфченъ знатнЪйши- 
ми дворянами и ихъ приверженцами, Но по какой то 
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причинЪ, которая не была достаточно объяснена, вфроятно 
вслЪдстве нежелашя играть второстененную роль между эти- 
ми гордыми повелителями, — въ юнф 1556 года, онъ снова 
оставиль Шотландию и отправился въ Женеву, гдЪ ему пред- 
ложили завфдыване одною конгрегащею. Онъ остался за 
границею до 1559 года. Къ этому времени борьба, собствен- 
но была почти окончена, —до такой степени дворяне усифли 
подрыть основания церкви. 

Такъ какъ все было давно подготовлено, то теперь конеч- 
но дВло шло быстро. Въ 1554 году, вдовствующая королева 
насафдовала Аррану въ регентствЪ. То была Мар де Гюизъ, 
ва бракъ которой съ !аковомъ У мы указывали выше, какъ 
на ‘одно изъ проявлен! преобладавшей въ то время полити- 
ки. Предоставленная самой себЪ, она по всей вЪроятности 
мало сдфлала бы зла; но ея вмятельное и нетерпимое се- 
мейство уговаривало ее подавлять еретиковъ, а слфдователь- 
но, въ связи съ тБмъ же планомъ, и смирять дворянъ. По 
совфту своихъ братьевь Герцога де Гюизъ и Кардинала де 
Лорренъ, она вознамфрилась, въ 1555 году, учредить постоян- 
ную армию, чтобы замфнить ею войска, состоявпия изъ Фео- 
лальныхъ бароновъ и ихъ вассаловъ. Нодобная вооруженная 
сила, получая содержане отъ короны, была бы въ полномъ 
ея распоряженш; но дворяне, видя къ чему это должно было 
повести, заставили Марию отказаться отъ этого намфреня на 
томъ основанш; что они и вассалы ихъ въ состоянш защи- 
щать Шотландю и безъ дальнЪИшей помощи. Слфдую- 
щею попыткою ея было упрочить интересы католической 
парти, чего она достигла въ 1558 году, выдавъ свою дочь 
за дофина. Это усилило вмяне Гюизовъ, которыхъ пле- 
мянница, бывшая уже въ то время королевою шотландскою, 
должна была, при обыкновенномъ ходЪ дфлъ, сдфлаться так- 
же и королевою Французскою. Они понуждали сестру свою при- 
бЪгнуть къ крайнимъ м5рамъ, обфщая`ей помощь француз- 
скихъ войскъ. Съ другой стороны, шотландское. дворянство 
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держалось твердо и готовилось къ борьбЪ. Въ декабрь 1557 
года, многе изъ дворянъ заключили договоръ, которымъ обя- 
зывались стоять другъ за друга и сопротивляться тираннйт, 
которою угрожали имъ. Они приняли. теперь назван аор- 
довъ конгрегаши и посылали всюду евоихъ агевтовъ соби- 
рать подниеи лицъ, желавнихъ преобразовашя церкви. Кро- 
мЪ того, они спиеались съ Ноксомъ, проновфдь котораго, 
отличавшаяся популярным слогомъ, могла, по ихъ миЪфию, 
быть полезна для возбужденя народа къ звозстанио. Опъ 
находилея въ то время въ ЖеневЪ и пирБхалъ въ Шотлан- 
дно только въ маф 1559 года. когда исходъ предстояв- 
наго спора едва ли подлежаль уже какому либо сомиЪнию, — 
такъ успино усиливали дворяне свою партю и такъ много 
пмфли они причинъ разсчитывать ва помошь Елизаветы. 

Чрезъ девять дней по прибытш Нокса въ Шотландию, на- 
несенъ былъ первый ударъ духовенству. 11-го мая 1559 года, 
онъ говориль проповЪдь въ ПертЪ. Посль ироповфда произо- 
шло смятеше и народъ сталъ грабить церкви и раззорять 
монастыри. ‹ Королева-правительница, собравь на скорую 
руку войска, двинулась къ городу. Но дворянство было уже 
на. готовф. Грахъ Гленкернъ присоединился къ конгрегации, 
съ двумя тысячами двумя стами человфкъ, и кончилось тфмъ, 
что заключенъ былъ трактатъ, по которому 0бЪ стороны со- 
гласнаись  разоружиться, подъ услошемъ, чтобы никто не 
былъ подвергнуть паказаню за т0, что случилось уже. 
Но таково было всеобщее настроене умовъ, что миръ быль 
певозможенъ. Черезъ  ифеколько дней, война снова возгор- 
лась и на этотъ разъ исходъ быль болфе рьшительный. 
Пертъ, Слерлингъ и Линлитго уже были въ ихъ рукахъ. Ко- 
ролева-правительница отступала нередъ ними. (Она очистила 
Эдинбургь, и 29 юня протестанты торжественно. вступили 
въ столицу. не 

Все это быао сдЪфлано въ семь недфль съ того дня, какъ 
первый разъ веныхнуло возмущене. 06$ стороны теперь го- 
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товы были вступить въ переговоры, для выиграня времени; 
королева-правительница-—въ ожидани помощи отъ Франции, а 
лорды— отъ Ангам. Но Елизавета медлила высылкою ипо- 
мопци, и протестанты, прождавъ нсколько м$феяцевъ, пришли 
къ убЪжденио, что имъ слфдуетъь предпринять что нибудь 
ръишительное, прежде чфмъь придетъь помощь. Въ октябрь, 
знатиъИние перы. имфя во главЪ своей герцога  Частель- 
герольть,. графа Арранъ, граха Аргайль и графа Гленкернъ, 
съфхались въ Эдинбургъ. Собралея большой митингъ, пред- 
сфлателемь котораго быль пазначенъ лордъ Рётвенъ, и на 
митинг® этомъь королева-правительнаца была торжественно 
устранена отъ управлешя, па томъ основанш, что она шла 
противъ «славы Всевьпиняго, противъ свободы королевства 
противъ благосостоящя дворянства». 

Зимою, англйскИ фФлотъ вступиль во Фрить и остано- 
вился на якорь близь Эдинбурга. Въ январь 1560 года, гер- 
цогь Норфокъ ирхаль въ Бервикъ и заключиль, именемъ 
Елизаветы, трактатъ, съ лордами копгрегащи, въ силу кото- 
раго, ангмйская армя 9 апрфля вступила въ Шотландию. 
Иротивъ этой комбинацш, потландское правительство ничего 
не могло сдфлать и было радо поднисать, въ 1юлЪ м$- 
сяцф, миръ, ино условямъ котораго, французскя войска долж- 
ны были очистить Шотландию и всей административная 
власяь перешла. въ сущности, въ руки протестантекихь лор- 
довЪ. 

Полный усифхъ этой великой револющи, и скорость, съ 
какою ‘онъ быль достигнуть, служатъ сами по себЪ рЪши- 
тельнымъ доказательствомъ силы т$хъ общихъ причинъ, ко- 
торыя управляли вефмъ этимъ движентемь. Въ течене слиш- 
комъ ста пятидесяти лЪтъ, длилась смертельная борьба меж- 
ду дворянствомъ и духовенетвомъ и борьба эта кончилась введе- 
нмемъ РеФхормащи въ Шотландии и торжествомъ аристократ. 
Она достигла наконецъь своей пфли. Перармя была ниспро- 
вергнута и замфнена новыми, еще неиспытанными, людьми. 
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Вс. старыя вонятя объ апостольскомъ проемствЪ, о рукопо- 
ложени и о божественномъ происхождени права посвящешя 
въ духовный санъ, были вдругъ отложены въ сторону. Долж- 
ности въ церкви были исполняемы еретиками, большинство 
которыхъ не получили даже носвященя. Наконецъ, въ 
довершене всего, лЪтомъ того же 1560 года, въ шотланд- 
скомъ парламенть прошли два закона, совершенно ниспро- 
вергавиие старый порядокъ вещей. Однимъ изъ этихъ зако- 
повъ разомъ отмфнялись всЪ статуты, когда либо изданные 
въ пользу церкви. Другимъ постановлялось, что всяк, 
кто станетъ служить мессу или будетъ присутствовать. при 
ея служенш, долженъ быть нодверженъ: за первый разъ, аи- 
шешю имфый, за второй— ссылкЪ въ изгнаше, а за третй— 
смертной казни. 

Такимъ - то образомъ, учреждеше, продержавшееся слиш- 
комъ тысячу лЬтъ, разомъ рухнулось и распалось на части. 
И многаго ожидали отъ его паденя. Думали, что народъ про- 
свфтится, что глаза его начинаютъ раскрываться ва его 
прежня заблужденя и что царство суев5 ия близко къ своему 
концу, Но забывали объ одномъ— о чемъ и теперь слишкомъ 
часто забываютъ, — что въ этого рода дфлахъ существуетъ 
извЪстный порядокъ, извфстная естественная послфдователь- 
ность, которую никогда нельзя извратить. А именно, что 
всякое учреждене, въ томь видЪ, въ какомъ оно оказывдет- 
ся на самомъ дфлЬ, какъ бы оно ни называлось и каковы 
бы ни были его стремлешя, — составляетъь скорфе посл5д- 
ствие, чфмъ причину общественнаго мифн!я; и ни къ чему не 
поведутъ нападки на то или другое учрежденше, если только 
нельзя будетъ снерва измфнить это мнфне. 

Въ Шотланди церковь отличалась грубымъ суевфриемъ; но 
изъ этого не слЪдовало, что съ нисироверженемъ церкви, 
зло это уменьшится. Кто думаетъ, что суевЪрие можетъ быть 
ослаблено этимъ путемъ, тотъ не знаеть живучести этого 
темлаго и зловфщаго начала. Противъ него есть только одно 
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средство, и это средетво-—знане. Когда люди невфжественны, 
они не могутъ не быть суевфрны; и всюду, гдЪ только су- 
ществуетъ суевЪ ие, оно непремфнно выработывается въ извфст- 
наго рода систему, въ которой и гифздится. Изгоните его 
изъ одного мфста — оно найдетъ другое. Духъ этотъ пере- 
ходитъ, онъ принимаетъ новую Форму, но всетаки живетъ; 
слфдовательно, какъ безполезень образъ войны, къ которому 
слишкомь склонны прибфгать реформаторы— убивать мертвое 
тфло, а щадить жизнь! Скорлупу они конечно веегда нахо- 
дять и уничтожаютъ, но подъ этою скорлупою скрывается 
сЪмя смертельнаго яда, жизненную силу котораго они пе въ 
состоя ослабить; выброшенное изъ одного мфста, оно на- 
чинаетъ приносить плодъ въ другомъ, и произрастаетъ. съ 
новымъ, часто еще болфе пагубвымь, нлодородемъ. 

ДЪло въ томъ, что каждое учреждеше, какъ политическое, 
такъ и религюзное, дфятельностно своею въ данное время, 
выражаетъ характеръ этого времени и его давлеше. Учрежде- 
не можетъ быть очень старо, можетъ носить ночтенное имя, 
можеть стремиться къ самымъ возвышеннымъ цфлямъ, —тфмъ 
не менфе всякШ, кто станетъ тщательно изучать его исто- 
рю, найдетъ, что, на самомъ дЪлЬ. оно измбняется съ каж- 
дымъ новымъ покольнемъ, и вмфсто того, чтобы ваять на 
общество, само находится подъ его влянемъ. Когда была 
произведена протестантская реформащя, Шотландцы были край- 
не невъжественны и потому, не смотря на реформацио, ови 
остались крайне суевЪрны. Сколько времени продолжалось это 
невъжество и къ какимъ оно привело результатамъ, это мы 
сейчасъ увидимъ; но прежде чЪмъ приступить къ этому из- 
сяфдованю, не м5фшаетъ изобразить непосредственныя посл$д- 
стия самой Реформаци, въ связи съ тЬмъ могущественнымь 
сосломемъ, вмянемъ котораго. она была введена въ Шот- 
ланди, 

Дворянство, ниспровергнувъ церковь и отнявъ у ней значи- 
тельвую часть ея богатства, думало, что’ ему и слфдуетъ 
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воспользоваться плодами свосго труда. Оно убило врага и 
хотфло дфлить добычу Но это ие согласовалось съ ви- 
дами протестантекихъ проповфдниковь. Но ихъ мифино, было 
нечестивымь дЪломъ отчуждать въ свфтемя руки церковную 
собственность” и употреблять ее для мрскихъ цфлей. Они на- 
ходили. что лорды конечно хорошо сдфлали. ‘что ограбили 
перковь; съ другой же стороны, они считали рьменвымь д%- 
ломъ; что’ награблениое должно служить къ обогащению ихъ. 
самихъ. Они были люди Божии, и обязанностью господетвую- 
щихъ  классовь ‘было  надЪфлить ихъ тфми благами, кото- 
рыя  слЬдовало отнять у стараго, католичеескато духовен- 
ства. | 

Руководствуясь этимъ мафиемь, Нокеъ и его товарищи, въ 
августь 1560 года, представили въ парламентъ прошене ‚ ко- 
торымъ приглашали дворянъ возвратить церкви захваченную 
у нея собственность и обратить ее; какъ и слФлуетъ, на 
содержане новыхъ пастырей. На требоваше это, могу- 
щественные вожди народа пе удостоили даже дать никакого 
отвфта. Они былме довольны  пастоящимь  пюрядкомъ ве- 
щей ‘и потому не имфли желанм парушать его. Они сража- 
лись, они побфдили, онй и подфлили добычу. Нельзя было 
предноложить, чтобы они добровольно ‘отдали то; что такъ 
трудно ‘досталось имь. Нельзя было также ожидать. чтобы 
нослЪ тяжкой борьбы съ духовенетвомьъ, продолжавшейся сто 
пятьдесятъ лЬть; побЪдивъ наконецъ своего давнитиняго врага, 
они отказались отъь илодовъ своей нобфды, ради нЪеколькихъ 
проповЪдниковъ. которыхъ они лишь недавно призвали на ио- 
мощь; ради ‘этихъ людей безъ рола, безъ извфетности, .кото- 
рые собственно должны были считать для себя за честь, что 
ихъ допустили къ участно въ одномъ общемъ дфль съ людь- 
ми, стоящеми вьпие ихъ, а иикакъ не’ заключать изъ это- 
го. что они, которые пришаи на поле сраженя подъ самый 
конецъ, будуть. ‘допущеные къ дрлежу ет на сколько ни- 
будь равиыхъ ‘усломяхъ.^ 
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Но шотландская аристократя мало знала людей, съ кото- 
рыми имфла дфло. Еще менфе понимала она характеръ сво- 
его времени. Она не замфчала, что въ тогдашнемъ состоянии 
общества, суевЪруе было неизбъжно, и что по этому духовное 
сослове, хотя и нолавленное па минуту. непремфино должно 
было вскорЪ снова поднять голову. Дворяне ниспровергли 
церковь, но тЪ основныя начала на которыхъ зиждется мо- 
гущество церкви; остались нетронутыми. Все, что они сдфаали, 
это только измфнили назване и Форму. Быстро образовалась 
новая !ерархя, которая замЪфиила старую въ привязанности 
народа. Она зала даже еще далфе. Иротестантекое духовен- 
ство, пренебрегаемое дворянствомь и вичёмъ не надфленное 
отъ правительства, имфло лить жамия средства къ существо- 
ванию, и по необходимости должно было броситься въ объятя 
народа, такъ какъ въ немъ одном могло оно найти помощь и с0- 
чувстве. Отсюда произошла болфе тЪеная’ связь его съ наро- 
домъ, чфмъ какая могла установиться при другихъ условяхъ. 
Отсюда, какъ мы сейчасъ увидимъ, произошло также и то, 
что пресвитеранекое духовенство. глубоко оскорбляемое ‘ока- 
зываемыми ему несправедливостями, развивало въ себф ту нена- 
висеть къ высшимъ классамъ и то нерасположене къ монархи- 
ческому правлению, которыя ово выказывало при веякомъ 
улобномъ случаЪ. Съ своихъ ‘каеедръ, въ своихъ пресвите= 
рияхъ, въ Генеральныхъ Собрашяхъ, оно поддерживало демокра- 
тическй, независимый тонъ, который по временамь ириво- 
диль къ благамъь результатам. пробуждая, въ критиче- 
скя минуты, духъ свободы, во по этому самому за- 
ставлялъь высния сосломя проклинать тотъ день. когда не- 
своевременною и эгоистическою бережливостью они озлобили 
противъ себя такое могущественное и такое неумолимое с0- 
слове. | 

(ъ удаленемь французскихъь войскъ въ 1560 году, управ- 
лене осталось въ рукахъ аристократш, ей и предстояло 
рышить, въ какой мфрЪ реформатское духовенство должно 
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было быть надфлено’ имуществомъ. Шервое прошеше, пред- 
ставленное Ноксомъ и его собратями, встрфтило презритель- 
ное молчане. Но не такъ легко было отдфлаться отъ пасты= 
рей; Слфдующимъь шагомь ихъ было представлене въ Тай- 
ный СовЪть такъ называемой Первой Книги Ученая, въ 
которой они опять настаивали на своемъ требовани. Иро- 
тивъ догматовъ, содержавшихся въ этой книг, СовЪтъ не 
находилъ ни какого возраженя, но отказался утвердить ее, такъ 
какъ это значило бы дать санкцию принципу, что новая кер- 
ковь имфеть право на доходы старой.  Извфстную долю 
этихъ доходовь ей конечно готовы были предоставить; но 
какая именно должна была быть эта доля, объ этомъ и шелъ 
серюзный споръ, породивиий сильнфйшее недоброжелатель- 
слво между спорившими сторонами. Наконецъ дворянство 
прервало свое молчане, объявивъ въ декабрь 1564 года, что 
реФхорматское духовенство получить только шестую долю соб- 
слвенности церкви, остальные же пять шестыхъ будутъ раз- 
дЪяены между правительствомь и католическимъ духовен- 
ствомъ. Шонать настояний смыслъь такого рЬшеня бы- 
10 нетрудно, такъ какъ католики стояли тогда въ совер-_ 
шенной зависимости отъ правительства, а правительство, на 
дл, составляли сами же дворяне, которые монополизи-— 
ровали въ то время въ своихъ рукахъ все политическое 
вмяню. _ 

При такомъ положен дфлъ, естественно, что проповфдни- 
ки были сильно взволнованы объявленемъ подобнаго рЪше- 
ня. Они видфли, 10 какой стенени оно неблагониятно для 
ихъ собственныхъ интересовъ и потому считали его небла- 
гопрятвымь и для интересовъ религш. Такъ, по ихъ мнЪФн!ю, 
мфра эта была придумана самимъ даволомъ, видамъ котора- 
го она должна была способствовать; ибо теперь тЪмъ, ко- 
торые работали въ виноградник Господнемъ, приходилось пе- 
реносить унижене и нужду, ‘ради того чтобы законное до- 
стояне ихъ пожирали праздныя утробы. Дворяне, гово- 
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рили проповфдники, будуть отъ этого нфкоторое время въ 
барьии®. по Божья кара педалека и она ненремфино постиг- 
нетьъ ихъ. Дфйстыя ихъ сначала до’ конца ничто иное, 
какъ грабежь. Въ истинно христанской стран. достояве 
церкви оставалось бы нетропутымь. Но въ  Шотлавди 
увы! Сатана взаль верхъ и христанское милосерде охаа- 
дВло. Въ Шотландш то имущество, которое слфдовало бы 
считать священнымь, было раздроблено и ‘подфаено; и д%- 
лень быль самаго плохаго свойства, ибо, говоритъ Ноксъ, 
дв$ трети предоставлены даволу, а остальная треть подблена 
между Богомъ и длаволомъ. Это все равно, какъ если бы 
1юсифъ, будучи правителемъ Египта, отказал въ хлЪбЪ ево- 
имъ братьямъ и отнустиль ихъ домой съ пустыми мфиками. 
Или, какъ утверждаль другой проповфдникъ. церковь уподо- 
блялась теперь древнимъ Макавеямъ, подвергавшимся прит%- 
снешямъь то со стороны Аесиранъ, то со стороны Егии- 
тянъ. Но ни увфщаня ни угрозы не производили пи 
какого дЪйстия на закоснфлые умы шотландскихъь дворянъ. 
(Сердца ихъ, вмфето того, чтобы смягчиться, еще болфе за- 
твердЪли. Даже тЪ ограниченныя стипендш, кая назначены 
были протестантскому духовенству, не всегда исправно выда- 
вались ему, а употреблялись большею частью для другихъ 
цфлей. Когда пасторы жаловались ‘на’ это, то получали 
въ отвфтъ насмфшки и оскорблемя со стороны дворянъ, ко- 
торые, достигнувъ своихъ собственныхъ цфлей, думали, что 
могутъ° обойтись и безъ своихъ прежнихъ союзниковъ. 
Грахъ Мортонъ, который, благодаря своему ‘уму и своимъ 
связямъ, сдфлалея самымъ могущественнымь человЪкомъ въ 
Шотландии, питалъь особениую злобу противъ духовенства, ‘и 
двоихъ ‘изъ проновфдниковъ, провинившихся противъ него, 
казнилъ смертью съ замфчательною жестокостью. Дворян- 
ство, глядфвшее на него, какъ на своего предводителя, из- 
брало его, въ 1572 тоду, правителемъ королевства. `Имфя 
теперь въ своихъ ‘рукахъ неограниченную власть, онъ употре- 
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биль ее противъ церкви. Онъ захватываль всь бенеФхини, 
дфаавиияся вакантными, и удерживаль доходы съ пихъ въ 
свою пользу. Ненависть его къ проповфлникамъ перехо- 
дила за всямя гравицы. Онъ нублично объявилъ, что до 
т$хъ поръ ие будеть въ странф ни спокойствия, ни порядка, 
нока не повфеятъ  нЪесколькихъ изъ нихъ. Онъ отказывал- 
ся ‘узаконять своимь  присутстнемъь ихъ собраня; опъ 
хотьль покончить съ ихъ иривилелямни и даже съ са- 
мымъ именемь ихъ; и съ такою ршимостью продолжал 
онь привимать свои мфры. что по мифнио историка ют- 
ландской церкви, одно только вмЪшательство Божества могло 
сохранить существующее устройство ея. 

Между церковью и государствомъ быль теперь совершен- 
ный разрывь. Оставалось только убфдиться, которая сторона 
сильнфе. (ъ каждымъ годомъ, духовенство проникалось все 
боле и боле демократическимъь духомъ, и цосль емерти 
Нокса, въ 1572 году, оно отважилось на такой образъ дЪй- 
стия, который и самъь Ноксъ едва ли одобриль бы и кото- 
рый вь первыя времена Реформащи быль бы рышительно не- 
возможенъ. Въ это время проповфдвики уже обезпечили 
себф поддержку со стороны ‘народа, а между тЪмъ обраще- 
не съ ними правительства и дворянства озлобило ихъ и за- 
ставило прибЪгнуть къ отчаяннымь средствамъ. Въ то время, 
когла планы ихъ еще не созрфли и когда будущее еще толь- 
ко смутно представлялось имъ, —-явилея повый человъкъ имфв- 
ний всЪ необходимый свойства, чтобы стать. во главЪ ихъ, 
онъ сразу занять мЪсто, оставшееся вакантнымь съ смертью 
Нокса. Этотъ человЪкь былъ Андрю Мельвилль. Шо своимъ 
замфчательнымь способностямъ. но своему ръшительшюму ха- 
рактеру и своей изворотливости, онъ удивительно годился быть 
вождемь шотландской церкви въ той тяжкой борьбЪ, въ ко- 
торую она векорф должна была вступить. 

Въ 1574 году, Мезьвиаль, окончивъ восиитане за грани- 
цею, пруБхаль въ Шотландию. Онъ быстро собраль  вокругъ 
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себя замфчательнфйние умы церкви; и под его руководствомь 
началась борьба съ`тражданскою влаетью, ‘продолжавшаяся, 
со многими колебанями, до тЪхъ иоръ пока; шесть льть сиу- 
стя, она ие перешла въ открытое возсташе ‘иротивъ Караа {. 
Разсказывать веф подробности этого спора было ‘бы’ весо- 
гласно съ иланомъ настоящаго введены, а нотому, не смотря 
ва живЪиий интересь, предоставляемый мвогимы изъ носа$- 
довавшихь за тёмъ событйе. больную часть ихъ мы должны 
выпустить, но мы постараемся указать на общий ходъ ихъи 
сообщить читателю факты, боле всего характеризуюнце тотъ 
въкь, въ который они  совернились. 

Едва пробыжь Мельвилаь нЪсколько м5сяцевъ въ 1Шотлан- 
дш, какь онъ началь уже свою ониозицио; сперва тайными 
интригами, а иотомъ и открытыми враждебными дЪйствями. 
При НоксЪ, епископы иризвавалиеь въ числ учрежден! про- 
тестантской церкви и зване это’ получило ‘свою санкиию’от\ 
главибишихь реформаторовъ. Но такое  учрежлеше ‘не со- 
гласовалось съ тфмъ демократическимь духомъ, который  на- 
чиналь теперь проявляться. Различе степеней между ениеко- 
нами и низшиимь духовенствомъ теперь невравилось и’ иаето- 
ры рьшились положить ему конецъ. Въ 1575 тоду, одинъ 
изъ нихъ, ино имени Джонъ Дюри (Тоба ЮЭагу) быль’ иод- 
говорень Мельвиллемъ возбудить объ этомъ вопроеъ въ Гене- 
ральномь Собрании, созвавномъь въ ЭлинбургЪ. Иосль того 
какъ Дюри выразилъ свой звзглядъ, Мельвилль тоже высказался 
противъ енисконства: но не будучи еще увфренъ въ наетрое- 
вш своих слушателей, онъ сперва ‘повель дао ‘еъ ‘иЪкото- 
рою осторожностью. Но такая нерфиительность едва ли была 
необходима; такъ какъ, благодаря разрыву между церковью и 
высшими классами. насторы начинали дфлаться за йиими вра- 
гами тЬхъ самых» правилъь ‘послушаня и ‘нодчиненвости,  ко- 
торыя они поддерживали бы, если бы выевие классы были 
на сторон® духовенства. Тенерь духовенство. пользовалось 
только расположенемь народа; по этому опо старалоеь’ ввести 
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систему равенства, и было совершенно тотово на смЪлыя 
мфры, предиоложенныя Мельвиллемъ и его послЪдователями. 
Яснымъ доказательствомъ этого служить быстрота начавиа- 
гося за тфмъ движеня. Въ 1575 году, первое нападене бы- 
ло сдЪлано на Генеральномъ Собрани въ Эдинбург®. Въ апра% 
1578 года, другое Генеральное Собраше рЪигило, что на будущее 
время епископы должны называться по ихъ именамъ, а не 
но ихъ титуламъ. Такое же собране объявило также, что 
ни одна епископская каеедра не должна быть замфщена, до 
сафдующаго собрашя. Спустя два мЪфсяца, было объявлено, 
что распоряжеше это расиространяется на вфчныя времена, 
и что не должно болфе дЪфлать новыхъ енисконовъь. А въ 
1580 году, Церковное Собраше въ Дёнди разрушило до оено- 
вашя всю систему единодушно рфшивъ, что должность епи- 
скопа есть выдумка человЪческая, что учреждене это неза- 
конно, что съ нимъ немедленно слфдуетъ покончить и что 
веЪ епископы должны прямо сложить съ себя этотъ санъ 
или, въ противномъ случаЪ, подвергнуться отлученйю отъ 
церкви. 

Пасторы и народъ сдЪлали теперь свое дЪло и, на сколько 
оно касалось ихъ самихъ, слфлали хороню. ‘Но ть же 
самыя обстоятельства, которыя заставляли ихъ желать ра- 
венства, побуждали въ тоже время дворянство стремиться къ 
неравенству. Шо этому, столкновене было неизбфжно, а 
смфлый образъ дЪйстыя церкви только ускорилъ его. ДЪй- 
ствительно, проповфдники  скорфе напрашивались на споръ, 
чфмъ избЪгали его. Они говорили въ самыхъ возмутитель- 
ныхь выраженяхъ противъ епископства, и ие за долго до 
упраздненя этого званйя, окончили и представили въ парла- 
менть Вторую Книгу Ученя, въ которой грубо  противо- 
рфчиали тому, что утверждали въ первой. За это ихъ 
часто упрекають въ невосафдовательности. Но’ такое 0б- 
винене несправедливо. Они были совершенно послЪдователь- 
ны: они че болфе какъ измфвили свои правила, чтобы со- 
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хравить свои принцины. У нихъ, какъ и у вебхъ когда либо 
существовавшихь  корпорацй, дуловныхъ или. свфтекихъ, 
преобладающимь принципомъ было поддерживать свое вияне. 
Хорошъ или ифтъ такой принцивъ, это уже другое дЪло; во 
вся исто}уя доказываетъ, что привцийъ этотъ есть всеобщий. 
Такимъ образомъ, когда вожди шотландекой неркви нашли, 
что на очереди вопрось о томъ, кому имбть вляню, они, съ 
совершенною послЪдовательностью. отказалиеь оть. своихъ 
прежнихъ мнфнШ, увидЪвъ, что мнывя эти несовмфстны съ 
существовашемъ ихъ въ видЪ независимой корпорация. 

Когда появилась Первая Книга  Учены, въ 1560 году, 
управление было въ рукахъ дворянства, которое только что 
передъ тЪмъ сражалось за одно съ протестантскими прозов$д- 
никами и было готово опять сразиться въ однихъ рядахь съ 
ними. Когда же вышла Вторая Ёнига Ученя, въ 1578 
году, управлеше было по прежнему въ рукахъ дворянства, 
но теперь честолюбивое сослове это, сбросивъ съ себя маску 
и достигнувъ задуманнаго имъ уничтоженя старой 1ерархит, 
поворотило назадъ и напало ва новую. ИзмЬнились обетоя- 
тельства, а съ ними измЪнилась и сама церковь; но въ этомъ 
изыъвени ея ве было ничего’ непослЪдовательнаго. Напротивъ, 
было бы верхомъ непослфдовательноети, ео стороны насторовуъь; 
если бы они сохранили свои прежжйя понятя о повиновени и 
подчиненвости; совершенно было естественно, что въ этомъ 
кризисЪ, ови отстаивали демократическую идею равенства 
точно такъ же, какъ прежде защищали аристократическую идею 
неравенства. 

Вотъ почему въ Нервой Книгь Учешя, они установи- 
ли правильно восходащую 1ерархшю. Согласно съ этимъ, 
все духовенство вообще было обязано повиновенемь сво- 
имъ духовнымъ властямъ,  которымь было иридано  на- 
зваше суперинтендентовъ. Во второй же  книгЪ, всяк 
слЬдъ этого порядка изгладилея и было постановлено въ са- 
мыхъ ясныхъ выражевшяхъ, что всЪ ироновфдники, какъ со- 
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братя по труду, пользуются одинаковою  влаетью, что ни 
одинъ изъ нихъ не имфетъ власти надъ другим, и что доби- 
ваться такой власти или признавать превосходство однихъ надъ 
другими, есть затфя человЪ ческая. которой нельзя допустить въ 
церкви, установленной па божественяыхь началахъ. 

Нравительство. какъ можно себф представить, смотрфло на 
это совершенно иначе. Нодобвыя ученя высние классы счи- 
тали анти-сощальными и извращающими всяюй  порядокъ. 
Они не только не давали имъ освящены, но даже р\иились, 
если можно, ниспровергнуть ихъ; и чрезъ годъ посл того, 
какъ Генеральное (‘обране уничтожило еписконовъ, оказалось, 
что но этому самому поволу, 0бЪ парти должны были помф- 
рятьея силами. 

Въ 1581 году, Роберть Монгомери былъ назначенъь арх 
пископомъ въ Глесго. Наеторы, составлявие тамоний кани- 
тулъ, отвазались избрать его; вслфдстве, этого Тайный Совфтъ 
объявильъ, что король, въ силу своей прерогативы, имфетъ 
право дЪлать подобныя назначеня. И вотъ началиеь емя- 
тешя и безпорядки. Генеральное Собраше запретило архени- 
скопу въфздъ въ Глесго. Но онъ о не послушался такого за- 
прещенйя и положился на помощь герцога Ленноксъ, который 
выхлопоталь для него это пазначеше и которому онъ усту- 
пилъ почти веБ доходы архенископства, оставив себЪ только 
небольшую стинендио. Это обыкновене, вошедшее въ силу 
въ течеше предшествовавтихь нЪеколькихъь дЪтъ, было од- 
нимъ изъ тЪхъ многихь ухишренй, къ которымъ прибЪгало 
дворянство, чтобы грабить церковь. 

Но теперь вопросъ быль ие въ этомъ; дфло шло не о 
доходЪ, а о власти. Ибо духовенство очень хорошо знало, 
что если только оно упрочить свою власть, то доходы при- 
дутъ сами собою. По этому оно прибфгло къ самымъ Энергиче- 
скимъ средствамъ. Въ 1582 году, было созвано Генеральное (0- 
браше въ С. Андрюс$, и Мельвилль быль назначенъ предефда- 
телемъ. Правительство, опасаясь всего худшаго, запретило 
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членамь собрашя, подъ страхомъ отвфтетвенности, какъ за 
возмущеше , касаться вопроса объ архепискойств$. Но 
представители церкви не смирялись. Они потребовали къ се- 
0ъ Мопгомери, постановили ириговоръ объ устранении его отъ 
исполненя духовныхъ обязанностей и объявили, что ойъ под- 
лежитъ наказаню смыщешемъ и отлученемъ отъ церкви. 

Нриговоръ объ отлучени отъ церкви имфлъ въ тЪ времена 
такм гибельныя послфдстыя, что Монгомери быль пораженъ 
ужасомъ въ виду этой опасности. Чтобы избфгнуть такихъ 
послфдстий, онъ предсталъь предъ (Собраше и даль. торже- 
ственное обЪщане не дЪлать боле пикакихъ попытокъ къ 
полученю арх1енискоиства. Этимь онъ спасъ, по всей 
въроятности, свою жизнь, ибо народъ, стоя за одно съ 
своимъ духовенствомъ, быль уже готовь на злодъяне 
и решился, во что бы то ни стало, поддерживать, то, 
что онъ считаль правами церкви, въ противонодожность къ 
захватамъ государства. 

Правительство. съ другой стороны, обнаруживало не мень- 

ую рыпимость. Тайный Совфть потребоваль къ отвф- 
ту ‘многихь изъ пасторовъ, и Дюри, какъ одного изъ са- 
мыхъ дБятельныхъ, выслаль изъ ‚Эдинбурга. ‚ Готовиаись и 
еще болЪе сильныя мфры, какъ вдругь все, было прервано 
однимь изъ тЪхъ странныхъ событИ, которым нерфдко сау- 
чались въ ИТотландии и которыя служать разительвымь до- 
казательствомть слабости короны, несмотря на, ся, часто, нено- 
мфрныя пригязаня. 

Это было нанаденю Ратвена, въ _ 1582 году, сопровождав- 
шееся десятимфсячвымь, завлюченемь Такова, УГ. Духовен- 
ство, вфрное руководившей имь вь то время политик, громко 
одобрило плфненуе короля, выставаяя его какъ дЬло угодное Бо- 
гу. Дюри, который быль лишенъ каведры,. теперь въ трумоь 
возвратился Въ столицу; и „Генеральное, ‘Собрав, созван- 
ное въ ‚Эдинбург, приказало, ‚чтобы всЪ пасторы, каждый пе- 
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Въ 1583 году король освободился изъ заключешя. и 
борьба сдЪлалась боле чфмъ когда либо  смертельною, 
такъ какъ съ обфихъ сторонъ были до крайности возбуж- 
дены страсти тЪми обидами, которыя каждая изъ нихъь навеела 
другой. Когда Рётвеновъ заговорь признали за государствев- 
ную измЪну, чбмъ онъ и быль безъ всякаго сомнфшя, то 
Дюри проповфдываль въ его пользу и открыто защищалъ 
его; хотя потомъ, подъ вманемь минутнаго страха, онъ 
и отказался отъ своего мнфня, но всетаки было ясно 
изъ другихъ обстоятельстьь, что чувства его были раздЪляе- 
мы его собратями. Многе изь нихъ. будучи призваны къ 
отвфту предъ короля. за свои возмутительныя рЪчи, сказа- 
ли ему, чтобы онъ подумалъ о томъ, что дЪлаетъ, и павом- 
вили ему, что еще никто изъ вБиценосцевъ не наслаждался сча- 
смемъ, иосль того, какъ пастыри начинали угрожать ему. 
Мельзилль, имЪфвиий огромное ваяве какъ на духовенство, 
такъ и на народъ, въ лицо смЪялся надъ королемъ, отказы- 
вался дать ему отчеть. въ томъ, что говорилъ съ каее- 
дры, и съазаль Такову, что онъ извращаетъь и Божеске 
и человфчесые законы.  Симисонъ уподобилъь его Каи- 
ну и стращаль его  гифвомь Божшмь.  ДЪйствитель- 
но, духь которымъ прониклась теперь церковь, — быль 
до такой стеневи неумолимъ, что ей по видимому до- 
ставаяло наслаждене проявлять его въ самыхъ отвратитель- 
ныхъ Формахъ. Въ 1585 году, одинъ изъ духоввыхъ, но 
имени Джибсонъ, въ проповфди, сказавной имь въ Эдин- 
бургЪ, произвесъ противъ короля 1еровоамово прокляйе, — 
что онъ умретъ бездфлный и что съ нимъ прекратится родъ 
его. Годъ спустя нослЪ отого, аковъ, видя, что Ели- 
завета рЬшилась лишить жизни его мать, вспомниль о томъ, 
что считалось въ тЪ времена самымь вфрвымъ средствомъ, 
и изъявиль желаше, чтобы духовенство молилось за Марю. 
Но оно почти единодушно отказало ему въ этомъ, и ие 
только само не стало молиться, но даже рЪшило, чтобы и 
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никто другой не дфлалъ того, отъ чего оно уклонилось. Когда 
ар\епископъ (С. Андрюсеки приготовился отправлять бого- 
служеше въ присутстви короля, духовенство подговорило н®- 
коего Джона Коупера стать за ране на каведру, чтобы не 
допустить на нее прелата. Наконецъ капитанъ королевской 
стражи погрозиль Коунеру, что онъ сброситъ его съ насиль- 
ственно занятаго имъ м$ста, и только тогда могла начаться 
служба и король могъ услышать молитвы за свою родную 
мать, въ этоть грустный переломъ въ ея судьбЪ, когда не 
было еще извЪстно, казнятъ ли ее публично, или же, какъ во- 
обще скорфе полагали, она будетъ втайиЪ отравлена . 

Въ 1591 году, Джонъ Россъ утверждаль съ каведры, что 
вс$ совфтники короля измфнники, что самъ король также из- 
уфнникъ и что, кромф того, онъ бунтовщикъ и безбожникъ; 
что этому нечего и удивляться, зная родственныя отношеня 
Гакова: его мать изъ Фамили Гюизовъ, гонительница святыхъ; 
что онъ самъ, хотя и избфгаетъь открыто преслбдовать ихъ 
й почтителенъ къ нимъ на словахъ, но на дЪлЪ,. противор®- 
чить своимъ словамъ; п что по своему притворству, это ве- 
личайпий изъ гипокритовъ Шотландии. 

Въ 1596 году, Дэвидъ Блаккъ, одинъ изъ влительнфйшихъ 
протестантскихъ пасторовъ, произнесъ проиовфдь, надфлавиую 
много шума. Онъ сказалъ, въ своей рЁчи, что въ Шотланди во 
главЪ двора стоитъ самъ сатана. Члены СовЪта, прибавилъ онъ, 
обжоры, а лорды Сессш— нехристи. Дворяне совсфмъ перероди- 
лись: это безбожники, лицемфры, враги церкви. Что же ка- 
сается англ ской королевы, то она просто атеистка. О ко- 
ролев5 же Шотландской, онъ сказаль бы только олно, что 
народъ можетъ, если хочетъ, молиться за нее, такъ какъ 
это въ модб, но что къ этому нФтъ никакого другаго пово- 
да, ибо никому не дождаться отъ пел ничего хорошаго. 

За эту проповфдь, Блаккъ былъ потребованъ къ отвфту въ 
Тайный СовЪтъ. Но онъ отказался явиться туда, на томъ 
основанш, что наблюдать затфмъ, что говорится съ каеедры, 
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дЬло не свфтскаго, а духовнаго судилища; церкви онъ конеч- 
но послушалея бы, но получивъ свое призване отъ Бога, онъ 
долженъ выполнить его до конца, и было бы съ его сторо- 
ны упущенемъ, если бы онъ дозволиль гражданской ‚власти 
судить этого рода дфла. Король, страшно вебфшенный, 
приказалъь заключить Блакка въ тюрьму; и трудно было рф- 
шить, что ему оставалось дЪфлать, хотя было достовфрно, что 
ни эта, ни какая либо другая мЪра пе могла бы укротить 
необузданный духъ шотландской церкви. 

Въ декабрь того же года, церковь объявила постъ, и 
Вэльшъ (У\Уе]3В) говориль въ Эдинбург проповфдь, съ цфлью 
возмутить пародъ противъ его правителей.. Король, сказаль 
нъ своимъ слушателямъ, быль сперва одержимъ одни мъ да- 
воломъ, а когда этого мавола изгнали, на мЪсто его явилось 
семеро новыхъ, еще худшихъ. По. этому очевидно, что 1а- 
ковъ не въ своемъ ум, и будетъ совершенно законно, если 
отвимуть у него изъ рукъ мечъ правосуды, точно такъ же, 
какъ было бы законно, со стороны дфтей или домочалцевъ, 
схватить главу семейства, котораго небу угодно было бы пора- 
зить безумемь. Въ такомъ случаЪ, замфтиль проповЪдникъ, 
справедливо было бы сАватить сумашедиаго и связать его 
по рукамъ и по ногамъ, чтобы онъ не могъ болфе дфлать пи- 
какого вреда. 

Ненависть духовенства къ правительству дошла до такого 
ожесточения, и до того усилился въ этомъ сослови демовра- 
тическй духъ, что оно повидимому не въ силахъ было 
удерживать ‘себя; и Андрю Мельвилль, на одной ауеденци 
у „короля, въ 1596 году, дошель даже до яичныхь оскор- 
бленй и, схвативъ короля за рукавъ, назваль его глупымъ 
слугою Божиимъ. Значительная доля правды, содержав- 
шаяся въ этомъ ругательств$, сдЪлала сго еще болфе азви- 
тельнымъ. Но пасторы не всегда ограничивались одними 
только словами. Участе ихъ въ Рётвеновомъ заговор не 
подлежить никаком} сомиънио; и ио всей вфроятности они 
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знали также и о послдней страшной опасности, какой под- 
вергался Таковь, прежде чмь вырвался изъ безпокойной стра- 
ны, которой онъ считался правителемъ. То достовфрно, что 
грахъ Гоури (боууте). который, въ 1600 году, замавилъ 
въ свой замокъ короля съ намбрешемь умертвить его, — 
былъ главною опорою и надеждою пресвитеранскаго духо- 
венства, и что опъ близко зналъ всЪ его честолюбивые пла- 
ны. Оно было до такой степени  ослфилено ва счетъ 
его, что когда его заговоръ былъ разетроенъ и онъ самъ 
убить, многю изъ пнасторовъ распространили слухъ, будто 
Гоури палъ жертвою вЪроломства короля и что если и быль 
на самомь дЪяБ какой нибудь заговоръ, то развЪ только 
заговоръ, съ убшетвеннымь искусствомъ составленный коро- 
лемъ противъ своего кроткаго и невиннаго хозяина. 
Нелфпости этой охотно вфрали въ тоть невфжествен- 
ный и иотому самому легковфрный вЪкъ. Что духовенство 
распространяло ее и что въ этомъ, какъ и во многихъ дру- 
гихъ случаяхъ, оно съ заостнымъ старашемъ трудилось надъ 
тЪмъ, чтобы оиорочить личность своего монарха, — это 
не удивить того, кто знаеть, какъ легко было возбудить гифвъ 
этой церкви и какъ велика была всегда готовность духовнаго с0- 
слошя очернить, хотя бы самымъ нелЪиымъ заословемъ того, кто 
стоить ва его вути. Изъ собранныхъ свидфтельствъ видно, что 
пресвитерганское духовенство простирало свою ненависть къ 
установленнымь властямъ до неприличныхъ, если только не 
преетупныхь, размбровъ; и мы не можемъь защищать его 
нротивъ обвинения въ томъ, что это безпокойная, безсовъет- 
ная корпорация, жадная къ власти и до крайности нетерви- 
мая ко всему, что только противно собственнымъ ея видамъ. 
Но всетаки настоящая причина такого поведеня пресвите- 
рМанскихъь проновфдниковъ заключалась въ духф ихъ времени 
и въ особепностяхь ихъ ноложешя. Никто изъ насъ не мо- 
жетъ быть увфренъ, что если бы и насъ поставили въ точно 
такое же положеню, то мы поступали бы иначе. Теперь, читая 
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объ ихъ поступкахъ, какими они представляются въ аротоко- 
лахъ ихъ же собрашй и у историковъ и\ъ же церкви, мы 
не можемъ конечно не испытывать какого-то болбзненнаго 
чувства; почти можно сказать отвращеня, при вид такого 
суевБры, такой ябеды, такихъ низкихъ, грязныхъ ухищренй 
и, при всемъ этомъ, дерзкаго, необузданнаго нахальства. Но 
дЪло въ томъ; чтоовъ Шотландии самый вЪкъ этотъ быль 
дуренъ. — воть это дурное и выпыо наружу. Времена вы- 
ходили изь обычной колеи и трудно было спова воз-— 
вратить ихъ въ иее. Долгое иреобладаше анархш, невф- 
жества, бБдности, насимя и обмана, внутренняго смяте- 
ия и внфшней опасности, привело Шотландию въ такое со- 
стояние, которое мы съ трудомъ можемь представить себЪ. 
Я приведу далфе ифкоторыя данныя о томъ вмяншя, какое 
вее это имбло на нацюнальный характерь и о проистедшемъ 
оттого серюзномъ вредЪ. Въ то же время, мы должны от- 
дать справедливость шотландскому духовенству въ томъ, что 
поведене его лучше всего объясняетъь положене самой стра- 
ны, въ которой оно жило. Вее вокругъ него было низко п 
грубо; привычки людей, въ ихъ ежедневной жизни, отлича- 
лись насимемъ, рЪфзкостью и совершеннымъ невниманемъ къ 
самымъ обыкновенвымъ приличямъ; и велбдетве этого, м$- 
рило человфческихъ дфян! было до такой степени узко, что 
люди правдивые и благомыслятие не гнушалась дфлать то, 
что, въ нашемъ развитом состояви общества, кажется нев- 
мовфрнымъ. Поэтому не будемъь слишкомъ скоры въ сужде- 
нмхъ нашихъ, не будемъ заходить слишкомъ далеко въ 0б- 
винени главныхъ дфлтелей того великаго кризиса, черезъ ко- 
торый прошла Шотландия въ течене послфдией половивы ХУТ 
столфия. Много они дфлали такого, что возбуждаетъ въ насъ 
сильнфИтиее  отвращеше. Но одно сдфлали они. за что мы 
должны были бы уважать ихъ память и провозгласить ихъ 
благодфтелями рода человфческаго. Въ самую опасную маву- 
ту, они сохранили духъ нашовальной свободы. Духовен- 
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ство спасло то, чему дворянство и корона угрожали опас- 
ностью. Его попеченемъ, потухавшая искра, расгорфлась въ 
пламя. Когла свЪтъ сталъ тускифть и уже замерцаль на ал- 
тарб, готовый погаспуть, рука духовенства поправила лампа- 
ду и поддержала священный огонь. Вотъ въ чемъ его истин. 
ная слава, и оно имфетъ полное право успокоиться на 
этомьъ Протестантске проповЪдники были хранителями шот- 
ландской свободы, и опи остались вфрны своему посту. Въ 
опасности. они всегда были напереди. Своими проповфдями, 
своею дЪятельностью какъ общественною, такъ и частвою, 
рьшешями своихъ собрайШ, своими смфлыма и частыми 
нападенями на людей, безъь различя ихъ общественныхъ по- 
ложенй, даже самою дерзостью своего обращеня съ высши- 
ми лицами, — они разшевеливали умы людей, пробуждали 
ихъ отъ летаргш, развивали въ нихъ привычку къ изслЪдо- 
вантю, и возбуждали тотъ пытливый, демократически духъ, 
который составляетъь единственную надежную гарантйю для 
народа противъ тираниш поставленныхъ надъ нимъ личностей. 
Это было дБломъ шотландекаго духовенства, — честь и слава 
юдямъ. соверишвшимь его. Они паучили своихъ соотече- 
ственниковъ проникать пытливымъ, суфлымъ взглядомъ въ в0- 
литику свонхъ правителей. Они-то указали презрительно паль- 
цемь на королей и дворянъ и вывели паружу всю пустоту 
ихЪ притязаний. Они сдфлали смшиыми пхъ претензии и 
потЬшались надъ ихъ мистерями. Они прорвали завфсу и 
изобличили вс$ скрывавийяся за нею продфлки. Они заклей- 
мили презрьмемъ сильныхъ ма сего, а людей, стоявшихъ 
надъ ними, низвергли съ этой высоты. Этимъ они сдфлали 
такое дфло, которое загладило бы всф ихъ вины, даже есла 
бы онф были въ десять -разъ больше, поколебавъ` то пагуб- 
ное и унизительное уважене, которое люди слишкомъ склон- 
пы бываютъ оказывать тфмъ, кого. случай, а не заслуги, ио- 
ставиль выше ихъ, — они способствовали развитию гордой, 
стойкой независимости, которая всегде могла пригодиться въ 
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нужд5. А. нужда эта пришла скорфе, чфмъ могъ кто либо 
ожидать. Очень немного лфтъ спустя, Таковъ получить въ 
свое распоряжеше всЪ средства, которыми располагала Ан- 
гия, и съ помощью ихъ, сталь пытаться нисировергнуть 
свободу Шотланди. Начатое имъ постыдное предиияте. бы- 
ло продолжаемо его жестокимь и суевБрнымъ сыпомъ. Ка- 
кимъ образомь попытки ихъ не удались; какимъ образомъ, 
въ; предирытш этомъ, Карлъ [ подвергь крушению свое счастье 
и вызвалъ возстане,. приведшее на эшафотъ этого великаго 
преступника, который осмфлился злоумышаять противъ наро- 
да, и, Бакъ всеобний врагь и притЪснитель, снискать нако- 
нецъ справедаивую. кару за свои грЪхи, — все это извфетно 
всякому, кто читаль нашу историю.  ИзвЪстно также, 
что въ. дфаЪ ведеши отой борьбы Англичане были многим 
обязаны. Шотландцамь, которые, кром% этого, имфли еще и ту 
заслугу. что первые подняли руку на тирана. А что хотя 
менфе извфстно, но несомнфино справедливо, такъ это то, 
что ‘00$. нацш, вмстЪ, имБютъ еще одинъ долгъ, который онЪ 
никогда не въ силахъ будуть вынлатить; это именно долгъ 
благодарности цо отношению къ людамь, распространяв- 
шимъ, въ течене послЪдней половины ХУ! столфты, съ ка- 
ведры и изъ своихь собран, тф чувства, которыя народь 
лезъаль потомъ въ своихъ сердцахъ и которыя, въ удобную 
минуту, снова пробудились на страхь и наконець ва поги- 
бель тъхь, кто угрожалъ его свободЪ. 


5 


ГЛАВАХ. 
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Едва вступивъ на англйскИ престол, Паковъ началъ 
серюзно и въ широкихъ размфрахъ пытаться поработить 
тотдандскую перковь, которая, какъ онъ ясно видЪлъ, была 
главною преградою между нимъ и деспотическою властью. 
Пока онъ быль только королемъ Шотланди, его неоднократ- 
ныя посягательства были постоянно неудачны; но теперь, ког- 
да опъ обладаль огромными средствами Англии, нобЪда_ каза- 
лась легкою. Еще въ 1584 году достигь онъ временнаго 
торжества, принудивъ многихъ изъ духовныхь лацъ приз- 
вать епископство. Но это учреждеше было такъ против- 
Но ихъ антиерархическииь и демократичесвимь принципамъ, 
что никакая сила не могла преодолфть ихъ отвращеня къ 
нему, и, совершенно запугавъ короля, они заставили его 
уступить и попятиться. Вслблетве этого, въ 1592 г из- 
данъ былъ парламентскй актъ, низвергнувиий власть еписко- 
иовъ и устаповивши пресвитерйанство, —систему, основанную. 
па идез равенства и потому соотв$тствовавшую нпотребно- 
стямъ шотландской церкви. = 

На эту законодательную м5ру Паковъ согласился съ веди 
чайшимъ отвращенемь. Въ самомъ дЪлф, его нерасполо- 
жеше къ ней было такъ сильно, что овъ рнился, при пер- 
вомь удобпомъ случаЪ, добиться отмфны ея, хотя бы даже 
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пришлось употребить для этого силу. Иринятый имъ образъ 
дЬИств  характеризуеть и человфка, и вфкъ. Въ декабрь 
1596 г. произошель въ Эдинбургь одинъ изъ тЪхъ народ- 
ныхЪ мятежей, которые естественны въ грубыя времена— 
мятежъ, который, по усмиренши, не оетавилъ бы по себЪ нп 
какого воспомипашя. Но Таковъ воспользовался имъ, что- 
бы нанести, какъ онъ полагалъь, рЬшительный ударъ. Онъ 
задумаль просто-на-просто направить въ столицу своей дер- 
жавы огромныя шайки вооруженной вольницы, которая, 
угрозою разграбить городъ, заставила бы духовныхъ пасты- 
рей, съ ихъ паствами, согласиться на всЪ услошя, какя ему 
вздумалось бы предписать. Этотъ великодушный замыселъ, 
внолн$ достойный сердта Такова, былъ въ точности испол- 
ненъ. (Съ сфвера король призвалъь горскихъ князей, а съ 
юга—пограпичныхь бароновъ, которые должны были явить- 
ся въ сопровождении своихъ свирЪпыхъ вассаловъ, — людей, 
жившихь грабежемь и съ паслажденемъ обагрявиахъ руки 
въ крови. Мо имениому указу Пакова, эти кровожадные раз- 
бойники явились, 1 января 1597 г., на улицахъ Эдинбурга, 
радуясь предстоявшему дФлу и готовые, по первому слову 
своего государя, опустошить столицу и ие оставить въ ней 
камая на камнЪ. Сопротивлеше было безполезно. ВеЪ тре- 
бовашя короля были исполнены, и Таковъ полагалъ, что на- 
конецъ наступило время твердо установить власть еписко- 
повъ и, обуздавъ, съ ихъ помощью, духовенство, сломить 
его непокоретво. 

На это предиряте потрачено было три года. Для вящиаго 
успбха. его, король, поддерживаемый аристократами, опирал- 
ся не только на силу, но и на хитрость, которая была упо- 
треблена тогда чуть ли не въ первый разъ. Она состояла въ 
нодтасовкф Генеральныхъ Собранй огромнымъ числомъ духов- 
НЫХЪ ЛИЦЪ, вызванныхъ изъ сфверной Шотландии, гдф, при 
господств$ стариннаго кланнаго и аристократическаго духа, 
демократическй! духъ, преобладавийй на югф, былъ неизв?- 
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стенъ. До тЪхъ поръ, эти сфверные священники рёдко иос%- 
щали большя собрашя шотландской церкви; но въ 1597 г, 
1аковь послаль сэра Патрика Мёррея съ особымъ поруче- 
немь кь нимъь, требуя, чтобы они присутствовали и нода- 
вали голосъ въ его пользу. Крайне невьжественные, незна- 
комые. или почти незнакомые, съ сущвостью спорныхъ  во- 
просовъ и, кромф того, иривыкние къ тому состояню обще 
слва, въ которомъ люди, ве смотря на свою необузданвость, 
оказывали самое раболфиное повиновеше непосредетвенвымь 
своимъ начальникамъ, — они легко поддались & согаасвлись дЪ- 
лать то, что имъ было предложено. Съ ихъ помощью, ко- 
ропа и знать такъ успаили свою партию, что во мвогихъ 
случаях располагали большинствомъ голосовъ, и потому но- 
слешенно стали вводить новые порядки, цфлью которыхъ было 
уничтожить демократичесьй характерь шотландской церкви. 

Нововведеня начались вь 1597 г. Съ тфхъ поръ, до 1600 
г. рядь Собраый узакониль различныя перемфны, отмьчен- 
выя всЪ тфмъ аристократическимь направленемь, которое, 
казалось, должно было все преодольть. Въ 1600 г. Генеральное 
Собраше открылось въ МонтрозЪ, и правительство риилось 
употребить послъднее усиме, чтобы иривудить церковь уста- 
новить епископальное устройство. Андрю Мельвилль. безспорно 
самый вмятельный человЪкъ между духовенствомъ и пред- 
водитель демократической партш, былъ, но обыкновению, 
избранъ членомъ Собрашя; во король, произвольно вмЪшав- 
шись, отказался дозволить ему завять мЪсто члена. Тфмъ 
ве менфе, ни угрозами, ни силою, ни обЪщашями не могъ 
дворъ добиться желаемаго. Онъ достигъ только того, что 
нЪкоторымъ священникамъ дозволено было засфдать въ пар- 
ламент$; но вмфстЪ съ тЪмъ было постановлено, чтобы эти 
лица ежегодно слагали передъ Генеральнымь Собравемъ- свои 
полномочия и отдавали ему отчетъ въ своихъь дЪйстыяхь. Со- 
`браше оставило за собою право низлагать ихъ; а дая того, 
чтобы еще болЪе удержать ихъ въ повиновенш, оно запре- 


173 История цивилизАЦИЕ 35 Англиг. 


тило’имъ ‘называться ‘епископами и преднисало имъ доволь- 
ствоваться мене значительныйь титуломь перковныхь ком- 
мисаровъ. 

Носл5 этого отиора, Таковъ, кажется, струсиль, нотому 
что ‘не дфлаль никакихь далыйнихь понытокъ, хотя подъ 
рукою все’ еще’ старался о возстановлени епискоиства. 
Если бы онь  упоретвоваль, упорство могло бы стойть ему 
вороны. Его ередетва были ограниченны; онъ быль чрезвы- 
чайно бЪдень; а нослфдня событя показали, что духовен- 
ство’ было сильнфе, чфмъ онъ полагаль Когда онъ почти 
не сомнфвалея въ успфхЪ, оно заставило его испытать по- 
стыдное поражене, и это поражеше было тфмъь болфе замф- 
чательно, что оно было вполн® дЪломъ духовнаго сословя, 
ибо духовенство въ то время совершенио разошлось со 
знатью, такъ что не могло разсчитывать ни на одного чае- 
на этого могущественнаго сословия. 

Шри такомъ положении дЪлъ, когда вольности Шотландии, 
охранявицяся церковью, находились на краю гибели, умерла 
Елизавета, ‘и шотландский король сдфлался, кромф того, ко- 
ролемъ англ ескимъ. Таковь тотчасъь же рфишлея употребить 
средства своего новаго королевства, для обуздашя стараго. Въ 
1604 г., т. е. всего черезь тодъ по восшестми на ангаИ- 
екй ‘престоль, онъ вознамфрился нанести смертельный ударъ 
нзотландекой церкви, нападенемъ на независимость ея (обра- 
НЫ, и собственною властью отерочить абердинское Генеральное 
Собране: Въ 1605 г. онъ оиять отерочиль его’ и для того, 
чтобы заявить свои намфрены, отказался въ этотъ разъ наз- 
начить день, для будущей сходки. ‘Тогда нЪФкоторые изъ 
священнослужителей, уполномоченные пресвитер ями, рёнились 
сами созвать Собраше, ‘на что они имфли несомнфнное право, 
такъ какъ ноступойвь ‘короля быль очевидно неёзаконенъ. Въ 
назначенный день, они сошлись въ абердинской судебной па- 
латф. Имъ было приказано разойтись. Достаточно, какъ они 
полагали, заявив самымъь Фактомъ сходки свои привилегии, 
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они новиповались. Но Таковъ, опиравиийея теперь на’ моту- 
щество Апгли, рышилея дать имъ почувствовать перемфиу 
эвоего, а слфдовательно и ихъ положены. Велбдетые при- 
казани, присланныхь имъ изъ Лондона, четырнадцать ду- 
ховныхъ линъ были заключены въ тюрьму. Шестеро изъ 
нихЪъ, не признававиия власти Тайнаго СовЪта, были 'обвине- 
ны въ государственной измфиЪ. Они были немедленно ‘ире- 
даны суду. Судъ призналь ихъ виноввыми. Смертный при- 
говоръ былъ только отероченъ, чтобы вапередъ узнать, не 
благоугодно ли будетъ королю удовлетворитьея какимъ-нибудь 
другимь  пнаказашемъ, которое бы не лишало жизни этихъ 
месчастныхь людей. 

Ихь жизнь, дфИствительно. была пощажена; но они под- 
верглысь строгому заточеню, а иотомъ ‘были осуждены ва 
вфчное изгнан. Въ другихъ частяхъ королевства, приняты 
была подобныя же мБры. Иочти во всей Шотландш, множе- 
ство духовныхь лицъ были или заключены въ тюрьму, или 
принуждены бЪжать. Терроръ п проскриший были повёе- 
мфетны. Наника была такова, что, по общему мнЪяно, вачто 
не могло воспренятствовать прочному утвержденйо“ деепотиз- 
ма, кромЪ непосредственнаго вмфшательства Провидёня въ 
пользу перкви п тарода. Е а | 

Нельзя отрицать того, что для ЭТИХ ‘опасен были ува- 
жительныя причипы. У народа не было друзей никого, кро- 
м духовенства; а дЪльнЪйние люди изъ духовенства нахо- 
дилиеь или въ тюрьм$, или въ изгнаны. Чтобы  совер- 
шенно лишить церковь вождей, Лаковь въ 1606г. иотребо- 
_ валь вь Лондонъ Мельвилая и семерыхь изъ его’ товарищей, 
подъ предлогомъь необходимости посовЪтоваться съ ними. 
Залучивии пхЪ къ с665, онъ задержаль ихъ въ’ Ангми. 
Имъ было ‘запрещено возвращаться въ ИТотландию; а Мель- 
вилль, котораго правительство больше всего’ боялось, быль 
отданъ подъ стражу. Иотомь онъ быль посаженъ въ Тоузръ, 
гд» просидъаь четыре тода‚ и быль выпущень только 
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подъ услошемъ жить за границей и никогда не возвращаться 
на родину. Семеро священнослужителей, сопровождавиие 
его въ Лондонъ, были тоже посажены въ тюрьму; но такъ 
какъ они считались менфе опасвыми, чфмъ ихъ предводи- 
тель, то имъ, черезъ иЪеколько времени, дозволено было воз- 
вратиться домой. Племяниикь Мельвилля получилъ, однако, 
приказане не отлучаться пикуда далЪе двухъ миль оть Нью- 
кестля; а шестеро его товарищей были выславы на жатель- 
ство въ разаичныя части Шотландш. 

Тенерь, казалось, все уже было готово для уничтоженя 
тЬхъ идей равенства, единствениою представительницею ко- 
торыхъ, въ Шотланди, была церковь. Въ 1610 г. открыто 
было Генеральное Собраше въ Глесго, и такь какъ члены его 
были назначевы короною. то все, чего, желало правитель- 
ство. было исполнено. По ихъ рЬшению, епископство было 
установлено, и власть епископов» надъ священяослужителями 
была виолнЪ признана. Немного ранфе, но въ томъ же году, 
учреждены были два суда Верховвой Коммисш: одинъ въ 
Сентъ-Андрюсв, а другой въ Глесго. Имъ подчинены были 
всЪ церковные суды. Они были облечены такою огромною 
властью, что могли потребовать кого угодно къ отвфту, могаи 
допрашивать отвфтчика на счеть его религюзвыхъ миф, 
могли распоряжаться отлучешемъ его отъ церкви, могли на- 
лагать на него ценю или заключать его въ тюрьму, совер- 
шенно по своему усмотрьию.  Наконець, къ довершеню 
унижешя Шотландш, установаеше епископства до тЪхъ поръ 
не считалось полнымъ, пока не совершился актъ, который — 
не будь ошъ такъ позоренъ — неизбъжно быль бы осмфявъ, 
аккъ пустой и ребяческЙ харсъ. Архенископъ Глесгоскй, 
еписконъ Бречинскй и епискоиъ Голловейсый должны были 
проъхатя все пространство до Ловдона для того только, что- 
бы къ нимъ прикоснулся кто-нибудь изъ англИскихъ ени- 
скоповъ. Невъроятнымь можеть показаться, а между тфмъ 
дЪИствительно предиолагалось, что въ Шотландш нЪтъ та- 
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кой духовной власти, которая могла бы сдфлать изъ шот- 
ландца прелата. Вотъ почему армепископъ Глесгоскй и его 
товарищи совершили трудную, по тогдашиему времени, поЪздку 
въ чужеземную и отдаленную столицу, для прюбрьтешя ка- 
кой-то тайной силы, которую они, по возвращенш домой, 
могли бы сообщать своей братш. Къ прискорбно и изумле- 
но соотечественниковъ, эти недостойчые священнослужители, 
отетупивъ о оть преданй родной земли и забывъь гор- 
дость, одушевлявшую ихъ отцовъ, согласплись отречься 
оть своей независимости, смириться передъ англйской 
церковью и подчиниться шутовскимъ обрядамъ, которые 
они въ душЪ должны были презирать, но которые те- 
перь были предписаны имъ ихъ старинными и закоренфлыми 
врагами. : 

Легко вообразить, какъ должны были дальше поступать 
люди, которые единственно ради своего возвышевя и для 
того, чтобы угодить своему государю, могли такимъ обра- 
зомъ отказаться оть дорогой независимости шотландской 
церкви. Кто пресмыкается передъь высшими, тотъ всегда да- 
вить низшихъ: Немедленно по возвращени въ Шотландию, 
они сообщили полученное въ Англш посвящеше своимъ то- 
варищамъ-еписконамъ, которые были одного съ ними по- 
кроя, потому что веф они помогали Такову въ его попытк® 
подавить вольности ихъ родной земли. Рукоположенные те- 
перь надлежащимъ образомъ, ови вполнф устроили свою ду- 
ховную жизнь; но имъ оставалось еще упрочить благополу- 
‚ че своей мрской жизни. Этого они достигли, постепенно 
захватывая въ свои руки всю власть и относясь съ безпо- 
щадною строгостью къ Тмъ, кто противодЪйствоваль имъ. 
Полное торжество епискоиовъ послфдовало въ `царствоване 
Карла 1, когда мноше изъ нихъ получили мфста въ Тайномъ 
- Совфть, гдЪ они вели себя съ такою высокомфрною наглостью, 
что даже Кларендонъ, несмотря на свое извфстное пристра- 
спе къ ихь сословю, порицаеть вхъ поведеше.  Впро- 
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чемъ, и при Таков$ они торжествовали почти во всЪхъЪ 01- 
ношешяхъ. Они отнимали у городовъ привилеги и ‘при 
нуждала ихъ принимать начальниковъ, которыхъ сами ‘выби- 
рали для нихъ. Они богатли и открыто чванились своимъ 60- 
гатствомъ, поступая тмъ безчестифе, что страна была чрез- 
вычайно бЪдна и ближне ихъ кругомъ умирали съ голоду. 
Статейные лорды, безъ разр5шешя которыхъ нельзя было 
предложить никакой мфры парламенту, до сихъ поръ изби- 
рались м!рянами; но епископы произвели теперь’ перем®ну, 
въ силу которой право назначеня этихъ лордовъ перешло къ 
нимъ.. ОвладЪвии такимъ’ образомъ законодательною властью, 
они добились узаконемя новыхъ наказанй для своихъ с00- 
течественниховъ. Многихъь изъ духовенства они отршили 
отъ доляностей, другихъ лишили бенехицй, а нЪфкоторыхъ 
заключили въ тюрьму. Такъ какъ тородъ Эдинбургъ проти- 
вился нововведеннымъ обрядамъ и церемонамъ и былъ, по-. 
добно остальной странф, враждебенъ епискоиству, то ени- 
скопы накинулись и на него, смфетили многихъ изъ ‘его долж- 
ностныхъ линъ, арестовали ифкоторыхъ изъ его именитыхь 
гражданъ и грозили линить ‘его судебныхъ палать и чести быть 
мъстопребыванемь правительства. 

Между тёмъ, въ это самое время, когда положене дьлъ ка- 
залоеь самымъ отчаяннымъ, готовилась великая реакция. Объя- 
снешя этой’ реакцит ‘надлежить искать въ томъ широкомъ и 
плодотворномь начал, на которое я часто указывать, но ко- 
тораго наши обыкновениые историки ‘ме умфютъ понять, а 
именно — что. дурное. правительство, дурные законы или зако-° 
ны дурно исполняемые, хотя и бываютъ временно чрезвычайно 
вредны, однако не могуть причинить постолинаго зла; другими 
словами, опи могутъ повредить стран%, но никогда не могутъ 
погубить ее. Иока пародъ здоровъ, въ немъ есть жизнь, а пока 
въ немъ есть жизнь, реакщя будетъ. Вь подобномъ случаЪ, ти-’ 
ранн" вызываеть бунтъ, деспотизмъ порождаетъ свободу. Но 
если нарохь нездоров%, положене безнадежно, и нащя по- 
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гибаетъ.`Въ обоихъ случаяхь ‘правительство, если‘ взять дол- 
гй перюдъ времени, не оказываетъ пикакого дЪйстия и ни- 
какъ не подлежитъ отвфтственности за окончательный резуль- 
тать. Правяние классы имфютъ временно огромную- власть, 
которою неизмфнно злоупотребляютъ, если только ‘не ‘обуз- 
дываются страхомъ или ‘стыдомъ. Народъ можетъ внушать 
имъ .страхъ; общественное мнфше можеть внушать ‘имъ 
стыдъ. Но осуществлеше’ или неосуществлене этой возмож-_ 
ности зависить отъ духа народа и отъ состояшя обществен- 
наго мнфны. Эти два услошя сами управляются длиннымъ 
рядомь предшествующихь ‘обстоятельствь, восходящихъ ко 
времени всегда очень далекому, а иногда столь отдаленному, 
что наблюден!е становится невозможнымъ. Когда данныхъ 
- достаточно, —эти предшествующия обстоятельства могутъ быть 
обобщаемы, и обобщеше ихъ приводитъ насъ къ извстнымъ 
крупнымь и могущественнымь причинамъ, отъ которыхъ за- 
виситъь все движенше. Въ коротве ‘перюды, дЪйстые этихъ 
причинъ непримфтно, но’ въ перюды доле оно ясно высту- 
паеть на первый иланъ, окрашиваеть нацюнальный харак- 
терь ‘и ‘управаяеть всфми явлешями ‚народной жизни: Въ 
Шотландш, какъ я уже показалъь, обиия причины заставили 
народъ любить духовенство, а духовенетво- любить свободу. 
Нока эти два факта существовали вмфстЪ, участь шотландской 
наци была обезнечена. Нацио эту можно было обижать, оскорб- 
лять и давить; ей можно было вредить различными способами: 
но чЪмъ значительнве былъ вредъ, тфмъ вЪрифе было. воз- 
мезие, потому что’ тЬмъ выше’ долженъ быль подняться об- 
щественцый духъ. Нужно было только еще немного времени 
‘и еще немного раздраженя. Мы,” отдаленные жители, имфю- 
ще возможность ‘разсматривать* эти предметы съ высшей 
точки зръшя и вилфть, какъ собьиия тфенйались и густфли, мы 
не можемь. не замбтить правильности ихъ. послдовательнаго 
хода. Не смотря на кажущиеся безпорядокъ, тутъ-все. был 
стройно и послЬдовательно. Длянасъ весь иланъ ясенъ. Перед 
12* 
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нами-—матеря одного цвфта и одного фасона. Ея узоръ ясн 
обозначенъ и, къ счастно вотканъ въ такую ткань, могучаяо 
связь которой не могла быть. разорвана ни хитростями, ни на- 
силемъ коварныхъ людей. 

Ни къ чему, поэтому, не послужило то, что тираншя на- 
прягала вс5 свои силы. Ни къ чему не послужило то, что 
престолъ былъ занять деспотическимъь и безсовЪетнымь ко- 
_ ролемъ, которому наслфдоваль другой еще деспотичнЪе и еще 
безсовфетнЪе перваго. Ни къ чему не послужило и то, что 
нфсколько пронырливыхь и назойливыхъ епископовъ, полу- 
чившихь посвящеше въ Лондон$ и дпиравшихся на авто- 
ритетъ англ ской церкви, сообща умышляли противъ воль- 
ностей родпой земли. Они играли роль пиноновъ и предате- 
лей, но йграли ее напрасно. А между тфмъ все, что прави- 
тельство могло имъ дать, оно дало. На ихъ сторон быль 
законъ и право исполнен закбна. Они были законодателями, 
членами Тайнаго Совфта и судьями. У нихъ было богатство; 
у нихъ были громые титулы; у нихъ были вся пышность и 
всЪ атрибуты, на которые они промфняли свою независи- 
мость, и котерыми они надфялись обморочить толпу. Но они 
не могли отвратить потока; они не могли даже остановить 
его; они не могли помфшать ему нахлынуть и поглотить ихъ 
въ своемъ теченш. Не уснфло одно поколБне смфниться дру- 
гимъ, какъ эти пигмеи, въ надменности своей воображавише 
‘себя гигантами, пошатнулись и пали. Рука времени отяже- 
лвла надъ ними, и они не могли устоять. Они были низ- 
вергнуты и унижены; они лишились должностей, почестей и 
блеска; они потеряли все, чЪмъ подобные люди наиболфе до- 
рожатъ. Судьба йхъ есть ‘поучительный урокъ. Это урокъ 
и для правителей народовъ; и для тЪхъ, кто пишетъ историю 
народовъ. Для правителей она представаяеть одно изъ мно- 
жества  доказательствъь того, какъ мало могутъ они “сдълать, 
и какъ незначительна роль, которую они играютъ въ вели- 
кой м'ровой драмф. Для историковъ этотъ .урокъ долженъ 
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быть особенно назидателень, какъ убфдительный прим$ръ 
того, что событя, на которыхъ они сосрелоточиваютъ свое 
вниманю п которыя они считаютъ чрезвычайно важными, въ 
сущности ничтожны и не только ме могутъ занимать перваго 
мфета, но даже должны быть подчинены тфмъ крупнымъ и 
широкимъ начачамъ, путемъ изученя которыхъ только и можно 
открыть услошя, опредфляюния поступательное движене и 
жребий народовъ. 
Дальнфйния событя въ Шотланди можно бЪгло разсказать. 
Терифн!е страны почти истощилось, и ‘день возмездия бли- 
зиася. Въ 1637 г. пнародъ началъ возставать. ЛФтомъ это- 
го года, первый „большой мятежъ вспыхнуль въ Эдинбург $. 
Пламя быстро распространилось, и ничто не могло остано- 
вить его. Къ октябрю возстала вся нащя, и представлено было 
обвинеше противъ епископовъ, подписанное почти всфми кор- 
поращями и людьми ‘всякаго звавя. Въ ноябрф, Шотландцы, 
наперекоръ коронЪ,. устроили собственную систему предста- 
вительства, въ которой’ каждое сослове имфло участе. Въ 
началь 1638 г. образовался нащюнальный конвентъ, и рвенше, 
съ какимъь всф присягнули ему, показало, что народъ ‘рф= 
шился, во что бы то ви стало; отстоять свои ‘права. Те- 
перь уже очевидно было, что все кончено. Въ течене лфта 
1638 г. приготовленя были покончены, и осенью буря раз- 
разилась. Въ ноябрЪ, Генеральное Собраве, не виданное въ 
Шотландии цфлыхъ двадцать льтъ, открыло свои засфданя въ 
Глесго. Королевекй коммисаръ маркизъ Гамильтонъ при- 
казать  членамь разойтись. Они отказались и не рас- 
ходилиеь до тфхъ поръ, инока не исполнили дфла, котораго 
ожидала отъ нихъ вся нашя. Рышенемъ ихъ, демократи- 
ческое учрежден пресвитерй было возстановлено въ преж- 
немъ видф, обряды посвященя были отмфнены, епископы 
отрышены отъ должностей, и епископство уничтожено. 
Такимъ образомъ, епископы пали скорфе даже, чфмъ воз- 
высились. Но такъ какъ ихъ падене было только частнымъ 
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проявленемъ  демократическаго движения, то’ дЪло не могло 
оставовиться на’ этомъ. Едва Шотландцы прогнали епиаско- 
повъ, какъ они уже начали войну съ королемъ. Въ 1639 тоду, 
они. взялись за оружие противъ Карла; Въ 1640 т. они втор- 
гнулись въ Англию. Въ 1641 г. король, въ надеждь успо- 
коить ихъ, носфтиль Шотландию и согласил на большую 
часть ихЪ требованй. Но было поздно. Народъ разсвиръи ть п 
повсеместно требовалъ крови. Война снова вспыхнула. Шот- 
ландцы соединились съ Англичанами, и Карть быль повсюду 
разбитъ. Доведенный ‘до послфдней крайности, онъ ‘отдался 
на’ произволъь своихъ  сфверныхъ. подданпыхъ. Но’ его пре- 
ступленя были такъ велики и такъ многочисленны, что ихъ 
невозможно” было’ простить. Шотландцы; вмфсто того чтобы 
помиловать его; извлекли изъ него пользу. Онъ не только 
попиралъ ихъ вольности, во и ввель ‘ихъ въ огромный ‘из- 
держки: За обиды онъ не’ могь предложить ‘соотв 
ственнаго ‘удовлетворешя; но за издержки, понесенныя ими; 
можно было получить вознагражденю: И такъ какъ ‘изстари 
существуетъь юридическое правило; что тотъ, кто’ не можеть 
платиться своею казною; ‘долженъ ‘платиться своей головою, 
то. Шотландцы не видфли причины, почему бы ‘имъ было’ не 
извлечь пользы изъ личности государя; тфмъ болфе, что онъ 
до т№хъ поръ причиняль ‘имъ только убытки да хлопоты. 
Поэтому; ‘они отдали его Англичанамь и, въ замнъ, полу- 
чили огромную сумму денегъ, которую’ потребовали, какъ 
плату, причитавшуюся пу за ведеше противъ него войны. 
Эта’ сдфлка была выгодна’ для обфихъ сторонъ, заключив- 
шихъ договоръ. ’ Шотландцы, очень бФдные, прюбрфли то, 
въ чемь наиболье‘ нуждались. Англичане, народъ богатый, 
должны ^ были, правда; заплатить деньги, но были воз- 
награждены тфмъ, ‘что овладфли своимъ прит5снителемъ, про- 
тивъ котораго’‘пылали миенемъ, и позаботились не выпу- 
скать его изъ рукъ, пока’ не’ взыскали съ него послЪд-. 
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ней пени за его’ велаюя” и  многочисленнныя” ` ирестуй- 
лен. 

Послф казни Карла 1, Шотландцы признали его сына преем- 
викомъ ‘престола. Но, прежде чфмъ ‘короновать ‘новаго’ коро- 
ля; они ‘подвергли его такому униженйо, къ какому’ васа$д- 
ствённые государи’не очень-то привыкли. Они заставили его 
подписать девларацио, въ которой онъ выражаль сожалфнте 
о томъ,; что случилось” ‘и ‘признавалъ, что’ ‘его ’отець; по- 
буждаемый дурными совфтами, несправедливо проливать кровь 
своихъ подданныхъ. Онъ былъ вынужденъ также ‘объявить, что 
проиешедийя события смирили его гордыню. Сверхъ’ того. онъ 
долженъ быль извиниться въ собственныхъ’ свонхъ ошибкахъ, 
которыя приписывалъ частью своей неопытности; а часто сво- 
ему ‘лурному’ воспитанию. Для того, чтобы ‘онъ’ доказаль 
искренность этой исповфди, и для того, чтобы эта исмовЪдь 
могла сдфлаться общеизвфетной, ему было приказано’ соблю- 
‘дать день носта и покаянм, въ который’ вся ‘наци ‘должна 
была плакать и молиться за него, да избъенеть онЪ оси 
ствШ грховъ, совершенныхъ его домомъ. 

Духъ, котораго подобныя дЪйствя служатъ только’ проявле- 
нями, продолжалъь одушеваять Шотландцевь но ‘все осталь- 
‘ное время ХУЙ столбия. И это’ было’ къ счастйо” для 
нихъ, потому что царствования Карла И и Такова И ‘бы- 
ли только повторенемъцарствовани? Такова’ Ги Карла 1. ©ъ 
1660 по 1688 годъ, Шотландия снова’ подверглась тиранвй, 
столь ‘жестокой и’ столь изнурительной, что отъ нёя сломи- 
лась бы энермя почти всякой другой’ наци. Аристократы, 
могущество которыхъ медленно,” во’`постоянно’ ослабЪвало, не. 
были въ состоянш противиться Англичанамъ, съ которыми” 
они даже скорфе тотовы’ ‘были ‘соединиться дая участ въ 
ограблени и’ ‘угнетени своего’ ‘отечества. В этотъ  пе-’ 
р!одъ, самый несчаствый, какой пережила’ Шотландия съ ХУ’ 
столфтя; правительство’ было ‘чрезвычайно сильно; высние” 
классы; пресмыкавиеся перэдъ нимь, думали ‘только о с0б-. 
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ственной своей безопасности; суды были такъ продажны, что 
правосудме не только отправлялось дурно, но даже и совезмъ 
не отправлялось ; а парламентъ, совершенно запугавный, 
утвердиль такъ называемый отмфнительный актъ (гес1язогу 
асф), посредствомъ котораго разомъ были отмфнены въ за- 
коны, изданные съ 1633 года, при чемъ законодательное 
собраше руководилось тфмъ соображенемъ, что эти 28 лЪтъ 
составляли перюдъ, память о которомъ надлежало, по возмож- 
ности, изгладить. 

Но хотя высиие класеы позорно измфнили своему долгу и 
уничтожили законы, поддерживавиие вольности Шотландит, 
послфдетыя доказали, что самыя вольности были несокруши- 
мы. ОнЪ оказались несокрушимыми оттого, что оставался 
духъ, которымъ были прюбрфтены эти вольности. Сердцеви- 
на наци были здорова; а пока она была здорова, законода- 
тели могли уничтожать только внфшня проявления свободы, 
во отнюдь не могли коснуться причинъ, отъ которыхъ сво- 
бода завиефла. Свобода была низвергнута, но все еще остава- 
лась жива, и потому несомнЪнно должно было наступить время, 
когда народъ, такъ горячо любивиий ее, долженъ былъ воз- 
становить свои права. Должно было наступить время, когда, 
по словамъ великаго иЪфвца англской свободы, народъ 
воспрянетъ какъ богатырь отъ сна и, потрясая евоими побЪ- 
доносными кудрями, встрепенется орломъ, который расправ- 
ляетъ свои могучя крылья, насыщаетъь свои зорке глаза по- 
луденными лучами, очищаеть и изошщряетъь свое зрфне въ 
небесномъ источникЪ, между т5мъ какъ робюя птицы, любя- 
ция сумракъ, мечутся кругомъ, испуганвыя его нвамфре- 
ми. | : 

ТБмь ве менфе кризисъ былъ труденъ и опасенъ. Народъ, 
покинутый всЪми, кромБ духовенства, подвергался безпощад- 
ному грабежу, убШству и гонению, преслфдовавшему, его, 
точно дикаго звфря, изъ конца въ конецъ королевства. Стра- 
дашя, причиненныя ему тираннею епископовъ, были еще 
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такъ свфжи, что онъ ненавидЪль еписконство боле чЪмъ 
когда либо; а между тфмъ правительство не только навязало 
ему это учреждеше, но и поставило во главЪ епископовъ 
Шарпа, жестокаго и алчнаго человфка, который въ 1661 г. 
былъ возведень въ санъ архепископа С. Андрюсскаго’; 
Оиъ учредиль судъ церковной -коммиси, которая биткомъ набила 
тюрьмы; когда же въ нихъ не хватило мФета, тогда она на- 
чала ссылать жертвы въ Барбадосъ и другя нездоровыя ко- 
лонш. ° Народъ, рышившись не подчиняться предписанию 
правительства, касавшемуся его богослужевшя, ‘началъ соби- 
раться въ частныхъ домахъ; а когда эти собрашя были 
объявлены незаконными, онъ сталь уходить изъ своихъ до- 
мовъ въ поля. Но и тамъ епископы не давали ему покоя. 
Лодерлэль, уже давно стоявпий во главЪ управаеня, нахо- 
дился въ значительной степени подъ вмянемъ новыхъ  пре- 
латовъ и оказывалъь имъ содЪйетье исполнительной власти. 
Съ общаго ихъ соглаея, принята была новая мфра: отрядъ 
войскъ, подъ начальствомъ Тёрнера, ньянаго и свирфнаго с0л- 
дата, былъ спущенъ на пвародъ. Страдальцы , доведенные 
д0 изступлешя, взались за оружие. Это послужило предао- 
гомъ для производства въ 1667 г. новыхъ военныхъ экзеку- 
ци, при чемъ нфкоторыя изъ врекраснЪйшихъ частей запад- 
ной Шотланди были опустошены, дома сожжены, мужчины 
подвергнуты пыткф, а женщины—изнасилованю. Въ 1670 
г. издань былъ парламентекй актъ, гласивний, что всяк, 
кто станеть безъ дозволея проповЪфдовать ‘на поляхъ, бу- 
деть казнень смертию. У нЪкоторыхъ юристовъ ‘достало 
смфлости защищать невинныхъ людей, которымъ грозилъ 
смертный приговоръ; а потому рЪшено было заставить и ихъ 
замолчать, и въ 1674 г. болыпая часть адвокатовъ были 
изгнаны изъ Эдинбурга. Въ 1678 г., но’ особенному при- 
казашю правительства, горцы спустились съ своихъ высотъ 
и, поощряемые мЪстными властями, три мфсяца безпрепят= 
ственно убивали, грабили и жгли обитателей самыхъ насе- 
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ленныхъ и промышленныхь областей Шюотландш. Между жи- 
телями сЪверной и южной: частей королевства” искони суще- 
ствовала_ смертельная вражда, вслЪдстые чего правительство ‘и 
вызвало  дикихь сЪверянъ изъ трущобъ, чтобы они. виолн\ 
насытилиеь ‘местью. Ио дЪИствительно, они `утолили свою 
ярость досыта. Цфлыхъ три мфсяца ‘пользовались они не- 
обузданною  свободою. Восемъо тысячъ’ вооруженных гор- 
цевъ; призванныхъ ‘англШскимъ правительствомъ и заранфе осво- 
божденныхь отъ ‘отвфтетвенности за” ве беззаковя, дЪлали 
все, что хотфли, по городамъ и селамъ западной Шотландии. Они. 
не, щадили ни возраста, ни пола: Они лишали людей имуще- 
ства, отнимали у нихъ даже одежду и ‘прогоняаи ихъ’уми- 
рать на ‘открытомъ пол. Многихъ они мучили самыми ужас- 
ными истязанями. `ДЪти, оторвавныя `отъ матерей, дЪФлались 
жертвами гнуснаго поруганы; ‘а матери и’ дочери’ подверга- 
лись такой участи, въ сравнениг съ которою смерть была 
бы радостнымъ исходомъ. 
Такимъ-то  образомъ старалось  англйское правительство 
сломить духъ и передфаать мнЪия шотландскаго народа. Ари- 
стократы: смотрфли па эти попытки молча и не только не 
противодфйствовали имъ, по даже не ‘осмфливались протесто- 
вать противъ нихъ. Нарламентъь былъ точно’ такъ же’ рабо- 
лфпенъ-и утверждаль все; чего требовало правительство. На- 
родъ. однако быль’ твердъ. Его духовенство, вышедшее изъ 
среднихъ’‘классовъ, крЪико ‘держалось народа, а онъ’ крФико 
держался ` своего духовенства, и оба были ‘неноколебимы. Епи- 
скопы возбуждали противъ‹ себя ненависть, какъ союзники 
правительства, и основательно считались общественными вра-. 
гами‹ Они, какъ быао ‘известно, ‘одобряли и часто’ даже 
внушали т ‘злодфъявм, которыя совершались; они’ были 
такъ довольны ‘наказашемъ своихъ противниковъ, что’ никто’ 
не удивился, когла снустя нЪсколько лфтъ, они объявили 
въ адресь Такову’ И, самому жестокому изъ вефхъ Слюар- 
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товъ; что онъ. любимець неба; ‘и’ выразили надежду, что 
Богъ даруетъ ему сердца подданныхъ и выи враговъ. 
Личность государя, котораго @писконы такъ усердно пре- 
возносили, въ пастоящее время достаточно ‘разгадана: Какъ ни’ 
были ‘ужасны прежде совершенныя преступления, ‘они ‘ниче 
го’ ве’ значили въ сравнени съ тбмь, что послфдовало; когда 
онъ въ 1680 г. приняаъ бразды правлешя. Онъ’ дошелъ 
до такой степени ‘бездупия, что находить дЪйствительное‘на- 
слаждеше въ’ зръмицф ^ предсмертныхь ‘мукъ’‘своихъ’ ближе 
нихъ. Это такая бездна’ злодфйства; въ которую’ р$дко’ впа= 
даютъ даже самыя иенорченныя ‘натуры: “Было’ и ‘всегда ‘бу- 
детъ множество людей, ни мало не заботящихея о человЪче- 
скихъ  стралашяхъ и готовыхъ причинять другимъ ‘людямъ 
всяюя муки, для достижения извфетныхъ цфлей. Но’ для того 
чтобы наслаждаться зрълищемъ мукъ, нужна особенная ‘и тнус= 
ная злоба. Таковъ, однако; быль такъ нечуветвителень къ 
стыду, что даже не ‘старался скрывать’ своихъ’ ужасныхъ на- 
клонностей. ВсякИ’ разъ, какъ производилась пытка, онъ не 
премфнио’ присутствоваль при’ ней, услаждая’ свои взоры’ и 
радуясь ‘дьявольскою радостью. Страшно’ даже’ ‘подумать, 
что такой человфкъ быль правителемъ. миллюновъ людей: Что’ 
же сказать ‘о шотландских генископахъ, ‘одобрявшихь ’ того, 
чьихъ дЪИствИ они были ежедневными свидЪтелями? Га 
найти  выраженя достаточно сильвыя, чтобы заклеймить 
этихъ отступниковъ-прелатовъ; ‘которые , ^ посаЪ ‹ многолёт= 
нихъ поцытокъ подавить вольности” своей отчизны, въ- кон- 
Ц своей карьеры и почти наканун® окончательнаго. своего 
. паденя, ‘соединились между собою’ и воспоаьзовались” вс$мъ 
своимъ авторитетомь’ служителей святой, мирной ‘религ шу что 
бы публично восхвалить государя; возбуждавшаго ненависть: с0= 
временниковъ ‘своею злобною жестокостью; тосударя; возмутн= 
тельныя ‘наклонности’ котораго, если не приписать ихъ’ не= 
здоровому мозгу, не’ только’ позорятъ: терибвшее йхъ вре. 
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мя) по и безчестять выспия свойства человфческой при- 
роды? 

Но правяпие классы въ Шотланди были такъ глубоко ис- 
порчены, что подобныя преступленмя, кажется, почти не воз- 
буждали негодовашя. Страдальцами были непокорные поддан- 
_ вые, а потому противъ нихъ всяя мфры считались закон- 

ными. Обычная пытка, называвшаяся пыткою посредствомъ: 
сапога '(фогфаге о# Фе Ъ00{3),; состояла въ томъ, что нога 
подсудимаго вставлялась въ колодку, въ которую до тфхъ 
поръ вбивали клинья, пока не раздроблялись кости. Но 
когда Таковъ посфтильъ Шотландию, начали поговаривать, что 
это истязаше слишкомъ слабо и что надобно придумать дру- 
ма средства. Духъ, котрый онъ сообщилъь своимъ подчинен- 
нымъ, воодушевиль его непосредственныхъ преемниковъ, и 
въ 1684 г., во время его отсутствия, введено было въ упо- 
треблен!е новое оруде, подъ названемъ {Бала т$. Оно со- 
стояло изъ стальныхь винтиковъ, ‘расположенных съ та: 
кимъ дьявольскимъ искусствомъ, что ими можно было сти- 
скивать не только большой палецъ, но и цфлую руку. Ору- 
де это причиняло неслыханно жестокую боль и, сверхъ того, 
имфло то преимущество, что ве подвергало жизнь опасности, 
такъ что пытка могла быть часто повторяема надъ однимъ и 
тьмъ же лицомъ. ес | 

Посяв этого, уже нечего болфе распространяться. Отъ од-. 
ного намека на подобныя вещи на душ становится гадко. Когда 
читаешь историо того времени, кружится голова и замира- 
етъ сердие при мысли 0 тфхъ средствахъ, которыми эти под- 
лыя ‘твари старались задушить общественное мифне и на- 
всегда’ погубить храбрый и мужественный народъ. Но ихъ 
усимя были по прежнему тщетны. Тфмъ не менфе еще мно- 
гое оставалось перенести. Короткое парствоване Такова И озна- 
меновалось въ самомъ начал необычайно варварскимъ д$- 
ломъ. Черезь нЪеколько недЪфль по восшестви этого’ злодфя 
на престолъ, всЪ дфти въ Аннандэл и Нитсдэл, отъ 6 до 
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10-лЬтняго возраста, были схвачены солдатами, разлучены 
съ родителями, и угрожаемы немедленною смертью. Даль- 
ныйиею мБрою было поголовиое изгнане цфлой массы 
взрослыхъ. людей, отпиравленныхь за море’ въ нездоровыя 
колонш, при чемъ многимь изъ мущинъ цредварительно обру- 
бали уши, а женщинамъ налагали клейма, кому на руку, кому 
на щеку. Но избЪжавшее ссылки населенше не упало ду- 
хомъ и готово было на все, что требовалось для довершешя 
дъла. Въ 1688 г., какъь и въ 1642, шотландовШ народъ и 
народъ англ!йскай соединились вмфстЪ противъ общаго сво- 
его притфснителя, который спасся внезаннымъь и нозорнымъ 
бЪгствомъ.. Онъ былъ не только деспотъ, но и трусъ, и съ 
его стороны уже не предстояло опасности. Епископы, правда, 
любили его, но они были незначительною корпоращею, и 
притомь у нихъ и собственныхъ заботъ было довольно 
Единственными сильными друзьями его были горцы. Эти ди- 
кари съ сожальемъ помышляли о минувшихъ дняхъ, когда 
правительство не только дозволяло, но и приказывало имъ 
грабить и угнетать южныхъ сосфдей. Для этой цфли, Карлъ И 
пользовался ихъ услугами, и едвали можно было сомнЪвать- 
ся въ томъ, что, въ случаЪ возстановлешя династш Стюар- 
товъ, они были бы снова употребляемы въ дБло и снова 
обогащались бы грабежемь па счеть южанъ. Война была 
любимымь ихъ препровождешемъь времени; она была ихъ 
промысломь и сединственнымь дфломъ, которое они понима- 
‘ли. ИКромБ того, одно то, что Таковъ уже не имфлъ ваа- 
сти, поразительно усилило ихъ приверженность. къ нему. 
Горцы разживались разбоемь и промышляли анармей. По- 
этому они ненавидфли всякое правительство, достаточно силь- 
ное для наказаня преступлешя; а какъ Стюарты были теперь 
далеко, то это воровское племя воспылало къ нимъ такою 
любовью, которая могла быть вызвана только ихъ отсутстмемь, 
(0 стороны Вильгельма Ш хищники боялись преслфдованшя, 
изгнанный же государь не могъ причинять имъ никакого вреда 
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и готовъ былъ смотрфть ‘на всЪ ихъ буйства, какъ на ёсте- 
ственное послЪдстве усердия. Они, вирочемь, не’ заботились 
о пранции монархическаго ‘ преемничества и ве помышляли 
о теорм божественнаго права.  Единствениое преемниче- 
ство, которое интересовало ихь, было преемничество ихъ 
вождей. Едиственное ихъ понят о прав выражалось ибнол- 
ненемъ того, что приказывали эти вожди. Нищенеки бЪд- 
ные, ‘они, начиная бузвтовать, не рисковали ничЪмъ, кро- 
мБ жизни, которою люди, при такихъ общественныхь усло- 
вяхъ, никогда не дорожать. Неудайся имъ возсташе, они 
встрфчали скорую и, по ихъ поняйямъ, честную смерть. 
Удайся оно, они прюбрфтали славу и богатство. Въ томъ и 
другомъ случаЪ, они разечитываля ‘навфрное потЪфшиться. 
Они были увфрены въ возможности, ио крайней мЪрь вре- 
менно, предаться грабежу и разбою и безпрепятетвенно ©0- 
вершать т беззакошя, которыя считались у нихъ лучшею 
наградою воинской карьеры. 

ы Поэтому, вмъето того, чтобы удивляться бунтамъ 1715 
и 1745 тг., надо удивляться только тому, что они’ не 
всныхвули раньше и не встртили бол5е сильной поддерж- 
ки. Вь 1745 г., когда внезапное появлене мятежниковъ но- 
разило ужасомь Англю и когда они проникли въ самую 
тлубь королевства, наиболыная численность ихъ, со включе- 
немъ южно-шотландекихь ‘и англйскихь соумышленниковъ, 
не составляла и 6,000 человёкъ. Среднимъ числомъ ихЪ. 
было ‘всего 5.000 `и опти такъ мало заботились о дл, 
за которое будто бы сражались, что въ 1715 `г., когда ихъ 

а была ‘гораздо значительне, чёмь въ 1745, они отка- 
зывались вступить въ Англию и` встать противъ правительст- 
ва, пока ‘не соблазнились объщанемъ добавочной `нлаты. 

Такимь же образомь въ 1745 г., нослб того ‘какъ они’ вы-. 
играли сражене при’ Престонъ-цанс®, единственнымь резуль- 
ато О" великой ‘Чобды” было что” Коры о вмсто 
того, чтобы ‘нанести ‘новый ‘ударъ, дезертировали `‘цфлыми 
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толпами, съ цфлью сохранить добычу, которую прюбрфаи ‘и 
которою одною только и дорожили. Они не’ заботались о 
томъ, Слюартъь или Гановерень выиграль сражене, и въ 
этоть критически моменть не могли, говоритъ  исторакъ, 
устоять противъ желаня возвратиться въ свои ущелы и 
украсить награбленнымь добромъ свои лачуги: 

Не много найдется такихъ нелфиостей, какъ тб’ романиче2 
свя бредни, которыя представляютъ возсташе горцевъ взры- 
вомъ вБрноподданнической предачности. Ничего ‘подобнаго 
даже не грезилось горцамъ. На нихъ тяготфеть столько нре- 
ступленй, что нЪтъ надобности обременять ‘ихъ напраслиной. 
Они были ворами и разбойниками; но такъ уже сложилась ихъ 
жизнь, и они не чувствовали ея позора. Невфжественные и 
свирфпые, они однако не были на столько безумны, чтобы 
питать личную привязанность къ той недостойной Фамижи, 
которая, до воцареня Вильгельма ШТ, занимала’ шотлавяскй 
престоль. Любовь къ людямъ, подобнымъ Карлу И и 1ако- 
ву Й, быть можеть, еще извинительна, какъ одна изъ тЪхъ 
особенностей вкуса, о ‘какихъ иногда случается слышать. Но 
любить всзхъ ихъ потомковъ, питать привязанность, которая 
обнимала бы цблую линаетио, и, для удовлетворены этой не- 
‚ обычайной страсти, не только переносить большия тягости, 
но и причинять огромное зло двумъ королевствамъ, — было бы 
п порокомъ и безумемъ и обличало бы въ горцахъ особаго 
рода, чуждое ихъ ватурь, помфиательство. Они возставали 
потому, что возстаме  соотвфтетвовало ихъ привычкам, й 
потому, что они ненавид$ли всякое правительство и всяк 
порядокъ. О монархЪ же’ они не заботились; мало того, 
самый институть монархи ‘отталкиваль ихъ. Онъ быль’ про- 
тивенъ тому духу кланнаго ‘устройства, ‘которому они были 
преданы; они, ©ъ самаго ранняго дЪфтства, привыкли че ува- 
жать никого, кромф своихъ вождей, которымъ оказывали “до 
бровольное повиновеше и которыхъ считали гораздо выше 
`всЪхъь земныхъ властителей. Никто ‘изъ дЪйствительвыху 
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знатоковъ ихъ исторш не подумаетъ, чтобы они были. спо-— 
собвы проливать свою кровь за какого бы то ни было госу- 
даря; еще менфе можно полагать, что они покидали родину 
и предпринимали долге и опасные походы, съ цфлью возета- 
новить ту порочную и деспотическую династию, преступлещя 
которой вошяли къ небу и жестокости которой раздражили 
наконецъ даже покорныхъ и кроткихъ людей. 

ДЪло просто въ томъ, что возсташя 1715 и 1745 1. 
были въ нашемъ отечеств\ иослфднею борьбою варварства 
противъ цивилизаци. (С одной стороны, были. войва и неу- 
рядица; съ другой. — миръ и благоденстве. Вотъ интересы, 
за которые дЪйствительно люди сражались; о Стюартахъ же 
или о Гановерцахъ не заботилась ни та, ни’другая сторона. 
Исходъ такой борьбы, вь ХУШ стольтш, едва ли могъ быть 
сомнительнымъ. Въ тогдашиее время эти бунты производили 
сильную тревогу, какъ неожиданностью своею, такъ и стран- 
вымъ и свирфиымъ видомъ мятежныхъ горцевъ. Но свфде- 
шя, которыми мы теперь обладаемъ, показываютъ намъ, ‘что 
‚успфхъ этихъ возстанй, съ самаго начала, быль невозмо- 
женъ. Хотя правительство было крайне оплошно и, не смо- 
тря на полученныя донесеня, позволило, въ оба раза, захва- 
тить себя въ расплохъ, тЪмъ не менфе дЪйствительной опа- 
сности не было. Англичане, не отличавииеся особенною _ 
любовью ни. къ горцамъ, ни къ Стюартамъ, отказались 
возстать; а потому нельзя серозно предполагать, чтобы 
нЪсколько тысячъ полунагихъ разбойниковъ могли предписать 
ангайскому народу, какому государю онъ долженъ повиновать- 
ся и подъ какимъ правительствомь онъ долженъ жить. 

Послв 1745 г. перерыва уже не было. Интересы цивили- 
зацш, т. е. интересы ‘знашя, свободы и богатства, мало-по 
малу одержали верхъ и отняли у людей, подобныхъ горцамъ, 
всякое значеше. Черезъь ихъ страну были проложены дороги, 
и путешественники съ юга начали впервые проникать въ ихъ 
дотолЪ недоступныя пустыни. Въ этихъ частяхъ государства 


Состояние Шотландии въ ХУЙ и ХУШ стол. 192 


движене было, правда, очень медленно: за то въ низменной 
Потландю оно было гораздо быетрфе. Торговцы и жители 
городовъ, выдвигаясь теперь впередъ, начали вмяшемъ сво- 
имь нейтрализировать старинныя воинственныя и анархическя 
привычки. Въ исходь ХУШ столья, появилась наклонность 
къ торговымь предирииямь, и огромная доля энергш Шот- 
ландцевь устремилась въ это новое русло. Въ начал 
ХУШ стольия, то же направлеше обнаружилось и въ лите- 
ратурь; сочиненя о торговыхъ и экопомическихъ нредметахъ 
сдЪлались обыкновеннымь  явленемъ. ПШеремфна въ нра- 
вахъ тоже была замфтна. Около этого времени, Шотландцы 
начали нЪеколько утрачивать ту грубую свирЪфиость, которою 
искони отличались. Это улучшеше обнаружилось различными 
путями; однимъ взъ самыхъ замфчательныхь его проявленй 
была перемфна, впервые подмфченная въ 1710 г., когда ока- 
залось, что местные жители начали обходиться безъ оруж, 
которое, до тЪхъ поръ, всяк, кто только могъ достать его, 
имфль при себЪ, какъ полезную предосторожность въ гру- 
бомъ и потому воинственномъ обществ. 

Чтобы прослфдить общее преусифяне въ различныхъ его 
частностяхъ, или хоть указать его непосредетвенныя послЪд- 
ствйя, пришлось бы написать отдфльную книгу. Одинъ изъ 
его результатовъ, впрочемъ, такъ рфзко бросается въ глаза, 
что 0 немъ нельзя умолчать, хотя онъ и не имфетъ той ва- 
жности, какую ему приписывали. Это—упичтожеше наелфл- 
ственныхь юрисдикций, которое въ сущаости было только 
симптомомь великаго движешя, а ие причиною его, ибо само 
оно объясняется частью развитемъ промьииленнаго духа, ча- 
стью же тфмь уменышенемъ могущества аристократш, кото- 
рое стало замфтно еще въ начал5 ХУН столбия. Въ те- 
чене многихъ вЪковъ, нфкоторыя лица знатнаго происхож- 
дешя пользовались привилемей судить преступлешя и даже 
казнить престунниковъ, потому только, что до нихъ, то. же 
самое дфлали ихъ предки, такъ что судебная власть была въ 
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сущности частью ихъ наслЬмя и переходила къ нимъ подоб- 
но остальной ихъ собственности. Учреждене этого рода, 
дфлавшее человЪка судьею не потому. что онъ былъ спосо- 
бенъ къ этой должности, а нотому, что онъ родилея при извЪст- 
ныхъ усломяхъ, было нелъиостью, и револющюнное настрое- 
не ХУШ столЬия не могло пощадить его. Преобразователь- 
ный духъ, которымъ отличалея этотъ вфкъ, ие могъ не на- 
пасть на такой безсмысленный обычай, тфмъ болфе, что 
уничтожене его было облегчено какъ упадкомъ аристократовъ, 
пользовавшихся этою привилегею, такъ и возвышенемъ ихъ 
естественныхъ противниковъ, промьииленнаго и торговаго 
клаесовъ. Упадокъ шотландской аристократии въ ХУШ сто- 
лъии объясняется, кромф тфхъ общихъ причинъ, которыя 
ослабляли аристократ почти во веей Европ, еще двумя 
особенными причинами. До общихъ причинъ, одинаковыхъ 
какъ въ Англи, такъ и въ большей части континентальных 
государствъ, намъ теперь иЪфтъ дфла. Достаточно. сказать, 
что 01$ вполнЪ зависли отъ того развитя знавя, которое, 
усиливая вляне образованнаго класса, подрываетъ и, въ 
конц концовъ, должно ниепровергнуть исключительно на- 
слЪдственныя и случайныя отличя. Но тф причины, которыя 
ограничивались Шотлавею, —имфли болфе политическй ха- 
рактеръ, и хотя были чисто мфетными, однако согласовались 
съ общимъь ходомъ событИ; а потому онф и заслуживаютъ 
вниманя, какъ звенья огромной цфии, связывающей настоя- 
щее состояше этой замфчательной страны съ ея прошлою 
иеторею. 

Шервою причиною было соединеше Шотланди съ Авгаею 
въ 1707 году, нанесшее тяжелый ударъ шотландской ари- 
стократш. Вслфдетые его, законодательное собраше менышей 
страны было чоглощено законодательнымъ собрашемъ’ боль- 
шей, и наслфдственные законодатели вдругъ утратили преж- 
нее свое звачене. Въ шотландскомъ парламенть было 145 
перовъ, и всЪ они, за исключешемь 16 человфкъ, лишились, 
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но акту соединешя, права установлять законы. Эти 16 
перовъ были отправлены въ Лондонъ и заняли мфста вЪ па- 
латЪ лордовъ, гдь они составили ничтожную и жалкую фрак- 
цию. Но всякому вопросу, какъ бы онъ ни былъ важенъ для 
ихь отечества, они были легко побЪждаемы большинствомъ 
голосовъ; ихъ манеры, жесты и въ особениости комическое 
произношеше англйскихъ словъ открыто поднимались на 
смфхъ; представители старинной и могущественной ари- 
стократш очутились, къ крайнему своему изумлению, ничего не 
значущими людьми, и часто должны были льстить и пресмы- 
каться въ приемной у министра, чтобы выхлонотать мфето ка- 
кому нибудь бЪдному кменту. Друзья и родственники оса- 
ждали ихъ просьбами 0 должностяхъь, но болынею ча- 
стю это было напрасно. Въ самомъ дЪль, шютландеке 
`перы, будучи очень бЪдны, требовали для себя боле, чфмъ 
англское правительство расположено было давать, и назой- 
ливостью своихъ притязанй роняли ий достоинство свое, п 
репутацию. Они подвергались оскорбительнымь  отказамъ 
и такъ какъ вскорЪ сдЪфлалось извфстно, какое они лЪйетви- 
тельно занимали положене, то отъ этого ослабЪло ихъ вмяне на 
родинф, въ народ, уже подготовленномъ къ низверженио ихъ 
власти. Къ этому, вирочемъ, они относились довольно равнодуш- 
но, потому что будущихъ благъ ожидали не отъ Шотланди, а 
оть Англш. Лондонтъ, сдфлался средоточемь ихъ интригъ и 
надеждъ. ТЬ изъ пихъ, которые ие засфлали въ налатЪ 
лорловъ, стремились попасть туда, и всЪ знали, что люби- 
мою мечтою почти каждаго шотландекаго аристократа было 
сдЪфлаться англШскимь перомъ. Съ перемфиою — поприща 
ихъ честолюбя, опи мало по малу отдалились отъ старыхъ 
связей. Какъ только это обнаружилось, -—основане ихъ вла- 
сти рухнуло. Съ этой минуты исчезла дЪйствительная ихъ 
популярность. Очевидно стало, что патрютизмъ ихъ быль 
просто эгоистическою страстью. Опи перестали любить стра- 
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ну, которая ничего ие могла имъ дать, и нотому естествен- 
но, что и страна, въ свою очередь, перестала любить ихъ, 
Такимъ-то образомъ расторгнута была эта великая связь, 
Въ этомъ дфль, какь и во вефхъ подобныхъ движешяхъ, были, 
разумфется, иеключешя. НЪкоторые изъ аристократовъ ока- 
зались безкорыстными, а нЪфкоторые изъ ихъ кментовъ оста- 
лись вфрными имъ. Но, разсматривая всю южную Шотаандио 
какъ одно цфлое, нельзя сомифваться, что около половины 
ХУШ стол. исчезли тф узы преданности, велфдетве которыхъ, 
вь прежшя времена, десятки тысячь Шотландцевъ готовы бы- 
ли слЬдовать за своими вождями въ какое бы то ни было пред- 
пряте, жертвовать жизнью по одному ихъ мановенйю. Духъ 
этотъ, нЪкогда считавпийся пламеннымъ и благороднымъ, но, при 
болфе внимательномъ разсмотрёнш, оказывающийся низкимъ 
и рабскимъ, угасъ почти вездЪ, за исключешемъ среды 
дикихь горцевъ, которые, благодаря своему невЪъжеству, 
долгое время оставались внЪ ваяшя потока событ!. 
Что ближайшею причиною такой перембны было соединеше 
Шотланди съ Англею, этого, вБроянно, не будетъ отри- 
цать никто изъ людей, подробно изучавшихъ историю тог- 
дашняго времени; а въ томъ, что перемфна эта была благо- 
творна, могутъ сомнъваться только сантиментальные мечта- 
тели, для которыхъ жизнь есть дЪло скорфе чувства, чфмъ 
разсудка, и которые, презирая дЪйствительные и осязатель- 
ные интересьг, ставять въ укоръ своему вЪку матеральное 
благоденетв!е и любовь къ роскоши, какъ будто эти яваеня— 
слЬдетые пизкихь и грязныхъ побужденй, неизвЪстныхъ 60- 
ле возвышенному настроению минувшихъ дней. Подобнаго 
рода мечтателямъ легко можеть показаться, что диый и невЪ- 
жествениый аристократъ, окруженный толною преданныхъ 
вассаловь и живущий съ грубою простотою въ своемъ мрач- 
номъ и илохомъ замкБ, представаяеть ирекрасную картину 
тЬхъ безкорыстныхъь и безразсчетливыхъ временъ, когда люди, 
вмЪето того, чтобы искать знаня, богатства или удобетвъ, 
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довольствовались скромною умеренностью своихъ отцовъ и 
когда, благодаря тому, что одинъ классъ оказываль покро- 
вительство, а другой чувствоваль признательность, —поддержи- 
валась общественная субординащя и различныя части обще- 
ства связывались воедино взапмиымъ сочувстыемь и си- 
лою общихъ впечатаЪн!, а не грубыми, какъ тенерь, по- 
буждешями потилой выгоды. 

Но люди, которымъ знаше даеть нЪкоторое поняте о дЁИ- 
ствительномь ходЪ человЪческихь дЪфль, увидятъ, что въ 
Шотландш, какъ и во вефхъ цивилизованныхь странахъ, упа- 
докъ аристократической власти составляетъ необходимую при- 
надлежность общаго прогресса. Поэтому надо считать сча- 
стливымъ обстоятельствомъ, что между Шотландцами, глъ 
власть эта долгое время была громадна, она ослабла въ ХУШ 
слолиш, не только въ силу общихъ причинъ, дЪйство- 
вавшихъ въ другихъ мфетахъ, но и по двумъ монфе 
важнымъ, но особеннымъ причинамъ. Первою изъ этихъ 
второстененныхь причинъ было, какъ мы ‚уже видЪли, 
соединене съ Англей. Другая причина была, сравнительно 
говоря, ничтожна, но тЬмъ не менфе произвела рЬшительное 
дЪИстве, особенно въ сЪверныхъ округахъ. Она состояла въ 
томъ, что нфкоторые изъ самыхъ старинныхъ аристократовъ 
горной Шотландш были замфшаны въ бунть 1745 тода и 
что т$ изъ нихъ, которые, по усмирени этого бунта, изб$- 
жали кары закона, рады были спастись бЪествомъ въ чуже 
края, предоставивь своимъ вассаламъ самимъ вывертываться 
изъ бфды. Они сдфлались придворными претендента, или, 
во вслкомъ случаЪ, интриговали въ его пользу. Интриги 
эти были единственнымь ихъ утфшешемъ; такъ какъ по- 
мфстья ихъ на родийЪ были конфискованы. Почти сорокъ 
лЬтъ, мномя знатныя Фамили’ оставались въ изгнан!и и хотя 
около `1784 года начали возвращаться, но во время 
ихъ отсутстыя образовались новыя связи п возникли новыя 
понят!я какъ въ собственныхь ихъ умахъ, такъ и въ умахъ 
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ихъ вассаловъ. Явилось новое покольн!е и сложились новыя 
отношеня. Посторонше люди, къ которымъ народъ не чув- 
ствовалъ никакой симпатш, завладЪли помфстьями знати, и 
хотя ИМЪ и оказывалось повиновеше, но это новиновене не 
сопровождалось уважешемъ. Истинное почтене исчезло; сер- 
дечной преданности уже не было. Продолжаясь около сорока 
лЬтъ, это положенше дБлъь измЪфнило весь строй понятие 
прежн!я привычки до того измфнились, что вожди шотланд- 
скаго народа, получивъ обратно конфискованныя имущества, 
замфтили, что была другая часть наслбдя, которой они уже 
не могли снова прюбрфети, и, что они навсегда лишились 
той безусловной власти, которая, во время оно, охотно пре- 
доставлялась ихъ отцамъ. 

Благодаря этимъ обстоятельствамъ, ходъ дЬлъь въ Шотлан- 
д въ ХУШ столбтш, и особенно въ первой его. половинЪ, 
ознаменовался болфе быстрымъ ‘унадкомъ вмяшя высшихъ 
классовъ, нежели въ какой либо другой странф. Вотъ поче- 
му для англИскаго правительства не трудно было провести 
законъ, который, уничтоживъь наслБдственныя юрисдикция, 
линнеть нтотландскую аристократно, въ 1718 г., послёдняго 
великаго атрибута ея власти. Законъ этотъ, соотвфтство- 
вавиий духу времени, произвель хорошее дЪйстве; въ 0с0- 
бенности въ горной Шотландш, онъ быль одною изъ непо- 
средственныхъь причинь того; что тамъ установилось иЪчто 
въ родЪ порядка благоустроеннаго государства. Но въ 
этомъ, какъ и во всякомъ другомъ случаЪ, дЪйствительную 
и главную причину вадлежитъ искать въ положен самаго 
общества. За ифсколько иоколфий передъ т5мъ,  едвали 
кто нибудь думалъ объ уничтожен этихъ зловредныхъ юрис- 
дикцИЕ, которыя тогда считались благотворными в уважались, 
какъ достояне знатныхъ Фамил, принадлежащее имъ на 
основан естественнаго и незыблемаго права. Такое” мибие 
было неизбфжнымь послфдствиемъ тогдашняго положеня дЪлъ; 
а иотому, еслибы законодательное собраше ‘дерзнуло въ то 
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время наложить руку на этотъ предметъ нацюнальнаго уваженя, 
народъ проникся бы сочуветиемъ къ аристократамъ, и знать 
усилилась бы тЬмь самымъ, что имфло бы ифаью ослабить 
се. Но въ 1748 году, обстоятельства были совершенно 
иныя. Общественное мнфне перемфнилось, и эта перемфна 
мн5ня была ве только причиною новаго закона, но и осно- 
вашемъ его успфха. Такъ оно всегда бываетъ. Люди, зна- 
не которыхъ ограничивается почти исключительно тфмъ, что 
они видятъь кругомъ себя, и которые, вслфдетые своего не- 
вЪжества, называются практическими людьми, могутъ, ко- 
нечно, толковать какъ угодно о преобразовашяхъ, вводимыхь 
нравительствомъ, и объ улучшешяхъ, ожидаемыхъ оть зако- 
нодательства. Но всяк, кто взглянеть на дЪло съ боле 
широкой и возвышенной точки зрЪня, не замедлить открыть 
нелфпость подобвыхъ надеждъ. Онъ убфдится, ‘что зако- 
нодатели почти всегда мшаютъ обществу, а не номогаютъ 
ему, и что въ крайне р5дкихъ случаяхъ, когда мфры ихъ ока- 
зывались благотворными, они бывали обязаны усиЪхомъ 
тому, что, вопреки своему обыкновению, они слБио под- 
чинялись духу времени и становились тфмъ, чфмъ имъ всег- 
да надлежало бы быть, т. е. простыми служителями народа, 
желашямъ котораго обязаны они давать публичную и ‘легаль- 
ную саякцию. 

Другою иоразительною особениостью Шотланди, въ течение 
этого замфчательнаго перюда, было внезапное возвышеше тор- 
говаго и промышленнаго классовъ. Оно цфлымъ покольшемъ 
предшествовало знаменитому статуту 1748 г. и было одною 
изъ причинъ его, потому что ослабило знатныя фамилий, 
противъ которыхъ паправленъ былъ этотъ статутъ. Движе- 
ше это, какъ я уже замфтилъ, началось въ конп® ХУИ сто- 
ця и, до истечешя первыхъ двадцати л5ть ХУИТ вфка, 
было уже въ полномъ ходу. Торговый и промышленный духъ 
распространился въ небывалыхъ прежде размфрахъ, и такъ 
какъ люди стали цфниться не по рождению только, но и по 
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состояню, то образовалось новое мфрило отличя и на сценЪ 
появились новыя дЪйствуюния лица. До тфхъ поръ, уважеше 
лицамъ оказывалось только по ихъ происхождению; теперь 
же оно стало оказываться имъ и по ихъ богатству. Старая 
аристократя, встревоженная этою перемфною,  употребляла 
вс$ возможныя усимя, чтобы не дать хода и помфшать 
этимъь молодымь и опаснымъ соперникамъ. Чувство раз- 
драженя съ ея стороны неудивительно. Стремлеше, которое 
тогда обнаруживалось, грозило гибелью ея притязанямъ. 
Вместо того, чтобы спрашивать: кто отещъь такого-то? на- 
чали спрашивать: много ли у него денегъь? И конечно, 
если уже дфлать одинъ изъ этахъ вопросовъ, то посл$д- 
нШ разумнфе перваго. Богатство — дЪйствительная и су- 
щественная вещь, которая доставляетъь намъ удовольствя, 
увеличиваеть наше благосостояне, умножаетъ наши средства 
и нерфдко облегчаетъь наши страдая. Рождеше же——мечта 
и призракъ; не принося нользы ни тфлу, ни духу, оно толь- 
ко надмеваеть человЪка мнимымъ превосходствомъ и побуж- 
даетъ его презирать того, кому природа дала первенство 
надъ нимъ и кто—занимается ли онъ увеличиванемъ наше- 
го зная или нашихъ богатствь—во всякомъ случаЪ, улуч- 
шаетъ положене общества и оказываетъь ему истинную и 
полезную услугу. 

Этотъ антагонизмъ между аристократическимь и промыш- 
леннымъ духомъ заключается въ самой природЪ вещей и, 
какъ онъ бы ни замаскировывалея, но временамъ, — представ- 
ляетъ собою нЪфчто неизбЪжное. Вотъ почему история торговли 
имфетъ, по отношению къ общественному развитйо, глубокое 
значеше, совершенно независимое отъ практических с00б- 
раженй. Шо этому поводу я и обратиль вниманше читателя 
на то обстоятельство, которое иначе было бы чуждо цЪлямъ 
настоящаго введеня, и теперь очерчу, но возможности крат- 
ко, начало того великаго промышленнаго движешя, распро- 
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страненио котораго надлежитъ отчасти приписать падене 
шотландской аристократш. 

Соединене  Шотланди съ Ангмею, совершившееся въ 
1707 г., произвело непосредственное и поразительное дЪй- 
сте на торговлю. Первымъ дфломъ, оно открыло Шотланд- 
цамъ новую и обширную торговлю съ англИскими колонями 
въ АмерикЪ. До соединешя, нельзя было выгружать въ Шот- 
ландш никакихъ товаровъ изъ американскихъ планташй, не 
выгрузивъ ихъ предварительно въ Англ и не’ очистивъ ихъ 
тамъ пошлиною; даже и въ этомъ случаЪ нельзя было пе- 
ревозить ихъ ва ‘тотландекихъ судахъ. Это было одно 
изъ многихъ нелфпыхъ распоряженй, которыми наши зако- 
нодатели нарутлали естественный порядокъ вещей и вредили 
чнтересамъь какъ своего отечества, такъ и своихъ сосфдей. 
Прежде, однако, таке законы. считались чрезвычайно мудры- 
ми, и государственные люди постоянно придумывали нокро- 
вительственныя мфры подобнаго рода, которыя. при самыхъ 
лучшихь намбрешяхъ, причиняли неисчислимый вредъ. Но 
если, какъ представляется вЪроятнымъ, одною изъ задачъ въ 
этомь случа было замедлить развите Шотландш, то зако- 
нодатели достигли необычайнаго успфха въ осуществаенш 
того, къ чему стремились. Весь западный берегъь Шотландии. 
отр5занный отъ прямаго сообщешя съ американскими коло- 
ями, быть устраненъ отъ единственной выгодной для него 
заграничной торговли, потому что европейске порты нахо- 
дятся на востокЪ, и жители западной Шотландии могли д0- 
стичь ихъ не иначе, какъ посл долгаго объфзда, что пре- 
пятетвовало имъ соперничать, на равныхъ условяхъ, съ ихъ 
соотечественниками, которые, отплывая съ противоположной 
стороны, несравненно скорфе достигали главныхъ коммерче- 
скихъ пунктовъ. Велбдетве этого Глесго и друше западные 
порты почти не развивались: опи имфли сравнительно мало 
средствъ удовлетворять предиршмчивому духу, возникшему 
между вими въ исход ХУП столтя, и не смфаи торго- 
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вать съ цвфтущими колониями, лежавшими прямо противъ 
нихъ за Атлантическимь океаномъ, но совершенно заграж- 
денными отъ нихъ ревнивыми предосторожностями англска- 
го парламента. 
Когда же, по акту соединешя, 00$ страны слились въ 
одну, —предосторожности эти были уничтожены, и Шотаан- 
ия получила дозволене вступать въ ирямыя сношеня съ 
Америкой и Вестъ-Индскими островами. Обстоятельство это 
повляло на народную промышленность почти мгновенно: оно 
дало просторъ тому духу, который началъ появляться между 
Шотландцами въ исходЪ ХУП столбия, и было подкрЬняено 
тЪми боле общими причинами, которыя въ болыней части 
Европы предрасположили тогдашнй вЪкъ къ усиленной про- 
мышлениости. Западная Шотландия, какъ самая близкая къ 
Америкф, первая почувствовала это движене. Въ 1707 г. 
жители Гринока, безъ всякаго вмфшательства со сторовы 
правительства, обложили себя добровольною податью для 
устройства гавани. Въ этомъ предприятм они проявили такое 
рвене, что къ 1710 г. всБ работы были окончены, моль 
и вмБстительная гавань были сооружены, и Гринокъ изъ 
ничтожнаго городишка ° вдругъ поднялся на степень важнаго 
порта въ атлантической торговлф. ИНфкоторое время куп- 
цы его довольствовались тЪмъ, что отправляли товары на 
корабляхъ, нанятыхъь у Англичанъ. Но вскорЪ они. сдфлались 
сме, начали строить суда на собственный счетъ, и въ 
1719 году первый гринокскй корабль отплылъ въ Аме- 
рику. (Съ этого времени торговля ихъ возрастала  такъ 
быстро, что къ 1749 г. подать, которою граждане обложнаи 
себя, не только оказалась достаточною для покрыт я сдфлан- 
наго долга, но и дала значительный остатокъ, послуживиий 
средствомъ для уловяетворешя другихъ городскихъ потребио- 
стей. Въ то же время и вслбдстые тЬхъ же причинъ, 
поднялся изъ ничтожества и Глесго. Въ 1718 г. его пред- 
пршмчивые жители спустили на Клайдь первый пютландеюй 
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корабль, когда-либо перенлывавний Атлантический океанъ, и 
такимь образомъ опередили населеше Гринока однимъ то- 
домъ. Глесго и Гринокъ сдфлались двумя важными коммер- 
ческими портами Шотланди и главными центрами ея торго- 
вой дЪятельности. Предметы удобства и даже роскоши, до- 
ступные прежде лишь за огромныя деньги, началн распро- 
страняться по всему краю. Произведения тропическихь странъ 
стали получаться прямо изъ Новаго Свфта, который, въ свою 
очередь, представилъ богатый обширный рынокъ для мануФак- 
турныхъь издфлШ. Это обстоятельство дало новый толчокъ 
шотландской промышаенности, и послфдетвя его не замедли- 
ли обнаружиться. Жители Глесго, найдя у американцевъ боль- 
шой спросъ на холстъ, ввели холщевое производство въ сво- 
емъ городь въ 1725 г.; оттуда оно распространилось по 
другимъ мфетамъ и въ короткое время дало работу цфлымъ 
тысячамь рукъ. (Съ того же 1725 г. начинается возвы- 
шеше ИПэсли. Еще въ началь ХУНЕ столбы, этотъ богатый 
городъ былъ усдиненною деревушкою, состоявшею изъ одной 
только улицы. Но послЪ соединеня Шотланди съ Ав- 
гмей, бфдные и, до того времени, праздные жители его заше- 
велились въ виду повсемфстной дЪятельности. Мало по малу 
поняття ихъ расширились, и введеше у нихъ въ 1725 г. 
обработки пряжи было первымъ ихъ шагомъ на томъ вели- 
комъ поирищЪ, на которомъ они уже ие остававливались, 
пока не сдЪлали своего Пэсли обширнымъь промышленнымь 
торжищемъ и усифшнымъ двигателемъь всЪхъ искусствъ, пи- 
тающихъ промышленность. 

Движеше это проявлялось не па одномъ только западф. 
Вообще въ Шотланди промышленный духъ созрёль до того, 
что началь вытфенять старинное теологическое направлеше, 
которое долго преобладало. До тфхъ поръ, Шотландцы почти 
ни о чемъ не заботились, кром5 религозной полемики. Въ 
каждомъ обществ® она была главнымъ предметомъ бесфды, и 
на нее люди тратили свои силы, безъ малЪИшей пользы 
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для себя или для другихъ. Но около этого времени замфчено 
было, что общею темою разговоровъ сдфлалось улучшено 
мануфФактуръ. Такое заявлене со стороны весьма дЪльна- 
го писателя, который былъ свидЪтелемъь того, о чемъ раз- 
сказываотъ, служить любонытнымь доказательствомь перем$- 
ны, вачинавшей, хотя очень слабо, проникать въ умы Шот- 
ландцевъ. Оно. показываетъ, что у шотландекаго народа, во 
всякомъ случаф, было стремлеше отвернуться отъ недостун- 
ныхъ нашему пониманно предметовъ, иреше о которыхъ 
только раздражаетъь спорящихъ и усиливаетъ въ вихъ петер- 
пимость къ теологическимь мнЪшямъ, несогласнымъ съ ихъ 
собственными. Къ несчастно, тутъ, какъ я не замедлю по- 
казать, дЪйствовали другя причины, помфшавиия этому стрем- 
леню произвести всЪ хороние результаты ‚ какихъ можно 
было ожидать. Всетаки, даже и неполное его проявлеше 
было чистымъ выигрышемъ. Какъ нопытка занять человфче- 
ск умъ чисто свфтскими помыслами, оно было ударомъ суе- 
вЪрне. Въ странф, подобной Шотландш, и то уже было чрез- 
вычайно важно. Надлежитъ еще прибавить, что хотя это 
движене было послЪдстыемъ усиленной промышленности, 
тЪмь ве менфе оно, какъ часто бываетъ, подфйствовало на 
свою причину и усилило ее. Уменыная, на сколько бы то 
ни было, прежнее чрезмфрное уважене къ теологическимъ 
занятямъ, оно на столько же побуждало честолюбивыхъ и 
предпршмчивыхь людей воздержизаться отъ этихъ занят и 
посвящать себя житейскимъ дфламъ, гдЪ даровашя, будучи 
менфе связана предразсудками, имфютъ бодфе простора и 
пользуются большею свободою дЪйстыя. Изъ этихъ людей, 
одни достигли перваго м5ста въ литературз, а друше, из- 
бравъ иное, но равно полезное направяене, прославились въ 
области промышленности. Вслфдетве этого, Шотландия ХУШ 
вфка впервые увидфла у себя два могущественные и дЪя- 
тельные класса, цфль которыхъ была чисто свфтекая: мы- 
слящ класеъ и классъ промышленный. До ХУШ сто- 
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лия, ни одинъ изъ этихъ класеовъ ие оказывалъ независи- 
маго влмяшя; даже нельзя было сказать, чтобы тотъ или 
другой изъ нихъ имбль отдфльное существоване. Мыслящая 
часть страны была поглощена церковью; промьииленвость стра- 
ны была подавлена знатью. ДЪйстве, произведенное этою пе- 
ремфною на шотландскую литературу, будетъ описано въ 
послЪдней главЪ настоящаго тома. Ея дЪйстые на промыш- 
ленность было не менфе замбчательно и не менфе важно 
для благосостояшя народа. Но оно не имфетъ того об- 
щаго научнаго интереса, какой связанъ съ умственнымъ дви- 
жешемъ, и потому, въ дополнеше къ сказанному выше, я 
ограничусь нЪскольвими Фактами, поясняющими исторю Шот- 
ландской промышленности до половины ХУШ столЪия, когда 
уже не оставалось сомнфня, что потокъ матеральнаго бла- 
годенстя принялъ надлежащее направлеше. 

Въ течеше ХУЦШ стольия, единственнымъ сколько нибудь 
значительнымъ шотландекимь ироизводствомъ было производ- 
ство холста, — да и оно, подобно всфмъ другимъ отраслямъ 
промышленности, развивалось очень туго и подвергалось вся- 
каго рода стБснешямъ. Но послБ соединешя Шотландш 
съ Ангмей, оно вдругъ быстро двинулось впередъ по двумъ 
причинамъ. Одною изъ этихъ нричинъ, какъ я уже замЪ- 
тилъ, быль спросъ изъ Америки, послфдовавиий за откры- 
емъ атлантической торговли. Другою причиною была отмф- 
на пошлины, наложенной Ангмею на ввозъ шотландекаго 
холста. Эти два обстоятельства, случивиияся почти одновре- 
менно, произвели такое дЪИистве на народную промышаен- 
ность, что — по словамъ Дефо, которому подробности дЪла 
были извфетны лучше, чфмъ кому нибудь другому изъ его 
современниковъ — казалось, будто шотландеме б5дняки уже 
никогда не будуть испытывать недостатка въ работь. Къ 
несчастно, такого результата не было и никогда не будетъ, 
пока общество не подвергнется коренному преобразованию. 
Но движене, вызвавшее такое смЪлое замфчаше со стороны 
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такого осторожнаго наблюдателя, какъ Дефо, конечно, было 
поразительно, и мы знаемъ изъ другихъ источииковъ, что 
между 1728 и 1738 гг. производство холета для вывоза 
только болфе чЪмъ удвоилось. ПозднЪе, какъ эта, такъ, 
друг!я отрасли шютланлекой промышленности развивались съ 
постоянно возраставшею быстротою. Одинъ изъ современни- 
ковъ, по видимому хорошо знакомый съ дЪломъ, говоритъ, 
между прочимъ. что съ 1715 по 1745 г. шотландская тор- 
говля и промышленность увеличились боле чЪмъ прежде въ те- 
чене цфлыхъ вЪковъ. Такое показаше, хотя и цЪиное, какъ 
подтверждене другихъ свидфтельствъ, слишкомъ неопредЪлен- 
но, чтобы внолнф ва него положиться; историки же, обыкно- 
венно завимаюциеся ничтожными подробностями о дворахъ, 
государяхъ и государственныхь людяхъ, ничего не сообща- 
ютъ намъ о предметахъь дЪйствительно важныхъ, такъ что 
теперь почти невозможно возсоздать историю вотландекаго 
народа въ эту первую эпоху его матеральнаго благосостоя- 
ны. Я, впрочемъ, собраль нфеколько Фактовъ, которые ка- 
жется, основаны на вфрныхъ данныхъ и представляютъ до- 
вольно точныя хронологическя указашя. Въ 1739 г. произ- 
водетво холста было введено въ КильбаркенЪ, а въ 1740 
году — въ Арброт. (Съ 1742 г. ведутъь свое начало Фа- 
брики Кильмарнока Въ 1748 г. выдфлавы были первыя 
нолотна въ Кбалень и вь томъ же году въ Инверери. 
„Въ 1749 г. эта важная отрасль промынтленности, служащая 
источникомъ богатства, была заведена въ широкихъ разм- 
рахъ въ АбердинЪ; а около 1750 г. она начала распро- 
стравяться въ Вэмиссь, что въ графств Файфъ. Эти Факты, 
случивийеся всего въ одиннадцать лфтъ, въ разныхъ ча- 
стяхъ страны, значительно отдаленныхъ одна отъ другой и 
ничЬмъ между собою не связанныхъ, указываютъ на суще- 
ствован!е общихъ причинъ, управлявшихъ всфмъ движешемъ, — 
хотя и тутъ, какъ всегда, все приписывается вмянно не- 
многихъ могущественных лицъ. Мы имфемъ, однако, и дру- 
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гы доказательства того, что это развите было существенно 
народнымъ дфломъ. Даже въ Эдинбургь, гдЪ, до тбхъ поръ, 
уважались притязашя только дворянства и духовенства, на- 
чалъ раздаваться голосъ новаго, промышленнаго класса. Въ 
этой бЪдной и вониственной столищь впервые учредилось 
тогда общество для поощрешя мануфактуръ, которое, по 
увфреншю историка того времени, было только однимъ изъ 
проявлевй всеобщаго энтузазма по этому предмету. Ря- 
домъ съ этимъ движенщемъ, и какъ частное его выражеше, 
можно замфтить первые признаки собственно-такъ называема- 
го денежнаго класса. Въ 1749 г. учрежденъ быль въ Абер- 
дин® первый изъ гшотландскихъ провинщальныхъ банковъ, и 
въ томъ же году основано было другое подобное учреждеше 
въ Глесго. Эти банки были представителями востока п 
запада; каждый изъ нихъ выдачею ссудъ способствовалъ 
промышленности своего округа. Сообщене между восточною 
и западною Шотланмею все еще было трудно и дорого. Но 
п это неудобство должно было вскорБ устраниться помощью 
предиряты, одинъ проектъь котораго возбудиль бы прежде 
насмфшки. Носль 1707 г. возникла мысль о ‘соединенш во- 
стока съ западомъ посредствомъ канала, который бы связалъ 
Фортъ съ Клайломъ. Иланъ этотъ быль сочтенъ несбыточ- 
нымЪъ и оставленъ. Но какъ только промышленный и торго- 
вый классы прюбрфли достаточно вмяшя, они взялись за 
него съ той энергей, которая характеризуеть эти сосло- 
вя и чаще встрфчается между ними, чЪмъ между другими 
классами общества. Такимъ образомъ, въ 1768 г. великое 
дЬло было положительно начато, и сдфланъь былъ пер- 
вый шагъь къ тому, что въ матеральномъ отношении, было 
предири\емъ огромной важности, въ отношени же обще- 
ственномъ и умственномъ имфло еще болфе значення: да- 
вая дешевый и удобный транзить черезъ самую населен- 
ную часть Шотландш, оно прямо заставляло различные 
округи и различныя мФетности чувствовать взаимную надоб- 
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ность другъ въ другф и, такимъ образомъ, внушая понято 
принадлежности всЪхь ихъ къ одной систем, способствовало 
ослаблению мфстныхъ предразсудковъ и смягчению › мфетной 
вражды; вмфсть съ тБмъ, соблазняя людей выходить изъ т%е- 
наго круга, въ которомъ они постоянно жили,. оно подготовляло 
ихъ къ известной стенени умственнаго развития ‚ которая бываеть 
естественнымъ нослБдетвемъ ознакомлешя съ разнообразными 
предметами, и пикогда не ветрфчается въ ч$хъ  странахъ, 
гдЪ средства сообщеня или очевь ненадежны, пли иевыгодны, 

Таково было состояне Шотландии около половивы ХУШ 
стольия, и, конечно, ни одной стран не представлялась луч- 
шая будущность. Край наслаждался миромъ. Ему нечего было 
страншться ни инонлеменнаго нашестня, ни внутренняго де- 
спотвзма. Искусства, увеличиваюния довольство человфка и 
содъйствующия его благополучю, прилежно воздфлывались; 
богатство созидалось съ безиримфрною быетротою, и блага, 
идуния вслфдъь за богатетвомъ, широко распространялись; 
вмфет» съ тЪмъ надменность знати была такъ обуздана, что про- 
мышленный людъ сталь виервые чувствовать свою незавиеи- 
мость, сталъ сознавать, что плоды его трудовъ-——его неотъем- 
лемое лостояне, и сталъ держаться прямо, съ достоинствомъ, 
въ присутстви сослошя, нередъ которымъ долгое время вы 
клонялся въ унизительномъ смиренш. 

Кром того, возникла богатая литература, рЪдкой, по- 
разительной красоты. Чтобы разсказать умственные под- 
виги шотландцевь ХУШ стольмя, сколько нибудь достой- 
нымъ образомь, потребовалось бы отдфльное сочиненю; я 
же не могу теперь остановиться даже для бФглаго обзора того, 
съ ч$мъ знакомы, по крайней мЪрЪ отчасти, всЪ образованные 
люди, изъ которыхъ каждому извъстно, какъ много сдфлано 
по его спещальности. Въ послфдней главЪ этого тома я 
попытаюсь, впрочемь, дать нфкоторое поняте о результа- 
тахъ всего этого, взятаго вмЪфетЪ; теперь же достаточно 
сказать, что пб всбмъ ‘отраелямъ знавя; этотъ нЪкогда 6$д- 
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ный и невЪжественный народъ произвель самобытныхъ и 
плодотворныхъ мыслителей. Явлене это тЬмъ болфе замфча- 
тельно, что оно находится въ совершенной противоположно- 
сти съ прежнимъ состоящемъ народа. До самаго начала ХУШ 
стодфя, Шотланщя могла похвалиться только двумя писате- 
лями, сочиненя которыхъ принесли пользу человфчеству. То 
были Бюкананъ и Непиръ. Бюканань быль первымъ поли- 
тическимъ ', писателемъь, имфвшимъ правильный взглядъ на 
правительство и ясно опредфлившимъ истинное отношеше 
между народомъ и его правителями. Онъ поставилъ народ- 
ныя права на прочное основанше и оправдалъ впередъ всЪ по- 
сяЪдуюние перевороты. Непиръ, столь же смфлый въ другой 
области знашя, успфалъ, мощнымь усимемъ гешя, открыть 
и довести до крайнихъ послфдетвШ законъ прогресеш чиселъ, 
который такъ простъ и въ то же время такъ могучъь, что 
распутываеть самыя утомительныя и сложныя выкладки и 
сокращая работу мозга, предотвращаетъ огромную, несмфт- 
ную трату времени. Эти два человфка были, дЪйствительно, 
великими благодЪтелями человфческаго рода; но они стоятъ 
одиноко, и еслибы всЪ друге писатели, которыхъ Шотландия 
произвела до конца ХУП столбтя, никогда ве рождались, 
или, родившись, никогда не писали, общество ничего бы не 
потеряло и находилось бы точно въ такомъ же положени, 
въ какомъ оно теперь находится. 

Но въ началь ХУШ столбия ночувствовалось движене во 
всей Европ, и въ этомъ движени Шотландия приняла уча- 
сте. Духъ изслфдованя распространялся такъ повсемфстно и 
такъ неотразимо, что никакая страна не могла вполнф избЪ- 
жать его дЪйстия. Люди пылюе взволновалиеь; даже степен- 
ные люди расшевелились. Казалось, будто долгая ночь бли- 
зится къ концу. Свфть показался тамъ, гдЪ прежде не было 
ничего, кромф тьмы. МнЪнм, освященныя вЪками, вдругъ 
подверглись критик®; повсюду возникли сомнЪня и потребо- 
вались доказательства. Умъ человъческй, становясь см$лфе 
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не хотфль удовлетворяться прежними свидЪтельствами. Ана- 
лизъ проникаль до кория вещей и’ тщательно разематри- 
валь основане каждаго вЪровашя. НЪ®которое время, движене 
ограничивалось умами высшаго полета; но вскорЪ оно распро- 
странилось и въ наиболфе развитыхъ странахъ охватило по- 
чти всЪ классы. Въ Англш и во Францш, послбдетыя были 
чрезвычайно благотворны. Можно было надЪяться, что и въ 
Шотланди народный умъ мало по малу просвЪтится. Но 
вышло не такъ. Время текло, одно поколЪне смнялось дру- 
гимъ, прошло ХУШ столбте, наступило ХХ, а народъ по- 
чти не шевелился. СредневЪковой мракъ продолжаль тяго- 
тЪть надъ нимъ. Все кругомъ озарялось свЪтомъ, а Шотландцы, 
окутанные туманомъ, по прежнему плелись ощупью, угрюмо и 
боязливо. Друг!я нащи стряхивали съ себя старинные предразсуд- 
ки, а этотъ странный народъ держался своихъ суевЪ5рй съ нео- 
слабнымъ упорствомъ. Теперь, конечно, его неподатливость ма- 
10 по малу уменьшается, но чрезвычайно медленно, и опасныя 
реакции повторяются часто. Это обстоятельство, всегда тяготЪв- 
шее и до сихъ поръ тяготБющее какимъ-то проклятьемъ надъ 
Шотландею, составляетъ главное затруднеше, съ которымъ 
приходится бороться, ея историку. Въ другихъ м$етахъ, когда 
возвышене мыслящаго класса сопровождалось возвышенемъ 
классовъ торговаго и промышаленнаго, неизмфннымъ слфдстви- 
емъ бывало уменынене власти духовенства, а слЪдовательно 
и уменьшенше вмяшя суевЪрия. Особенность Шотландии за- 
каючается въ томъ, что здбсь, въ продолжеше ХУШИ и да- 
же до половины ХХ столЪтя, промьииленное и умственное 
развите ни мало не потрясало авторитета духовныхъ. 
(Странное и безпримфрное сочеташе! Отечество смфлыхъ и 
предприимчивыхь купцовъ, ловкихъ Фабрикантовъ, дальновид- 
ныхъ промышленниковъ и искуссныхъ ремесленниковъ, оте- 
чество такихъ безстрашныхъ мыслителей, какъ Джорджъ Бю- 
кананъ, Дэвидъ Юмъ и Адамъ Смитъ, благоговфеть передъ 
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давая имъ такую волю и оказывая такое повиновеше, кото- 
рыя позорятъ вфкъ и несовмфетны съ самыми обыкновенны- 
ми понятями о свобод. Народъ, во многихъ отношеняхъ 
очень развитой и разсуждающий здраво о политическихъ во- 
просахъ, обнаруживаеть по всфмъ вопросамъ религознымъ 
ограниченность ума, грубость чувства, запальчивость нрава и 
наклонность къ преслЪдованию другихъ, показывающую, что 
протестантизмъ, которымъ Шотландцы тщеславятся, не при- 
несъ имъ никакой пользы, что, по отношенйю къ самымъ 
важнымь предметамъ, онъ оставиль ихъ такими же ограни- 
ченными, какими засталъ, и что онъ не быль въ силахъ 
освободить ихъ отъ предразсудковъ, дфлающихъ ихъ посмЪ- 
шищемъ Европы и обратившихъ самое назваше шотландской 
кирки въ шутовское прозвище и укоризненное слово между 
образованными людьми. 

Теперь я постараюсь объяснить, кажъ все это произошло 
п какъ примирить эти видимыя несообразности. Что ихъ можно 
примирить и что онЪ только видимыя, а не дЪйствительныя, съ 
этимъ тотчасъ согласится всяк, кто способенъ къ научно- 
му пониманию историю. Какъ въ мфЪ Физическомъ, такъ и въ 
мфЪ нравственномъ, нЪтъ ничего аномалическаго, ничего не- 
естественнаго, ничего страннаго. Тутъ всюду порядокъ, сим- 
метрия, законъ. Встрфчаются противоположности, но нфтъ 
противорфчй. Въ характерф народа несообразность невозмож- 
на. Но таково еще отсталое состояше ума человфческаго, и 
съ такимь невфрнымъ и мутнымъ взглядомъ подходимъ мы къ 
величайшимъ задачамъ, что не только дюжинные писатели, но 
даже люди, отъ которыхъ можно бы ожидать лучшихъ результа- 
товъ, находятся, въ этомъ случаЪ, въ постоянномъ замфшатель- 
ствф, путая самихъ себя и своихъ читателей толками о несоо- 
бразности, какъ о свойствЪ изслфдуемаго предмета, тогда какъ 
въ дЪйствительности это просто доказательство собственнаго ихъ 
невЪжества. ДЪло историка— устранить это заблуждеше, пока- 
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добно вефмъ другимъ движешямъ, опредфляются единственно 
своимъ предыдущимь. Кто не можетъ этого сдфлать, тотъ 
не историкъ. Онъ можеть быть лфтонисцемь, бюграфомъ, 
дЪеписателемъ, но выше этого ему не подняться, если толь- 
ко онъ не проникнется духомъ науки, который возводить въ 
догмать учеше о неизмфнной послЪдовательности, — другими 
словами, учеше о томъ, что если извфстныя событя соверши- 
лись, то другя, соотв$тствующия имъ, тоже произойдутъ. Твердо 
овладфть этой идеей и прилагать ее ко всЪмъ случаямъ безъ исклю- 
ченя— чрезвычайно трудно; но такъ долженъ поступать вся- 
КИ, вто желаетъ поднять исторо изъ ея теперешияго гру- 
баго и безпорядочнаго состояшя, и содЪйствовать, по мЪБръ 
силъ, къ возведению ел на подобающее мЪето главы и цари- 
цы всЪхъ наукъ. Даже и тогда онъ не исполнить своей 
задачи, если только у него ифтъ обильныхъ матераловъ, 
заимствованныхь изъ несомнфнно достов5рныхъ источниковъ. 
Но если Фактовъ у него достаточно, если они весьма разно- 
образны, если ови собраны изъ такихъ разнородныхъ источ- 
никовъ, что могуть быть взаимно повфряемы и сличаемы, 
такъ что устраняется всякое сомнфше въ настоящемъ ихъ 
значенш, и если тотъ, кто пользуется ими, обладаетъ спо- 
собностью обобщеня, безъ которой невозможно совершить 
ничего великаго,—въ такомъ случа онъ почти навфрное 
усифеть привести часть своихъ трудовъ къ благополучному 
исходу, посвятивъ, разумфется, всЪ свои силы одному этому 
предприятию, отложивъ для него всяк другой предметъ че- 
столюбя и пожертвовавь ему многимъ изъ того, чфмъ доро- 
жатъ люди. Онъ долженъ пренебречь нЪкоторыми изъ са- 
мыхъ прятныхъ побужденй къ дфятельности. Не для него ть 
награды, которыя, на другихъ попращахъ, заслужила бы та 
же энергя; не для него сладости вароднаго одобрешя, не для 
него наслаждения власти, не для него участие въ государствен- 
ныхъ совфтахъ, не для него видное и почетное мЪето въ 
общественномь быту. Какь бы онъ ни сознаваль свои 
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силы, онъ не можетъ учавствовать въ великомъ состязани, 
не можетъ надфяться па получеше приза, не можетъ даже 
насладиться волнешями борьбы. Для него арена закрыта. Его 
награда заключается въ немъ самомъ, и онъ долженъ на- 
учиться не заботиться о сочувстйи своихъ ближнихъ, ни о 
цочестяхъ, ими раздаваемыхъ. Не помышляя объ этихъ ве- 
щахъ, онъ долженъ скорфе приготовиться къ поношенйю, 
всегда ожидающему того, кто, открывая новые пути мысли, 
тревожить предразсудки свойхъ современниковъ. Между тЪмъ 
какъ злоба приписываетъь ему невъжество и даже хуже чфмъ 
невъжество, между тЪмъ какъ она перетолковываетъ его по- 
бужденя и заподозриваетъ . его добросовестность, между 
тЬмъь какъ она обвиняетъь его въ отрицанш значеня прав- 
ственныхъ правилъ и въ нанадкахъ на .основу всякой рели- 
гш, точно онъ какой-то общественный врагъ, поставивший 
себф задачею развратить общество и наслаждаюнийся карти- 
ною причиненнаго имъ зла, —между тЪмъ какъ вс эти на- 
рекашя раздаются вслухъ и переходятъ изъ устъ въ уста- 
онъ долженъ умфть молча мфрнымъ шагомъ идти впередъ, 
не уклоняясь отъ цфли, не останавливаясь на пути и не 
сворачивая съ дороги, чтобы разобрать гнфвные крики, ко- 
торыхъ онъ не можеть не слышать и которые требуютъ не- 
челов5ческихь усилШ для того, чтобы не явилось желания 
обуздать ихъ. Вотъ кая качества и какая твердая рёши- 
мость необходимы тому, кто, въ самомъ важномъ изъ пред- 
метовъ изсльдовамя, находя старый путь никуда негод- 
нымъ, старается проложить новую стезю и въ этой по- 
пыткв не только, быть можеть, истощаетъ свои силы, но 
и навфрное навлекаеть на себя ненависть поборниковъ не- 
прикосновенности стариннаго порядка. Чтобы разрфитить ве- 
ликую задачу дЪлъ человфческихъ, чтобы открыть сокровен- 
ныя услошя, опредфляющия развите и судьбу народовъ, и 
найти въ собымяхъ минувшаго ключъ къ таинствамъ буду- 
щаго, —надобно по меньшей мЪфрЪ соединить въ одну науку 
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вс законы нравственнаго и Физическаго мра. Кто сдфлаетъ 
это, тотъ перестроить за-ново все зданше нашихъ знаний, 
иначе расположитъ его различныя части и согласитъ его ка- 
жущися несообразности. Быть можетъ, умъ человЪческй еще 
не готовь къ такому громадному предприятию. Во всякомъ 
случаъф, тотъ, кто примется за подобное дЪло, встрфтитъ 
мало сочувстыя и немного найдеть помощниковъ. Мало 
того, какъ бы онъ ни трудился, пройдутъ утро и полдень 
его жизни, наступитъ закатъ его дней, и самъ онъ сойдетъ 
со сцены, а то, что онъ тщетно надЪялся совершить, оста- 
нется неоконченнымъ. Онъ можетъ заложить Фундаментъ, но 
воздвигать здаше будуть уже его преемники. Ихъ руки до- 
вершатъ начатое; они стяжаютъ славу; ихъ имена будутъ 
памятны, когда его имя позабудется. Очевидно, что подоб- 
ное дфло требуеть не только многихъ умовъ, но и преем- 
ственной опытности многихъ поколфнй. Н$когда, сознаюсь, 
я думалъ иначе. НЪкогда, впервые окинувъ взоромъ все поле 
зная и вообразивъ, что я различаю, Хотя и смутно, его 
отдфльныя части и взаимное ихъ соотношеше, я былъ до 
того увлеченъ поразительною красотою зрфлища, что разсу- 
докъ измфнилъь мнЪ, и я счелъь себя способнымъ не только 
обнять цфлое, но и овладЪть подробностями. Я плохо зналъ 
тогда, какъ, расширяясь, отступаеть горизонтъ и какъ тщет- 
но стараемся мы схватить летуче образы, которые усколь- 
заютъ и уносятся отъ насъ въ отдалеше. Теперь я хорошо 
понимаю, что совершу только малую часть того, что прежде 
надфялся сдФлать. Въ этихъ прежнихъ упованяхь было мно- 
го мечтательнаго, быть можетъ, много безумнаго. Въ нихъ 
былъ пожалуй и тоть нравственный недостатокъ, что 
они отзывались заносчивостью, свойственною силЪф, не же- 
лающей признать своей слабости. Но даже и теперь, когда 
они разбиты и уничтожены, я не могу раскаяваться, что 
лелфяль ихъ; напротивъ, я бы охотно предался имъ снова, 
если бы могъ. Таюя надежды — принадлежность того весе- 
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лаго и пылкаго возраста, когда только и бываемъ мы дЪйстви- 
тельно счастливы, когда чувство дЪятельнфе разсудка, когда 
опытъ еще не закалиль нашей натуры, когда привязанности 
наши еще не ослаблены и не разрушены до основавшя, когда 
незнакомые съ горечью разочарованшя, мы не безпокоимся о 
трудностяхъ, не замфчаемъ препятствий, не страдаемъ, а нас- 
лаждаемся честолюбемъ, и когда у насъ, благодаря быстрому 
обращению крови въ жилахъ, пульсъ бьется’ часто, а сердце 
трепещеть въ чаянш будущаго. Славные это дни, но они 
уходятъ отъ насъ, и ничто не можеть замнить ихъ. Миъ 
они теперь кажутся скорфе грезами разстроеннаго вообра- 
жешя, нежели трезвою дЪйствительностью, которая была да 
миновала. Тяжело это признаше, но я обязанъ сдфаать 
его читателю: мнЪ не хотЪлось бы оставить его при той 
мысли, что я въ этомь или въ будущихъ томахъ моей 
Исторш сдержу свое слово и исполню все, что объщано 
мною. Кое-что я надЪфюсь совершить, что заинтересуетъ со- 
временныхъ мыслителей и на чемъ, быть можетъ, потомство 
будетъ въ состояни строить. Но это будетъ только отрывкомъ 
моего первоначальнаго плана. Въ двухъ предшествующихъ гла- 
вахъ я уже пытался п въ слфдующихъь двухъь еще попы- 
таюсь рЬшить любопытную задачу въ исторш Шотландш, 
тесно связанную съ другими, еще болфе важными задачами; 
но хотя рёшеше, надЪюсь, будетъ полное, доказательства рЪ- 
шения будуть навфрное недостаточными. Къ сожалфню, я 
долженъ прибавить, что такое несовершенство отнын® неиз- 
бЪжная принадлежность моего плана. Оно неизбфжно потому, 
что я отчаяваюсь пополнить т пробфлы въ моемъ знанш, 
которые все болЪе и болфе ощущаю по м5рз того, какъ 
расширяются мои взгляды. Оно неизбфжно еще и потому, 
что, по внимательномъ соображенш моихъ силъ, вЪроятной 
продолжительности моей жизни и предфловъ, до которыхъ бе- 
зопасно можеть быть доведено прилежаше, я пришелъ къ 
заключению, что это введеше, задуманное мною какъ проч- 


* 
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ная основа, на которой впослФдстви можно было бы воздви- 
гнуть историю Антгли, должно быть значительно сокращено 
и слфдовательно лашено своей силы; въ противномъ же сау- 
чаф, я едвали усифлъ бы разсказать съ подобающею пол- 
вотою и обстоятельностью, дфяня той великой и блестящей 
наци, съ которой я лучше всего знакомъ и которой я 
съ гордостью считаю себя членомъ. Съ свободнымъ, бла- 
городнымъ и великодушнымь  англ@скимъ народомъ т%- 
снфе всего ‹ связаны мои симпатш; на немъ естествен- 
но сосредоточиваются мой привязанности; изъ его лите- 
ратуры и жизни почерпнуты лучпия мои познашя; а по- 
тому теперь самое завфтное, самое священное желане моего 
сердца — успфть написать его исторю и раскрыть посл$ло- 
вательныя ступени его мощнаго развитя, пока задача эта 
мн$ еще по силамъ, пока не иритупились мои способности и 
не начало ослабфвать напряженное вниман!е. 


АГ: 


„ 
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° Остальную часть этого тома я намфренъ посвятить попыткъ 
раскрыть еще полнфе тотъ двойной парадоксъ, который состав- 
ляетъ выдающуюся особенность истори Шотландш. Парадоксъ 
этотъ заключается, какъ мы видфли, во первыхъ въ томъ 
Факть, что одинъ и тотъ же народъ былъ долгое время ли- 
бераленъ въ политик® и нелибераленъ въ религ; и во вто- 
рыхъ, въ томъ, что блестящая, пытливая и скептическая 
литература, которую произвела Шотландия въ ХУП столтш, 
была не въ состояни ослабить суевЪре этого народа, или 
привить ему бол5е разумныя и широшя правила въ дл ре- 
лиги. Съ самаго ранняго времени, существовали, какъ я уже 
пытался доказать, многя обстоятельства, предрасполагавиия 
Шотландцевъ къ суевЪрую и, въ этомъ отвошени, имфвиия 
общую связь съ разсматриваемымъ нами предметомъ. Но за- 
мфчательное явленше, непосредственно занимающее насъ, мо- 
жетъ, мнф кажется, быть приписано двумъ различным при- 
чиваяъ. Первая заключалась въ томъ, что въ течене ста 
двадцати лфтъ п0слф введешя протестантизма, правители 
Шотландш или пренебрегали церковью, или преслфдовали ее 
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и тфмь какъ бы толкали духовенство въ объятя народа, 
такъ какъ въ немъ одномъ оно могло найдти сочувстве и 
поддержку. Отсюда произошелъ союзъ между обфими сторо- 
нами, болфе тфеный, чфмъ могъ бы быть при другихъ усло- 
яхъ; отсюда, также, возникъ тотъ демократическй духъ, 
который былъ необходимымъ послЪдствемъ подобнаго союза 
и который духовенство поощряло вслдстве своего антаго- 
низма съ высшими классами. Результать быль въ высшей 
степени благодЪтельный, въ томъ отношеши, что это поро- 
дило любовь къ свобод и ненависть къ тираннш, которыя 
дважды, въ течеме ХУП столътя, спасали страну отъ ига 
жестокаго деспотизма. Но тБ самыя обстоятельства, которыя 
предохранили народъ отъ деспотизма политическаго, подверг- 
ли его, въ тЪмъ большей м5рЪ, деспотизму религюзному. Не 
имя никого, кому бы онъ могъ ввфриться, кром$ пропов$д- 
никовъ, онъ ввфрился имъ вцолнф и во всфхъ предметахъ. 
Духовенство мало по малу прюбрЪло неограниченное вмяне 
не только въ дфлахъ духовныхъ, но и свфтекихъ. Въ кон- 
ц$ ХУ|Г столЬия, оно было радо, что нашло убЪжище у на- 
рода, къ половинф же ХУЦ, оно уже повелфвало народомъ. 
Какъ постыдно злоупотребляло оно своею властью, и какъ, 
потворствуя самому худшему виду суевЪрия, оно продолжало 
царство невЪжества и задерживало движене общества, —это 
будетъ разсказано въ настоящей главЪ; но должно отдать 
справедливость этому сословю, что религюзное рабство, въ 
которое попали Шотландцы въ ХУП стол5тш, было вообще 
добровольное, и что какой бы вредъ ни причинило это раб- 
ство, оно всетаки имфло благородный цсточникъ, такъ какъ 
вмяне протестантскаго духовенства должно быть главнЪй- 
шимъ образомъ приписано тому безстрапию, съ какимъ оно 
выступало виередъ, въ качеств$ предводителей народа, въ та- 
кой перюдъ, когда постъ этоть быль полонъ опасности и 
когда высш!е классы готовы были соединиться съ короною, 
чтобы уничтожить посльдне сл5ды нащюнальной свободы. 
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ПрослФдить дЪйстые этой причины Шотландскаго суевф- 
рия—будетъ дфломъ настоящей главы; въ слфдующей же п 
заключительной главЪ, я буду разбирать другую причину, о 
которой я до сихъ поръ только едва упомянулъ. Этотъ по- 
слЪдЙ разборъ приведеть къ нфкоторымъ соображешямъ, 
относительно Философ метода, которыя у насъ еще не впол- 
н$ взвЪшены и на которыя исторя шотландскаго ума про- 
льетъ значительный свфтъ. Окажется, что въ течене ХУШ 
стольтя, способнЪйние Шотландцы, почти всЪ безъ исклю- 
чешя, приняли такой методъ изся5довашя истины, который 
лишилъ ихъ всякаго сочувствя со стороны ихъ соотечествен- 
никовь и не даль ихъ сочиненямъ произвести то дЪйстве, 
которое, безъ этого, они непремфнно имфли бы. Въ резуль- 
татЪ оказалось, что не смотря на существоваше самой скеп- 
тической литературы, скептицизмъ не длалъ никакихъ успф- 
ховъ, а слфдовательно суевфрйе оставалось въ прежнемъ раз- 
м5рЪ. Правда, что высоко образованные умы поднали вмян!ю 
новыхъ идей, но они составляли совершенно отлфльный классъ 
й между ними и народомъ не было никакихъ средствъ сооб- 
щеня. Что причиною тому былъ именно методъ, избранный 
литераторами, это я надфюсь доказать въ слфдующей глав®; 
и если я успфю въ этомъ, то будеть ясно, что я не пре- 
увеличивалъ, называя это обстоятельство второю важною при- 
чиною сохранен!я шотландскаго суевЪрия, такъ какъ оно им$- 
10 достаточно силы, чтобы помфшать мыслящимъ классамъ 
въ выполнеши ихъ естественнаго призванйя колебать устар%- 
лыя мнЪня, 

Мы уже видфли, что почти непосредственно посл Рефор- 
маци, возбудилось недоброжелательство между высшими клас- 
сами и духовными вождями протестантской церкви, и что 
это недоброжелательство возрасло дотого, что въ 1580 году 
оно разразилось уничтожешемъ епископства. Эта см$лая, 
ршительная мфра сдфлала разрывъ неисправимымъ. Пропо- 
вфдники зашли теперь слишкомъ далеко, чтобы отступать, 
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если бы даже и хотФли этого; и съ этой минуты, чието- 
сердечно примкнувъ къ пароду, они заняли позицию, которой 
никогда уже болфе не покидали. Въ течеше остальных двад- 
цати лфтЪ пребывания Факова въ Шотланди, они занимались 
возбужденемъ народа противъ его правителей; и по мБрь 
того, какъ проповфдники проникались демократическимь ду- 
хомъ, корона и дворянство становились все болфе и болфе 
враждебны ‘духовенству и проявили впервые расположене 
соединиться между собою, для отстаивая своихъ общихъ 
интересовъ. Въ 1603 году, Паковъ вступилъ на престолъ 
Англи, и борьба началась не на шутку. Она продолжалась, 
съ немногими перерывами, восемдесятъ пять лфтъ, и во все 
продолжене ея, пресвитер!анское духовенство ни разу не дрог- 
нуло; оно всегда оставалось вфрнымъ правому дЪлу, всегда 
на сторонф народа. Это значительно усилило его вмяне; ‘а 
что еще болЪе благопрятствовало этому вмяншю, такъ это 
то; что являясь защитниками свободы народа, духовные были 
въ то же время и защитниками нацюнальной независимости. 
Когда Таковъ Г и оба Карла пытались силою вавязать Шот- 


аандш епископство, Шотландцы отвергли его, не только по- - 


тому, что они ненавидфли самое это учреждеше, но и пото- 
му, что они смотрЪли на него какъ на признакъ чужеземнаго 
господства, которому они рышились противиться. Ближан- 
шимъ и опаснфйшимъ врагомъ ихъ была Ангия, и они гну- 
шались мысли принять епископовъ, которые, на первыхъ же 
порахъ должны были быть посвящены въ Лондон%; кромЪ 
того, не подлежало сомнЪфн!ю, что они никогда не были бы при- 
няты въ Шотландию, если бы “Англия не была сильнфйшею 
державою. Но этому, столько же политическя, какъ и рели- 
юзныя причины заставляли шотландское духовенство бороть- 
ся, въ течене ХУП столбтЯ, противъ енископства; и когда 
оно ниспровергло это. учреждеше, въ 1638 году, то его смф- 
лое и рЬшительное поведеме сдЪлало то, что въ понятяхъ 
народа любовь къ отечеству соединялась съ любовью къ цер- 
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кви. Послфдующия событыя еще тфенфе связали эти два чув- 
ства. Въ 1650 году, Кромвелль вторгнулея въ Шотландию, 
разбиль Шотландцевъ въ сражени при ДенбарЪ и возложиль 
на Монка обязанность сломить ихъ непокорный духъ, посред- 
ствомъ’ сооружешя крЪиостей и устройства длинной цфии 
военныхь постовъ. Нащя, запуганная и изнеможенная, 
упала духомъ, и виервые, въ течеше трехъ стольт, почув- 
ствовала давлене чужеземнаго ига. Одно духовенство оста- 
лось твердо. Кромвелль, который зналъ, что оно было 
главнымъ пренятствемъ къ довершеню его побфды, ненави- 
дБлъ это сословше и сдфлаль все, что могъ, чтобы погубить 
его. Но власть духовенства пустила слишкомъ глубоюе 
корни, чтобы можно было потрясти ее. Съ своихъ каведръ, 
проповфдники продолжали влиять на народъ и воодушеваять 
его. Въ глазахъ завоевателей и на перекоръ имъ, шотланд- 
ская церковь продолжала созывать свои Генеральныя Собра- 
ня до лЬта 1653 года. Тогда, конечно, оно должно было 
уступить грубой силф, и народъ, къ своему неизъяснимому 
торю, увидалъ, какъ почтенные представители шотландской 
церкви, прямо съ м5ета ихъ Собрашя, были взяты англ@скими 
солдатами и ведены, какъ преступники, по улицамъ Эдин- 
бурга. ИИ 
_Такимъ образомъ въ Шотландш, послЪ второй половины 
ХУТ столь, всЪ обстоятельства направлялись къ тому, что- 
бы поднять значене духовенства, выдвинувъ его въ передо- 
вые ряды защитниковъ отечества. И очень естественно, что 
духовные, сознавая свое возвышене, вели споръ согласно 
съ видами своей профессш, и скорЪе заботились о выгодахъ 
религи, чЪмъ о свфтскихъ ивтересахъ. Война, которую за- 
тЪяли Шотландцы противъ Карла Т, имфла въ большей мВрЪ 
характерь крестоваго похода, чфмъ какая либо изъ войвъ, 
веденныхъ протестантскими нащями. Главною цфлью было 
возвысить пресвитеровъ и низринуть епископовъ. Прелатство 
сдЪлалось чЪмъ то гнуснымъ, подлежащимъ искоренению, во 
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что бы то ни стало. Ве остальныя соображеншя были под- 
чинены этому. Шотландцы любили свободу и ненавид%ли 
Ангано. Но даже и эти двЪ страсти, при всей ихъ сил, 
были ничто, въ сравнени съ ихъ пылкимъь желанемъ рас- 
пространять, въ случа нужды даже мечемъ, свое пресви- 
теранское церковное устройство. Это было ихъ первымъ, 
важнЪйшимъ долгомъ. Они боролись конечно за свободу, но 
болЪе всего боролись за релийю. Въ ихъ глазахъ, Карлъ 
былъ идолопоклонническй глава идолопоклоннической церкви, 
и эту церковь они рьшили уничтожить. Они чувствовали, 
что ихъ дфло святое и выступили впередъ, въ полной увф- 
ренности, что за нихъ обнаженъ Гедеоновъ мечъ и что ихъ 
враги будутъ выданы имъ. 

И такъ, возсташе противъ Карла, которое, со стороны 
Англичанъ, было дЪломъ существенно свЪтскимъ, являлось 
со стороны Шотландцевъ чисто религюзнымъ предпр!ятемъ. 
Это потому, что у насъ мряне были сильнфе духовныхъ, 
между тмъ какъ у нихъ духовные были сильнфе мрянъ. Въ 
1543 году, такъ какъ об нащи соединились противъ короля, 
признано было полезнымъ, чтобы онф заключили между со- 
бою тЪеный союзъ; но въ возникшихъ, по этому поводу; 
переговорахъ, какъ замбчаеть одинъ современникъ, Англи- 
чане хотфли только гражданскаго союза, Шотландцы же 
требовали религюзнаго договора. Такъ какъ они соглаша- 
лись продолжать войну только при этомъ услови, то Ангаи- 
чане вынуждены были согласиться. Результатомъ этого было 
заключеше такъ называемаго Бо]ети Геасие ап Соуе- 
папф, которымъ устанавливалась повидимому искренняя связь 
между двумя странами. Но подобный договоръ конечно 
не могъ быть долговфченъ, такъ какъ 06$ стороны имфли 
неодинаковые виды; Англичане имфли цЪфль политическую, а 
Шотландцы—религюозную. Послфдстыя такого разномысля 
не замедлили обнаружиться. Въ январф 1645, открылись 
переговоры съ королемъ, и коммисары съфхались въ Уксбри- 
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джф, съ цфлью заключить миръ. Нопытка не удалась, какъ 
и сл5довало. ожидать, въ виду того обстоятельства, что не- 
только притязашя короля были непремиримы съ притязанями 
его противниковъ, но и въ этихъ посафднихъ не было вза- 
имнаго соглася между союзниками. Во время конференщй въ 
Уксбриджь, Шотландцы выражали готовность уступить его 
требованямъ, если онъ уступить имъ въ томъ, что касается 
церкви; Англичане же, говорить Кларендонъ, занимаясь граж- 
данскимъ и политическимь вопросами, менфе всего заботились 
0 томъ, что касалось церкви. Едвали можно найдти луч- 
ш! примфръ въ доказательство свфтскаго характера англ- 
скаго возстаня, сравнительно съ религюзнымь направле- 
немъ возсташя Шотланлцевъ. Посл5дне даже далеко не 
скрывали этого направлен, а напротивь хвастались имъ и 
очевидно думали, что оно доказываетъ, до какой степени они 
стоять выше своихъ свфтеки-настроенныхъ сосфдей. Въ Фе- 
враль 1645 года, Генеральное Собраше обратилось къ наци 
съ адресомъ, касавшимся нетолько гражданъ, находившихся 
на лицо въ Шотланди, но и служившихь въ войскахъ ввЪ 
ея предловъ. Въ этомъ документЬ, который, исходя изъ 
такого источника, имфлъ конечно большое вмяше, —сообра- 
женшямъ политическимъ, какъ касающимся лишь временныхъ 
благъь людей, не придавалось никакого значешя и упомина- 
лось 0 нихъ почти съ презрёшемъ. Что Рёпертъ былъ раз- 
битъ, а 1юркъ и Ньюкестль взяты въ плфнъ, это считалось 
пустымъ ДЪломъ. Они были только орумями для достиженя 
извЪетной цфли, а цфль эта—преобразоване религ въ Ан- 
глш и установлене въ ней чисто пресвитиранскаго церков- 
наго устройства. 

Предполагалось, что въ войнф, предпринятой съ такими 
святыми намфренями и задуманной въ такомъ возвышенномъ 
духЪ, Шотландцы должны были находиться подъ непосред- 
ственнымъ покровительствомъ Бога, во имя котораго они вое- 
вали. Говоря языкомъ того времени, это была война веден- 
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ная за Бога и за Божшюо церковь. Каждая побфда, которая 
одерживалась, была не результатомъ искусства ‚полководца, 
или мужества воиновъ, но отвфтомъ на молитвы. Когда 
сражеше проигрывалось, то это происходило или вслфдстне 
гнЪва Божя за грфхи народа или для того, чтобы доказать 
людямъ, что они не должны полагаться на плотсюя силы, 
Ни одно событе не признавалось естественнымъ— все было 
сверхъестественно. Ходъ всего дЪла опредЪфлялся не предше- 
ствующими обстоятельствами, но цфлымъ рядомъ чудесъ. Для 
пользы Шотландцевъ, вфтры измфнялись и бури утихааи. 
СвЪденя, которыя имъ нужно было получать, нерфдко до- 
ставлялись моремъ, и въ этихъ случаяхъ они ожидали, что 
если вфтеръ неблагопрятенъ, ПровидЪне вступитея и пере- 
мЪнитъ его направлене, а послЪ благополучнаго доставленйя 
свфленй, снова дозволитъ ему возвратиться на прежний 
путь. 

Такимъ-то образомъ, въ Шотландш все содЪфИствовало къ 
усилению религ!ознаго элемента, который по сил обстоя- 
тельствь уже давно сдЪлался тамъ преобладающимъ, а те- 
перь угрожалъ поглотить веЪ остальные элементы нацюналь- 
наго характера. Духовенство владычествовало неограниченно; 
и умственный склалъ, свойственный этому классу людей, рас- 
пространялся и на вс проче классы. Воззрьня одного со- 
словя  перевьшивало взгляды всЪхъ другихъ, и не только 
военное дЪло, но и всЪ интересы торговли, литературы, ва- 
уки и искусства считались совершенно ничтожными, если они 
не служили преобладающему вастроеню вацш. Такихъ уз- 
кихъ и одностороннихъ понят, каюя тогда владычествовали 
въ Шотландш, викогда не бывало ни въ какой другой столь 
же цивилизованной странЪ. И повидимому не представлялось 
почти никакой возможности къ уничтожению этой странной 
монополш. Между тфмъ какъ семнадцатое столе подвига- 
лось впередъ, въ Шотланди дЪфла шли все попрежнему; ду- 
ховенство и народъ продолжали заодно бороться противъ 
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королевской власти, и необходимость самосохранешя вынуж- 
дала ихъ только тфсифе примкнуть другъ къ другу. Духов- 
ные пользовались этимъ для усилешя своего вмяшя, и болфе 
ста лЬтъ вмяне это останавливало всякое умственное раз- 
вите, убивало способность къ независимому изсяфдованио, 
внушало людямъ робость и преувеличенную строгость въ д%- 
1$ релими, и наконецъ придало всему характеру наци тотъ 
мрачный `оттфнокъ, который въ немъ, несмотря па постенен- 
ное смягчеше его, сохраняется и донын%. 

Въ ХУП вБкБ, Шотландцы, вмфсто того, чтобы зани- 
маться прюбрфтешемъ житейскихъ познанй, развитемъ сво- 
ихъ умственныхъ силъ, или увеличенемъ своего благосостоя- 
ня, проводили большую часть времени въ такъ называемомъ 
религ!юозномъ подвижничествь. Пропов$ди были такъ продол- 
жительны и ихъ произносилось такъ много, что онф погло- 
щали вс$ досуги народа, и однакоже народъ никогда не 
уставаль слушать ихъ. Разъ проповфднакъ входилъ на ка- 
еедру, то единетвеннымъ предфломъ его многорфчивоети было 
истощене Физическихь силъ. Будучи увфренъ въ терифий и 
глубокомъ уваженш своихъ слушателей, онъ продолжаль го- 
ворить, покуда могъ. Если онъ говориль два часа сряду, не 
останавливаясь, то его цфнили, какъ ревностнаго пастыря, 
принимающаго къ сердцу преуспфяне своего стада; долфе 
этого обыкновенный проповфдникъ почти и не могъ выдер- 
жать, такъ какъ предполагалось, что онъ долженъ выражать 
свои чувства сильными порывами и доказывать глубину сво- 
ихъ убфжденй, работая всфмъ тфломь и потфя до изнеможе- 
ия. Вирочемъ т, у которыхъ доставало силы, нерЪдко 
выходили и изъ этого предфла, и наприм$ръ Форбсу, кото- 
рый быль столь же силенъ Физически, какъ и многорфчивъ, 
было пи по чемъ проповфдывать пять или шесть часовъ 
еряду. Но въ обыкновенномъь порядкф вещей, таке под- 
виги случались рЪдко; а такъ какъ народъ быль въ этомъ 
отношеши чрезвычайно ненасытенъ, то придумано было очень 
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ловкое средство для удовлетворетя его желанй. Въ важныхъ 
случаяхъ, въ одной и той же церкви присутствовало нЪсколько 
проповфдниковъ, съ т5мъ, чтобы, когда одинъ устанетъ, онъ 
могъ оставить каеедру и быть замфненъ другимь, за кото- 
рымъ въ свою очередь слБдоваль третй. Терибые же слу- 
шателей было повидимому неистощимо. Дъйствительно, въ 
половин$ ХУШ взка, Шотландцы привыкли смотрфть на 
своего пастора, какъ на божество, и съ восторгомъ прини- 
мать каждое слово, выходящее изъ его устъ. Чтобы посау- 
шать любимаго проповЪдника, они готовы были подверг- 
нуться какому угодно изнуренио, и предпринимали съ этою 
цфаью огромныя путешестыя, лишая себя при томъ спа 
и пащи. Соособность ихъ кь напряжению внимашя была 
невфроятна. Одна конгрегащя оставалась нерфдко собранною 
въ течеше десяти часовъ сряду, внимая проповфдямъ и молит- 
вамъ въ перемежку съ пфшемъ псалмовь и чтемемъ духов- 
ныхъ книгъ. Одивъь писатель, изображая Шотландию въ 
1670 г., говоритъ, что въ одной изъ эдинбургскихъ церквей, 
каждую недфлю произносилось тридцать проповфдей, — 
и этому со всфмъь не трудно повфрить, зная преобладавиий 
въ то время религюозный энтузазмъ, подъ вляшемъ котораго 
народъ съ восторгомъ предавался самому изнурительному и 
аскетическому подвижничеству. Такъ напримфрь въ 1653 
году, при совершенш причащешя соблюденъ быль слБдующй 
порядокъ. Въ среду всЁ постились и слушали молитвы и вро- 
повфди, болфе восьми часовъ сраду. Въ субботу они выслу- 
шали двЪ или три проповъди, а въ воскресенье было столько 
пропов$дей, что всЪ оставались въ церкви болЪе двфнадцати 
часовъ, и наконець въ понедфльникъ, въ заключене всего, 
были произнесены еще три или четыре добавочныя проно- 
вЪди, въ видЪ благодарешя Богу. 

Такое усерме и такое терифше указываютъ намъ на со- 
вершенно исключительное состояше общества; ничего нодоб- 
наго мы не находимъ въ исторш какой бы то ни было обра- 
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зованной страны. Это пламенное желаше слышать все, что 
только угодно было проповфдникамъ говорить, уже одно со- 
ставляло самое лестное проявлене уважешя, и съ нимъ, есте- 
ственнымъ образомъ, было сопряжено убъждеше въ томъ, что 
всЪ духовные просвъщены особеннымъ свЪтомъ благодати, въ 
которомъ менфе даровитымъ соотечественникамь ихъ от- 
казано. Не удивительно, что духовенство, которое ни въ ка- 
кое время и ни въ какой странф не отличалось особеннымъ 
смирешемъ или недостаткомъ самоувфренности, — при обетоя- 
тельствахъ, столь благоприятныхъ его притязанямъ, нисколько 
возгордилось и стало домогаться еще большаго авторитета, 
ЧфМЪ тоть, которымъ оно уже пользовалось. А какъ это явле- 
не весьма тфсно связано со всею дальнфИшею исторею Шот- 
ландш, то нужно будетъ здЪфеь привести  нфеколько свидЪ- 
тельствъ объ образЪ дЬИстыя духовенства; это между ‘про- 
чимъ раскроетъ намъ истинный характеръ владычества духов- 
наго класса и покажетъ, какое оно имфетъ вмяне не только 
на умственную, но и на практическую жизнь наци. 
Согласно съ началами пресвитеранскаго устройства церкви, 
которое въ ХУЙ стольтш достигло своего высшаго развития, 
пасторъ каждаго прихода избиралъ извфстное число мфрянъ, 
на которыхъ онъ могъ положиться, и они подъ именемъ ста- 
рыйшпинъ были его совфтниками или лучше сказать исполни- 
телями его повелфнй. Эти’ лица, будучи собраны вмЪстЪ, 
составляли такъ называемыя Приходскя Сессш, и это малень- 
кое судилище, которое исполняло всЪ рьшеня, произноси- 
мыя пасторомъ съ каведры, такъ сильно поддерживалось суе- 
вЪрнымъ уваженемъ народа, что оно» было’ могущественифе 
всякаго гражданскаго суда. Съ помощью его, пасторъ сд%- 
лался неограниченнымь владыкою своего прихода. Всякй, 
кто осмфливался ослушаться его, былъ отлучаемъ отъ церкви, 
лишался собственности и признавался заслуживтимъ вЪчную 
кару въ будущей жизни. Противъ ‘такого оруяйя и при 
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Духовенство вмфшивалось въ частныя дла каждаго человЪка, 
предиисывало ему, какимъ образомъ онъ долженъ управлять 
своимъ семействомъ и нерфдко даже брало на себя личное 
распоряжене въ его домф. Любимцы пастора,  старЪи- 
шины, были повсюду, такъ какъ всяюй приходъ раздЪфлялся 
па нЪеколько кварталовъь и къ каждому изъ нихъ было при- 
ставлено одно изъ этихъ лицъ, съ тфмъ, чтобы оно могло 
спещально слЪфдить за всфмъ, что дфлалось во ввЪренномъ ему 
участк$. Сверхъ того были назначены особые пийоны, 
и такимъ образомъ ничто не могло укрыться отъ наблюденя 
духовенства. Не только улицы, но и частные дома осма- 
тривалиеь и обыскивались, чтобы узнать не оставался ли кто 
нибудь дома въ то время, когда пасторъ поучаль народъ въ 
церкви. Его всЪ должны были слушать и всБ—ему пови- 
новаться. Безъ соглася подчиненнаго ему судилища, никто 
не могъ наняться ни для домашней услуги, ни для ноле выхъ 
работъь . Если кто навлекаль на себя нерасположеше духо- 
венства, то оно не затруднялось нотребовать его слугъ и за- 
ставить ихъ высказать все, что они знали 0 немъь и все, 
что они могли замфтить въ его домф. Говорить непочти- 
тельно 0 пастор$ считалось тяжкою виною, не согласиться 
съ нимъ во мнБшяхъ — ересью; даже если кто, встрЪтясь 
съ нимъ на улиц, не поклонился, то наказывалсея за это, 
какъ за преступлене. (Самое ‘имя пастора считалось свя- 
щеннымь и не должно было быть упоминаемо всуе. А чтобы 
это священное имя могло быть надлежащимъ образомъ охра- 
нено, то Собраше церкви въ 1642 году воспретило упоми- 
нать имя какого либо. духовнаго лица въ общественныхъ изда- 
няхъ, если не было впередъ испрошено соглас1е самого свя- 
таго мужа. 

Эти и другя, подобныя имъ, распоряженя, будучи поддер- 
жаны общественнымъ мнЪшемъ, вполи$ достигали своей цфли. 
Впрочемь иначе и не могло быть, такъ какъ всЪф вообще 
вфрили, что всякШ, кто рышится идти противъ духовенства, 
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подвергнется не только земному наказаню, но и божескому. 
За такое преступлене грозила казнь и въ этой жизни, и въ 
будущей. Ироповфдники охотно поддерживали заблуждене, 
приносившее имъ такъ много пользы. Они говорили своимъ 
слушателямъ, что всякое слово, произнесенное съ каеед- 
ры, обязательно для всЪхъ вфрующихъь и должно быть 
признаваемо исходящимъ непосредственно отъ самого Бо- 
жества. Разъ было принято такое положеше, то за нимъ 
естественно слфдовало нЪфеколько другихъ. Духовные считали 
себя одвихъ посвященными въ тайны промысла Божия, и что 
въ силу этого зная они могутъ рЬшать, какая участь по- 
стигнетъ каждаго человъка въ будущей жизни. Они захо- 
дили еще далБе и приписывали себф способность не только 
предсказывать это будущее состояше, но и опредфлять его, 
и см5ло утверждали, что они могутъ своими приговорами 
отверзать и закрывать человфку врата царстыя небеснаго. 
Но, не довольствуясь даже и этимъ, они увфряли, что слово, 
сказанное кЪмъ либо изъ нихъ, можетъ приблизить часъ кон- 
чины и, прервавь жизнь грфшиика въ самомъ началф, не- 
медленно поставитъ его предъ судъ Всевышняго. 

Какъ бы ужасно ни казалось намъ теперь такое притязаше, 
но оно было дЪйствительно заявляемо и не только безнака- 
занно, но даже съ большою нользою для духовенства; сохрани- 
лось множество примфровъ, въ которыхъ народъ видфлъ до ка- 
кой степени оно было осмовательно. Такъ разсказывали, что 
однажды знаменитый Джонъ Вэлышъ, сидя вечеромъ за столомъ, 
гдЪ ифсколько человфкъ ужинали, началъь говорить всфмъ 
присутствующимь о состоянш ихъ душъ. Всз слушали съ 
смиренемъ, но въ этомъ общемъ чувств$ было одно искаю- 
чеше. Случилось, что присутствовалъь тутъ одинъ католикъ, 
который, естественнымъ образомъ, не раздфляль минфин, вы- 
сказываемыхъ пресвитеранскимъ богословомъ. Еслибы онъ 
быль человфкъ осторожный, то онъ скрылъ бы свое неудо- 
вольств!е; но какъ пылюй юноша, раздосадованпый притомъ, 
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что одно лицо овладфло разговоромъ, очъ потерялъь тери$ше 
и нетолько насмфхался надъ Вэльшомъ, но даже сталь д 
лать ему гримасы. Тогда Вэлыйъ попросилъ все общество 
обратить внимаше на него и замфтить, что Господь сотво- 
рить съ насмфшникомъ. Едва была произнесена ‘эта угроза, 
какъ уже она псполнилась. Тотъ, который осмфлился насм\- 
хаться надъ пасторомъ, внезанно упалъь подъ столь и умеръ 
тутъь же, въ присутетви всего общества. 

Этотъ случай произошель въ начал ХУП стольия и, пу- 
щенный въ огласку, послужиль конечно сильною острасткою 
для беззаконниковъ. Но черезъ нфсколько времени, впечатл$- 
не этого событя по видимому ослабЪло, такъ какъ сорокъ 
или плтьдесятъь лЬтъ спустя, другой человЪкъ нозволиль себъ 
такую же дерзость. Случилось, что когда шотландек! пас- 
торъ съ довольно значительною известностью, г. Томасъ 
Гогъ, подобно Вэлыну, сидфль за ужиномъ, слуга забылъ 
положить къ приборамъ ножи. Г. Гогъ, считая это за благо- 
приятный случай для поучешя, замфтилъ, что подобная забыв- 
чивость ничего не значить, и что вообще мы очень много 
заботимся объ удобствахъ наншихъ въ этой жизни, между 
тьмь какъ гораздо нужнфе было бы подумать о положен 
нашемъ въ будущей жизни. Одинъ изъ ирисутетвующихъ, 
которому показались забавными манеры г. Гога пли умБие 
его наводить рфчь на предметы, составляющие спешальность 
его профФессш,—ине могъ удержаться и громко расхохотался. 
Но пастора ничто не могло остановить, и онъ продолжаль свою 
рЪчь такимъ манеромъ, что хохотъ новторился громче преж- 
няго. Наконець г. Гогъ. обернулся и сказаль своему веселому 
собесфднику, что скоро ему придется искать помилован и не 
находить его. Въ ту же ночь пасмфшникъ забольль и въ 
ужасномъ страхЪ послаль за г. Гогомь. Но и это оказалось 
безполезнымь. Прежде чфмъ пасторъ усифлъ дойти до его 
комнаты, грфшникь уже лежалъ мертвый и ввергнутый въ 
вфчвую гибель. 
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И не только въ частныхъ домахъ бывали подобные при- 
мфры, но иногда священникъ съ каведры обличаль винова-— 
таго и наказане совершалось также публично, какъ и пре- 
ступлене. Разсказываютъ, что Габрель Сэмпль имфлъ стран- 
ную привычку, когда произносиль проповфдь, высовывать 
языкъ, и что это возбудило смфхъ пьянаго человфка, кото- 
рый вошелъ въ церковь и въ видЪ насмфшки также высунулъ 
языкъ. Но къ ужасу его оказалось, что высунуть языкъ онъ 
могъ, а снова втянуть его ему не удавалось. ВслЪдстве этого 
языкъ одервензль и потерять всякую чувствительность; за- 
тфмь произошель параличъ и человЪкъ этотъ умеръ черезъ 
нфеколько дней посл совершеннаго имъ гр$ха. 

Иногда наказане бывало менфе строго, хотя чудо было 
столько же очевидно. Въ 1682 году, одна женщина осм$ли- 
лась разбранить знаменитаго проповфдника Педепа, который 
справедливо былъ признаваемъ за одио изъ свЪтилъ шотланд- 
ской церкви. «Удивляюсь, сказаль этотъ достойный мужъ. 
тому, какъ у васъ языкъ не заболитъ отъ такого количества 
нустой болтовни». Она съ негодованемъ отвфчала, что у нея 
никогда не болфлъь ни языкъ, ни ротъ. Тогда онъ сказалъ, 
что скоро будутъ болфть, и вслфдетые этихъ словъ языкъ и 
десна раснухли у нея до такой степени, что въ продолжене 
нЪсколькихъ дней она была не въ состоянш принимать свою 
обыкновенную пищу. | 

Этой женщия» по крайней мЪрЪ была оставлена жизнь, съ 
другими же лицами было поступлено строже. Одинъ пасторъ 
былъ прерванъ посреди своей проповЪди тфмъ, что три го- 
сподина вышли изъ церкви. Не сказано, чтобы въ ихъ ма- 
нерф при этомъ было что нибудь обидное, извфетно только, 
что они имфли цфлью повеселиться на какой-то ярмарк® ‘или 
на бЪгу, тогда какъ проповфдникъ безъ сомнфшя думалъ, что 
они должны были довольствоваться наслажденемъ слушать 
его. Какъ бы то ни было, онъ остался недоволенъ и, когда 
проновЪдь кончилась, осудиль ихъ поведеше и угрожаль имъ 
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гифвомь Божшмыъ. Его слова были замфчены и, къ ужасу 
всЪхъ прихожанъ, предсказаше иснолнилось въ точности. ВеЪ 
трое умерли насильственною смертйо; изъ нихъ одииъ сло- 
миль себЪ шею, упавъ съ лошади, другой найденъ былъ въ 
своей комнатЪ съ перерЪзаннымъ горломъ. 

Подобные случаи часто бывали въ ХУП столЬтш, и тавъ 
какъ въ этотъь вфкъ легковфрия подобнымь вещамъ люди 
твердо в5рили и молва о нихъ далеко распространялась, —то 
обстоятельство это еще боле усиливало могущество духовен- 
ства. Лердъ (Гага) Гильтонъ однажды осмфлился стащить 
проповфдника съ каеедры, которая ему не принадлежала и на 
которую онъ взошелъ совершенно иезаконно. «За ту обиду, 
которую ты сдфлалъь слугф Бояыему, воскликнуль раздражен- 
ный проповфдникъ, ты будешь принесенъ въ» эту церковь 
какъ убитая свинья». Такъ дЬйствительно и случилось Че- 
резъ нЪеколько времени Гильтонъ, вовлеченный въ ссору, 
былъ смертельно раненъ и тЪло его, все въ крови, принесено 
въ ту же церковь, гдЪ имъ совершено было оскорблеше. 

Даже и тогда, когда духовное лицо было заключено въ 
тюрьму, оно сохраняло ту же власть. Могущество это было 
даровано ему свыше и никакое житейское несчастю не могло 
уменьшить его. Въ 1673 г. достоночтенный Александръ Пе- 
денъ, находясь въ заключенш,  услыхаль, что одна молодая 
дЪвушка, за дверями его комнаты, смфялась надъ нимъ, въ то 
время, какъ онъ предавался тБмъ громогласнымъ молешямъ, ко- 
торыми былъ исвфетенъ. Веселость бЪднаго ребенка стоила ему 
дорого. Педенъ ипризвалъь на него судъ Боляий. Всабдствю 
этого призвашя, дЪвушку сорвало вЪтромъ со скалы, на ко- 
торой она гуляла и бросило въ море, гдз она тотчасъ 
утонула. 

Иногда мщенше духовенства распространялось и на иевин- 
пыхъ потомковъ провивившагося передъ  нимъ человЪка. 
Одинъ пасторъ, имя котораго не дошло до пасъ, встрфтивъ 
въ своемъ приходь оппозицию, вналъ въ денежныя и разныя 
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друг затрудненя. Онъ обратился за помощью къ одному 
торговцу, который, какъ человЪкъ богатый, обязанъ быль, 
но сто миънию, помочь ему. Но торговецъ не раздълялъ этого 
миня и потому отказалъ. Тогда пасторъ возвЪстилъ, что за 
это Богь носфтитъ его. Велбдъ за тЪмъ не только дла этого 
купца ношли хуже, по и разсудокъ его повредилея и онъ 
умеръ идютомъ. У него были два сына и двЪ дочери. Оба 
сына сошли съ ума; одва изъ дочерей также лишилась раз- 
судка; у другой же дочери, замужней, раззорилея мужъ и 
дфти, родивиияся отъ этого супружества, стали нищими — 
дая того, чтобы пенавистное злодфяше дЪфда было наказано 
даже въ третьемъ поколфш. 

Нредъявить искъ на пастора или даже отстаивать свое 
право противъ него поредъ гражданскимъ судомъ значило не 
_ только ‘рисковать, но идти на вЪрную погибель. Около 1665 
года, на Джемса Фрозера былъ предъявленъ искъ въ значи- 
тельную сумму, причитавшуюся къ уплатЪ съ имфня его 
отца. Какъ обыкновенно бываеть въ подобныхъь случаяхъ, 
отвфтчикъ находилъ, что съ нимъ поступаютъ несправедливо 
и что домогательство его противника неосновательно. Все это 
еще было естественно. Но особенность заключалась въ томъ, 
что Фрэзеръ, на котораго былъ предъявленъ искъ, приготов- 
лялся къ духовному сану и слФдовательно считался подъ не- 
посредственнымъ покровительствомь Провидфия. Такого чело- 
вфка нельзя было безнаказанно раздражать; и самъ Фрэзеръ 
утверждаетъь, что Богъ именно вступился за него, чтобы 
сиасти его отъ раззорешя; что одинъ изъ его противниковъ 
оказался це въ состояшш явиться въ судъ, а па другихъ 
Господь наложиль руку, пославъ имъ смерть, чтобы такимъ 
образомъ сразу устранить всЪ затруднения. 

Когда такого рода разсказамь всф вообще вфрили, то со- 
вершенно естественно должно было составиться мнЪфн1е, что 
весьма опасно имфть столкновеме съ пасторомъ или какимъ 
нибудь образомъ вмфшаться въ его дфйстя. Духовные, 
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одуренные своимъ могуществомъ, имфли дерзость объявить, 
что всяк, кто почитаетъ Христа, долженъ по тому же са- 
мому почитать и ихъ. Опви призывали судъ Божш на 
всЪхъ тЬхъ, которые отказывались слущать учеше, препода- 
ваемое ими съ каеедры. И это относилось не къ однимъ толь- 
ко лицамъ, составлявшимъ обычный кругъ ихъ слушателей. 
Такъ велика была ихъ самонадфянность и жадность къ по- 
хваламъ, что они не позволяли даже чужестранцу оставаться 
въ ихъ приходахъ иначе, какъ подъ тфмъ условемъ, чтобы 
онъ также ходилъ слушать все, что имъ вздумается гово- 
рить.  ВслБдстве того, что они приняли  пресвитеранское 
устройство церкви, они стали утверждать, что Богъ ии разу 
не преминулъ наказать того, кто пытался ниспровергвуть это 
устройство; что оно составаяетъ идеалъь совершенства и 
потому всф, не сознающие его превосходства, обречены гн®ву 
Божшо и суть рабы сатаны. То же духовенство, которое 
такимъ образомъ выражалось о своихъ противникахъ, расто- 
чало самыя отборныя выраженя похвалы, распространяясь о 
себЪ самомъ и о своихъ дЪяшяхъ. Когда шотландский па- 
сторъ восходилъ на каеедру или брался за перо — казалось 
будто онъ не можетъ найти словъ довольно сильныхъ, чтобы 
выразить свое’ поняте о чрезвычайной важности того класса, 
къ которому ‘онъ самъ принадлежить. Каждый изъ нихъ 
утверждалъ, что одному лишь духовенству извфстна истина; 
что только оно въ состоянш учить и проевъщать родъ чело- 
вфческ; что хченю его низходитъ непосредственно съ не- 
бесъ; что члены его суть но иетинф носланные Христа, отъ 
котораго они и нолучаютъ свое назвачене; а какъ никто, 
кром$ Христа, не можетъ награждать ихъ, то никто не 
имъетъ права и управлять ими. Такъ какъ они были но- 
сланные Всемогущаго Бога, то ихъ справедливо называли 
ангелами и обязанностью народа было внимать своему пас- 
тору, какъ будто бы то былъ дЪйствительно ангелъ, низшед- 
ний на землю. Шоэтому, прихожане должны были, нетоль- 
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ко признавать его и пещись о немъ, но также и новино- 
ваться ему. Да и не могъ никто отказать въ этомъ пови- 
новеши, зная что такое духовные и какя они исполняютъ 
обязанности. То были не только посланные и ангелы, но 
также и стражи, которые высматривали, гдф грозитъ опас- 
ность и своею неусыпною бдительностью охраняли вфрую- 
щихъ. То была радость и отрада земли. То были музы- 
канты, ифвише сладостныя пфени,— просто сирены, старав- 
пияся сманить людей съ педобраго пути и не дать имъ по- 
гибнуть. То были отборныя стрфлы въ колчан® Бож!- 
емъ. То были горящие свЪфтильники, свЪтяние факелы. Безъ 
нихъ, преобладаль бы мракъ, а ихъ присутстве озаряло 
мфъ и дфлало все яснымъ. Вотъ почему ихъ называли свф- 
тилами, — именемъ, которое выражало также’ возвышенность 
ихъ призвая и превосходство его надъ всфми другими. 
А для того, чтобы это стало еще очевидифе, творились чу- 
деса и можно было но временамъ видфть странный свЪтъ, 
который, разливаясь вокругъь 060бы пастора, убЪждалъь въ 
его сверхъестественномъ призвани. Невфрующ хотфлъ бы 
посмфяться надъ этими вещами, но 0нЪ были слишкомъ 
очевидны, чтобы отвергать ихъ; какъ всфмъ было извЪстно, слу- 
чилось однажды, что при смерти одного священника, яви- 
лась чудеснымъ образомъ на небЪ звфзда и многе  видфли 
ее, не смотря на то, что это было въ полдень. 

И это не быль какой нибудь единственный случай. На- 
противъ, обыкновенно такъ бывало, что когда шотландский 
пасторъ разставалея съ земною жизнию, событе это сопро- 
вождалось чудными знамешями, для того, чтобы народъ но- 
чувствовалъ, что происходить нЪчто ужасное и что его 
постигаетъ тяжкая, быть можетъ невозвратимая, иотеря. Иног- 
да таинственно гаели свфчи, безъ всякаго вфтра и безъ того, 
чтобы кто либо. прикаснулея къ нимъ. Бывало даже, что 
въ 10 время, когда духовное лино проповфдывало, сверхъ- 
естественное появлеше какого вибудь животнаго возвфщало 
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приближаюнийся конецъ пастыря, и это случалось въ виду 
всей конгрегацш, которой оставалось лишь тщетно скорбъть 
о томъ, чего она не въ силахъ была отвратить. Иногда 
тфло такого святаго человЪка оставалось многе годы неиз- 
мЪинымъ, неразложившиамся, такъ какъ смерть не имфла на 
него того дЪйствя, какое она произвела ‘бы на тЪло обык- 
новенной личности. Въ иныхъ случаяхъ пастору давалось 
знать о его смерти, за нЪсколько лфтъ виередъ; а въ до- 
вершене того благоговЪйнаго страха, который поражалъ всЪ 
умы, замфчено было, что когда умиралъ одинъ пасторъ, то 
съ нимъ одновременно бывали отзываемы и друме, для того, 
чтобы на большемъ пространствЪ чувствовалось осиротфне и 
чтобы, подъ впечатлЬшемъ громадности удара, люди дфла- 
лись чувствительнфе къ неоцфиеннымь достоинствамъ тЪхъ 
пронов$дниковъ, которые по счастью были пощажены. 

Кром того, вообще предполагалось, что пасторъ, во вре- 
мя своего пребывашя на этомъ свфтф, быль, чудеснымъ обра- 
зомъ, охраняемъ и защищаемъ. Ему въ особенности покро- 
вительствовали ангелы, которые хотя и оказывали хоропия 
услуги всфмъ членамъ истинной церкви, но особенно любили 
духовенство; и вефмъь извфстно было, что знаменитый Р8- 
терфордъ, въ то время, когда ему было не боле четырехъ 
лЪтъ, упавъ въ колодезь, быль высаженъ изъ него ангеломъ, 
прибывшимъ туда, съ цфаю спасти его жизнь. Другой 
духовный, имфвиий привычку слишкомъ кр$ико спать, обык- 
новенно бывалъ будимъ, утромъ, для исполненшя своихъ обя- 
ностей, тремя таинственными ударами въ его дверь, которые, 
если они не производили съ перваго раза должнаго дЪйствя, 
новторялнсь по близости отъ его кровати. Они неизмЪвно 
слышались веякое восресенье и въ т дни, когда онъ дол- 
женъ былъ причащать, и продолжались во все время его 
служешя церкви; когда же онъ сталь старъ и немощенъ, 
они прекратились. 

Вельдстые распространеня этихъ и подобныхъ имъ раз- 
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сказовъ, въ странз уже готовой къ принятно ихъ, шотланд- 
ск умъ сталь ло такой степени пропитанъ вфровашемъ въ 
сверхъестественное вмфшательство, что это даже показалось 
бы р5шительно невфроятнымъ, сслибы не имфлось въ виду 
показашй нфлой массы современныхъ, безукоризненныхъ сви- 
дЪтелей. Духовенство, частью потому что оно само разд%- 
ляло всеобщее обольщеше, частью же ради извлекаемой имъ 
изъ этого пользы, —дфлало все, что могло, чтобы увеличить 
суевЪре своихъ соотечественииковъ и освоить ихъ съ такими 
понят!ями о сверхъестествениомъ мфЪ, которымъ можно най- 
ти нфчто подобное лишь въ монашескихь легендахъ сред- 
нихЪ вфковъ. До какой степени оно старалось извратить 
умы страны и какъ успЪшио оно выполияло это низское 
призване,——до сихъ поръ еще не было извЪстно никому изъ 
новЪИшихъ читателей, ибо никто не имфлъ терифшя пере- 
листывать безконечные разсужденя, комментари и друмя 
произведеня духовной литературы, гдф сохранились взгляды 
этого сосломя. Но такъ какъ въ Шотланди проповфдники 
имфли болфе вмяня, чфмъ всЪ остальныя сословя, взятыя 
вмЪеть, то лишь путемъ сравненя ихъ показашй съ тЪмъ, 
что окажется въ общихъ мемуарахъ и перепискЪ того вре- 
мени,-—можно усифть сколько нибудь воспроизвести исторйо 
перюда, который исполненъ великаго, хотя и грустнаго, ин- 
тереса для всякаго, кто изучаеть съ философской точки зр?- 
я исторйо человЪческаго ума. Шо этому, я не стану извинять- 
ся, если войду въ еще большя подробности, относительно 
этого рода вещей; я надЪюсь представить читателю таке 
Факты, которые свяжутъ прошедшую исторю Шотландш съ 
настоящимь состоянемъ ея, и дать ему возможность понять, 
какимъ образомъ случилось, что такой великИ народъ, во 
многихъ отношешяхъ, еще борется съ мракомъ, единственно 
потому что онъ еще живетъ въ тфии той долгой и страшной 
ночи, которая покрывала всю страну въ течеше слишкомъ 
Цфлаго стольмя. Окажется также, что суровость -и угрю- 
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мость характера этого народа, недостатокъ въ немъ веселос- 
сти и его равнодупие ко многимь изъ наслаждений жизни 
могутъ быть приписаны той же причин$ и составляютъ есте- 
ственный продуктъ мрачныхъ и аскетическихъ понят, при- 
витыхь ему его религозными наставниками. Ибо въ этомъ 
вфкЪ, какъ и во всякомъ другомъ, духовные, разъ войдя въ 
силу, оказывались жестокими, безжалостными повелителями. 
Ови держали народъ въ болфе чфмъ егииетской неволЪ, такъ 
какъ они поработили и умъ и тфло и нетолько лишали людей 
невинныхъ развлечешй, но и научали ихъ, что развлеченя 
эти грфховны. Въ такой совершенной мЪрЪ едЪфлали они свое 
дЪло, что прошло полтораста лЬтъ съ тфхъ поръ какъ стало 
уменьшаться ихъ господство, и все-таки повсюду можно 
различить отпечатокъ ихъ рукъ. Народъ все еще носить 
слБды батога; память о его прежнемь рабствЪ еще не умер- 
ла въ немъ; и онъ пресмыкается передъ своимъ  духовен- 
ствомъ, какъ и въ былое время, отказываясь отъ своихъ правъ, 
жертвуя своею независимостью и отдавая свою совЪсть на 
произволъ нетерпимыхъ и честолюбивыхь духовныхъ. 

Изъ вефхъ средствъ, камя употребляло шотаандское ду- 
ховенство, чтобы запугать пародъ, самымъ дЪйствительнымъ 
были т учешя, которыя оно распространяло, относительно 
злыхъ духовь и будущаго наказашя. Эти предметы постоян- 
но вызывали со стороны духовныхъ лицъ самыя ужасаюция 
угрозы. Р$чи, которыя они держали, могли свести людей 
съ ума оть страха и повергнуть ихъ въ крайнее отчаяше. 
Что онф часто имфли такое послфдетве и приводили къ са- 
мымъ пагубвымъ результатамъ, это мы сейчасъь увидимъ. 
ДЪйстие ихъ еще болфе усиливалось тфмъ обстоятельствомъ, 
что онф совершенно согласовались. съ другими мрачными, 
аскетическими понят!ями, которыя также внушало духовен- 
ство и въ силу которыхъ наслаждешя считались за грЪхъ, 
а страдавя за состояше праведности. Отсюда родилась та 
любовь причинять страдане и та способность находить наслаж- 
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деше въ ужасающихъ, возмутительныхъ  идеяхъ, которыя 
соствляли отличительную черту шотландскаго ума въ течеше 
ХУП столЪя. НЪсколько примфровъ преоблалавшихъь въ то 
время мии! дадутъ возможность читателю понять настрое- 
не той эпохи и оцфнить тЪ средства, какими могло распо- 
лагать шотландское духовенство и т» матералы, изъ кото- 
рыхъ оно состроило здаше своего могущества. 

Всф вообще вфрили, что свфтъ наводненъ злыми духами, 
которые не только ходятъ тамъ и сямъ на землЬ, но жи- 
вуть также и въ воздух и занимаются тфмъ, что иску- 
шаютъ и тревожатъ человфчество; ихъ безчисленное мно- 
жество и ихъ можно найдти во всякое время года. Во главЪ 
ихъ стоить самъ сатана, для котораго составляетъ наслаждене 
являться самолично и опутывать вслкаго встрчнаго. Съ 
этою цфлью онъ принпимаетъ различные образы. Одинъ день 
онъ является будтобы на земль черной собакой, другой— 
ворономъ, третй — слышно въ отдаленш его мычанмя, по- 
хожее на бычачье. Иногда являлся онъ бЪлымъ человЪкомъ въ 
черной одеждЪ, при чемъ было замфчено, что у него гро- 
бовой голосъ, что онъ не носить башмаковь и что одна 
изъ ногъ его имфетъь раздвоеше. Ухишренямъ его не бы- 
ло конца. По мнфнйо теологовъ, ловкость его росла еъ го- 
дами и такъ какь онъ изощралсея слишкомъ паять тысячъ 
лЬтъ, то по этому онъ достигъ безиримфрной изворотливости. 
Онъ могъ хватать какъ мущинъ, такъ и женщинь, и летать 
съ ними по воздуху. Обыкновенно онъ посияъ одежду 
мрянъ, но говорили, что неразъ случалось ему нахально 
являться и въ одфянш служителя евангемя. Какъ бы то ви 
было, въ той ли или въ другой одеждЪ, во онъ чаето яв- 
лялся духовнымъ лицамъ и пытался переманить ихъ на свою 
сторону. Это конечно не удавалось ему, но, кромф духов- 
ныхъ, поправд$ сказать, немного кто могъ устоять противъ него. 
Онъ могь поднимать вЪтры и бури; онъ могъ дЪйствовать 
пе только на духъ, но и на органы тфла, заставляя людей 
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слышать и видфть, что ему угодно. Однихъ изъ свойхъ 
жертвъ заставаяль онъ совершить самоубйство, другихъ— 
убйство. Но какъ бы онъ пи быль страшенъ, всетаки 
ни одинъ христанинъ не считался достигшимъ религюзной 
опытности, пока онъ буквально не видаль его, не говорить 
и не боролся съ нимъ. Духовенство постоянно пропов}- 
дывало о немъ и подготовляло своихъ слушателей къ свида- 
нию съ великимъ врагомъ. Послфдетыемъ этого было, что на- 
родъ почти сходилъ съ ума отъ страха. Всяк разъ, какъ 
пропов$дникъ упомивалъ о сатанЪ, страхъ бывалъ такъ силенъ, 
что церковь оглашалась стБнашями и вздохами. Намъ труд- 
вю даже и представить оебЪ, какой видъ имфла, въ тб дни, 
пютландская конгрегащя. Нерфдко люди, оцфиенфвъ и 0бе- 
зум5въ отъ ужаса, оставались какъ бы  прикованными 
къ своимъ мЪстамъ, страшнымъ очаровашемъ, которое застав- 
ляло ихъ слушать, не смотря на то, что, какъ говорятъ, 
они задыхались и у нихъ станотились дыбомъ волосы. Та- 
кя внечатлЬшя не легко изглаживались. Ужасные образы 
оставались въ умахъ и преслфдовали людей и дома, и въ ихъ 
ежедневныхъ занятяхъ. Они вЪрили, что маволь быль всег- 
да буквально подъ рукою; что онъ являлся имъ, говорилъ 
съ ними, искушаль ихъ. Не было никакого спасеня. Куда 
бы они ни пошли, вездЪ онъ находился. Внезапный шумъ, 
даже видъ какого нибудь неодушевленнаго предмета, пнапри- 
мЪръ камня, быль въ состоянш оживить въ ихь умф ассо- 
щаци идей и воспроизвести въ памяти рфчи, слышанныя съ 
каеедры. 

И въ этомъ нфть ничего страннаго. Но всей Шотландии, 
проповЪди, почти всЪ безъ исключеня, слагались по одному 
и тому же плану, и были направлены къ одной и той же 
цфли. Возбуждать страхъ — было тглавною задачею. Духов- 
ные хвастали тЪмъ, что спещальнымь призвашемъ ихъ было 
громогласно возвЪщать гифвъ и проклятя Господни. Въ 
ихъ глазахъ, Божество было не благодфтельнымь существомъ, 
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а жестокимъ, безсовфстнымъ тираномъ. Они ‘объявляли, что 
весь родъ человЪческй, за весьма малымъ  исключенемъ, 06- 
реченъ на вфчное бЪдетве. А когда они’ доходили’ до изобра- 
жены самаго бЪфдствя, ‘мрачпое воображеше ‘ихъ разыгрива- 
лось и разгаралось. Въ картинахъ, которыя они ` ривовали, 
они воспроизводили, и притомъ въ усиленной степени, вар- 
вареюя грезы, варварскихъ в5ковъ. Они съ наслажденемъ го- 
ворили свбимъ’ слушателям, что’ ихъ будуть жарить на 
страшномъ “огни, и ‘вЪшать за’ языки. Ихъ” стануть 
жалить скорионы, а кругомъ, они’ будутъ видфть истязаня 
свойхъ сотоварищей и ‘слышать ихъ’ вопли. 'Ихъ’ будуть 
бросать въ кипящее ‘масло и въ растопленный” свинецъ. 
Для нихъ приготовлена рЪка изъ огня’ и сфры; шириною 
превосходящая землю; въ нее-то и погрузятъь ихъ;  ихъ 
кости, ‘ихъ легыя, ихъ нечень, будутъ киифть, но’ никогда 
не сгорая. ’Въ то’ же’ время ‘они’ будуть  добычею’ чер- 
вей, и пока эти послфдше будуть точить ихъ тфло, вокругъ 
`‘нихь соберутся ‘даволы и’станутъ’ смфяться и потЬшаться 
надъ ‘ихъ страданями. Таковы были’ первыя степени’ стра- 
дани; но это были только ‘первыя. Иетязаня, кромЪ ‘того 
что они ‘были’ безконечны , должны были ‘еще постепенно ухуд- 
шаться. Такъ утонченна’ была’ жестокость, ‘что ‘за’ однимъ 
адомъ слЪдоваль другой; и чтобы  страдалецъ не отерифася, 
его, по прошеетвйг нЪфкотораго’ времени, переводили далфе; съ 
ТЬмъ чтобы онъ испыталь новыя истязанявъ новыхъ м5стахъ; 
й всё было такъ устроено, чтобы `страдашя” ‘не’ притупляли 
чувствительности; но’были столько жё разнообразны по’ сво- 
` ему НЕЕ: онелько и Я Но ре зерен 
_ ности. у 

`Вее это’ было’ аи Бога _ отланденихь духовныхъ. 
Оно было не ’‘только ‘дфломъ’ Его, но’ и наслажденемъ, и 
гордостью. Согласно ихъ учению, ‘адъ созданъ прежде, чфиъ 
явился па ‘свфтъ’ человфкъ, ибо’ Всемогущий Богъ — они’ ‘ве 
посовфетились сказать это—употребиль свой’ прелтествовав- 
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ний досугъ на приготовлеше и усовершенствоване этого м$- 
ста истязай, такъ чтобы, когда явится родъ человфческй, 
оно уже было готово принять его. Но какь бы ни были 
громадны эти приспособленя, ихъ оказалось иедостаточно; 
такъ какъ адъ быль не довольно великъ, чтобы вмфетить 
безчисленныя жертвы, безпрестанно ввергаемыя въ него, то 
послфднее время его расширили. Теперь стало довольно 
просторно. Но и въ этотъ обширномъ пространств не было 
пусто, пбо на всемъ его протяжени’ раздавались стоны и 
вопли нескончаемой агонш. Они потрясали воздухъ ужас- 
ными звуками, а въ промежуткахъ между пими, происходили 
друмя сцены, еще боле раздираюция. Громюе упреки на- 
полняли воздухъ: дЪти упрекали родителей, слуги господъ. 
Тогда, дЪйствительно, ужаеъ быль общ, широко распро- 
странявнийся во всЪ стороны. Въ то время какъ дитя про- 
клинало отца, отецъ, сифдаемый угрызешемъ совЪсти, самъ 
чувствовалъь свою вину; и дЪти и отцы оглашали адъ своими 
пронзительными криками, борясь въ судорожной агонш съ 
переносимыми страдашями и зная, что имъ готовились еще . 
новыя страданя, боле мучительныя. | 

Даже теперь кровь стынетъ въ жилахъ отъ такихъ р$чей, 
когда подумаешь, что должно было происходить въ умахъ 
людей. которые могли дойти до того, чтобы держать ихъ. 
Высказыване подобныхъ идей, изобличаетъ характеръ самыхъ 
личностей и обнажаетъь ихъ внутреннюю сторону. Мы содра- 
гаемся при мысли о томъ, какое мрачное, извращенное во- 
ображеше, каке мстительные помыслы, каюя диюя, противо- 
законныя и смутныя представленя должны быле змЬщать въ 
себЪ люди, которые были въ состоянш собрать и привести 
въ порядокъ различныя части этого отвратительнаго цфлаго. 
Ни малЫшинее раздумье, ви малЪйшее угрызеше совфсти, ни 
малЪИшее сострадаше повидимому не закрадывались въ ихъ 
душу. Яено, что ихъ воззрьшя были зр5ло обдуманы; ясно 
также, что они наслаждались ими. Они были запечатафны 
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единствомъ соображешя и подкрфилены энермей и силою 
рфчи, которая доказываетъ, что они всфмъ сердцемъ учает- 
вовали въ своемь дЪлЪ. Но прежде чфмъ дойти до этого, 
они должны были умереть для всякаго чувства жалости и 
любви. А между тЪмъ они были наставниками великой наци, 
и во всЪхъ отношешяхъ пользовались въ ней самымъ боль- 
шимъ влянемъ. Народъ, легковфрный и грубо-невфжествен- 
ный, внималь и вЪрилъь имъ. Мы, живя на такомъ разстоя- 
нм отъ него, по времени, и вращаясь въ совершенно вномъ 
круг$ мыслей, можемь составить себф лишь слабое поняте 
0 томъ, какое дЪйстйе производили па народъ эти страшныя 
воззрьюя. Онъ быль убЪфжденъ, что на этомъ свЪтЪ, его 
непрестанно преслфдуеть длаволь и что онъ и друме злые 
духи постоянно вращаются вокругъ него, въ вещественныхъ, 
видимыхъь образахъ, искушая и завлекая его въ погибель; 
а на томъ свфтБ его ожидаютъ самыя ужасныя, неслыхан- 
ныя наказаня;— при чемъ, какъ этотъ, такъ и тоть свЪтъ 
управляются мстительнымь Божествомъ, гифвъ котораго ни- 
чфмъ невозможно смягчить. Когда людямъ постоянно присущи 
подобныя идеи, удивительно ли, что разсудокъ ихъ часто не 
выдерживаетъ, что на нихъ нападаеть религюозная маня, 
подъ вмяшемъ которой, они, въ мрачномъ отчаянш, лиша- 
ютъ себя жизни. 

Мало, въ самомъ дЪлЪ, утфшительнаго представляла въ 
то время людямъ ихъ религя. Не только маволъ, какъ ви- 
новникъ всякаго зла, но даже и Тотъ, кого мы признаемъ 
за источникъ всякаго блага, былъ, въ глазахъ шотландскихъ 
духовныхъ, существомъ жестокимъ, мстительнымъ, повиную- 
щимся, какъ и они сами, внушеню гнифва. Они заглядывали 
въ свое собственное сердце и тамъ находили изображене 
своего Бога. Согласно ихъ воззрьшямъ, это былъ Богъ стра- 
ха‚ а не Богъ любви. Ему приписывали они самыя 
худийя страсти своей собственной сворливой и раздражитель- 
ной природы. Они приписывали Ему мстительность,  хит- 
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рость' и’ постоянное `‘равположене причинять’ ‘кому’ нибудь” 
стралане. Въ’ то’ самое время ‘какъ’ ‘они’ объявляли, что. ве 
люди ‘гръпиики, лишенные всякой надежды’ “на’ спавене “ит 
предпазначенные ^^ собсотвенно ‘для вЪчной погибели, ойй” 
безь ‘зазря ‘ совЪети’ обвиняли Божество въ томъ, буды 
то’ оно“ ‘прибЪгаеть “къ ‘разным’ ‘ухитщренямь ^^ противъ” 
этихъ' ’”ивечастныхь ^ жертеь ;” ‘будто’ опо ‘строить лав” 
засады; чтобы захватывать” ихЪь’” въ’ расплохъ. "Иотыя 
ландсые духовные’ учили” ‘ввойхь слушателей ‚что Всвмд-^ 
гущ! Богъ ‘до такой степени’ кровожаденъ и дотого” скло-” 
нень’ къ’ гнфву,” что`Онь’ свирфиствуеть даже противъ . стфиъ” 
и домовъ ‘и безсмысленныхь ‘тварей, ‘изливая свою злобу 60-* 
ле ‘чм когда либо ‘и ‘распространяя повсюду ‘онубтовене:” 
СкорЪе‘ч6мъ ‘отказаться ‘отЪ’ своей жестокой,’ злостной ‘ци; 
ОнърЬшился, ‘Говорили “они, опустить ‘ангеловъь-метитеяей“ 
для того; ‘чтобы они ‘нападали ‘на’ людей’ и па’ ихъ  семей-” 
ства.” Независимо” отъ ‘этой ‘м5ры; У"Него’ ‘были ‘@ще’ раза" 
личный ‘другие средства; ‘съ’ помощью ‘которыхь Онъ’ могъ в 
одно ‘и“то ‘жетвремя, ‘удоваетворять. ‘Самого’ (вбя, и ’‘казнить 
своп ‘создашя;-—ято ‘видио“въ особенности изъ т$хъ уловокъ, 
къ’ которымь Оияъ прибфгаль, ‘чтобы наказать какой’‘нибудь” 
народъ. голодомъ: Когда какая’ набудь ‘страна’ голодала; ‘это’ 
происходило оттого, что Богъ, въ`Своемъ гнЪвЪ, изсузшиль’ноч-) 
ву; не ‘даль ‘облакамь ‘излать’ свою ‘влагу ‘и’ сдфлажь такимъ 
образомъ,' что ‘алоды ‘земли завяли:’ Весь’ ибвынобимый страз” 
дашя, ‘причиняемый ' недостаткомь ‘пищи, -Смедленная смерть,” 
предсмертныя муки, всеобщее ‘б®детв!в, преступления, порождае-” 
мыя/’ этимъ бЪдетвемь, ‘томлене’ матери,’ когда она’ видить” 
своихъ дтей, изнемогающих ‘отъ ‘голода, ‘и не‘можеть дать имъ' 
хльба; все" это’ было "Его ‘дБяшемъ, `дфломъ’ рукь Его.’ Въ’ 
Своемь ‘гнфв%; Онъ’‘иногда ‘наносиаъ / вредь‘хльбамь, посылая” 
такую позднюю" веену ‘и ‘чакую’ Холодйую”и дождливую його” 
ду: что’ жатва иепремфино должна’ была ‘оказаться’ ‘илохою.^ 
Иногда также, “Он обманываеть ‘людей; ‘посылая ‘имъ‘благо-" 
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приятную погоду, и давъ ‚имъ поработать въ воть. лица, въ 
надеждь на обильный еборъ, хл5ба; въ. самый посльдн!й: мо- 
ментъ; вдругъь вмфшивается и, истребляетъ хлЪбъ,. которому 
оставалось только. быть‘! сжатымъ. Богъ шотладекой кирки 
(КтК) это быль Богъ, который столько же’ истязаль свои 
созданшя; сколько и наказываль ихъ; и когда, Онъ. бываль 
прогнфвленъ,. то’Онъ енервастаралея разлакомить людей, под- 
херживая. въ нихъ. надежды, чтобы такимъ образомъ, сдфлать 
для. ‚НИХ. пробстояния рн лфмъ ‹болфе’) Чувотиилоль- 
"ВЫМИ в 

‚  Подъ влинемЪ этого. ужасваго в Бровашя, и або не- 
рббаогА господства. духовенства, которое, ноддерживало 
„его, отландекЙ умъ пришелъ въ. такое. состояще; что. въ 
_течене, ХУП и части. ХУ стоафия, ифкоторыя изъ самыхъ 
благородныхъ чувствъ, къ, какимь только, способна наша при- 
‘фода, чувства надежды, любви, благодарности, ‚были отложе- 
‚ны Въ сторону и ‚замфиевы» внушешями рабскаго, постыднаго 
страха. Физичесяя. ‘страдания, которымъ. вообще. подверженъ 
чаловёческй организмъ, даже самыя случайности, иногда. 
постигаюния. насъ, считались происходящими не отъ вашего 
невфденя или нашей неосмотрительности, но. отъ злобы Бо- 
 жества: Если ‘случался пожаръ, въ. ЭдинбургЪ, то ‚возбужда- 
лась страшиФИная. тревога, потому что въ этомъ ‚слышался 
голосъ. Всевышиняго,  взываюний. противъ разврата и. расну- 
щенности „этого. города.” Если ва. тфаЪ вашемъ оказыва- 
лись. вереда, ‘или язвы, то. и’ это, было. Божескимъ’ наказа- 
„иемь, и считалось болфе чфмъ ‚сомнительнымь ‚. въ’ правЪ ли 
-вы лечиться отъ. нихъ.  Осна, какъ ‘одна изъ. ‘самыхъ. опас- 
ых болъзней, въ собенности считалась посылаемою,отъ Бога; 
‚110 этому, предупреждене ея. посредствомъ, прививашя отверга- 
аось, какъ. нечестивая. ‚ попытка’ идти. ваперекоръ. Его вол. 
Друг. разетройства, хотя менЪе ‚страшныя; ню всетаки очень 
«Мучилельныя, происходили | также’, изъ’ этого ‘же источника; 
_началомь воъхъ ихъ считалея гифвъ Всемогущаго „Бога. Во 
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всемъ проявлялось Его могущество, но не тфмъ, что возра- 
стало благоденстве людей или улучшалось ихъ благосостоя-. 
не, а тЬмъ, что всевозможными путями имъ наносился 
вредъ и причинялись страданя. Рука Его, всегда’ подня- 
тая на людей, иногда лишала ихъ вина, посылая неу- 
рожай на виноградъ, иногда истребляла бурею ихъ ста- 
да, иногда, наконецъ, даже заставляла собакъ кусать ихъ 
за поги, когда они монфе всего ожидали этого. Иногда 
выражаль Онъ Свой гнЪвъ, дьлая погоду чрезмфрно сухую, 
иногда же—дЪлая ее въ такой же степени мокрою. Онъ 
постоянно каралъ, постоянно былъ занвятъ увеличенемъ сум- 
мы всеобщаго страдашя, или — употребляя языкъ того вре- 
мени—тЪмъ, что заставаялъ создаше изнывать подъ ударами 
бича. Всякая повая война была результатомь Его спе- 
альнаго промысла; она не происходила отъ неумфстнаго 
виъшательства или нел5паго самолюб1я государственных» людей, 
а была непосредственнымь дЪломъ Божества, на которое и 
падала, такамъ образомъ, отвфтетвенность за всЪ опусто- 
шения, убйства и друя, еще болфе ужасныя, преступления, 
сопряженныя съ войною. Въ счатливые промежутки мира, 
которые случались, въ т времена, очень рЪфдко, у Него бы- 
ли другйя средства тревожить человфчество. Ударъ землетря- 
сеня служиль выражешемъ Его недовольства, комета бы- 
ла предзнаменованемь ‘угрожавшаго бЪФдетвя; а когда на- 
ступало солнечное затмзше, то бываль такой всеобщи па- 
нически страхъ, что люди всфхъ сословй поспфшали въ цер- 
ковь, чтобы смягчить гифвъ БожШ. То, что они слышали 
въ церкви, только усиливало ихъ страхъ, вмфсто того, что- 
бы успокоить ихъ. Духовенство учило своихъ слушателей, 
что даже такое обыкновенное явлеше, какъ громъ, должно 
было возбуждать благоговЪйный страхъ и посылалось дая 
того, чтобы папомнить людямъ, съ какимъ грознымъ пове- 
лителемь они имфли дЬло. Не тренетать предъ громомъ 
считалось, поэтому, признакомъ безбожя;—и въ этомъ 0т- 
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ношенш челов®къ невыгодно противополагалея низиимъ жи- 
вотнымъ, такъ какъ на этихъ послфднихъ всегда произ 
водило сильное дЪйстве это проявлене могущества Божия. 

Эти Божескя посфщеня, какъ то: солнечныя затмфня, 
кометы, землетрясешя, громъ, голодъ, зараза, война, бо- 
льзнь, ржа въ воздух, неурожай, холодныя зимы, сухмя л5- 
та, —эти и подобныя имъ б5дствя были, по мнЪн!ю шотладскихъ 
теологовъ, проявленями гифва Всемогущаго Бога за грфхи лю- 
дей; н что таюя проявлевя бывали безпрестанно, это не 
удивительно, если принять въ соображеше, что въ томъ же 
вфкф, и согласно съ тфмъ же вфровавемъ, самыя невинныя 
и даже похвальные поступки, считались грышными и достой- 
ными наказания. Образовавиияея по этому предмету мнЪшя не 
только любопытны, но и чрезвычайно назидательны. КромЪ 
того, что они составляютъ важную часть истори человфче- 
скаго ума, они служатъ также рьшительнымь доказатель- 
ствомъ опасности допущеня одной профессш до слашкомъ 
болышаго возвышешя надъ всфми другими. Въ Шотландии, 
какъ и вездЪ, лишь только удалось духовенству обратить на 
себя болфе чфмъ обыкновенную долю всеобщаго внимания, 
оно тотчасъ же воспользовалось этимъ обстоятельствомъ, 
чтобы распространять т аскетичесмя учешя, которыя, пора- 
жая въ самомъ корнф человЪческое счасте, никому не прино- 
сять пользы, кромф сословя, проповфдывающаго ихъ. И дЪИ- 
_ ствительно, сослов!е это не можеть не извлечь пользы изъ 
такой политики, которая, усиливая онасешя, къ которымъ не- 
вЪжество и робость людей дБлаютъ ихъ и безъ того слиш- 
комъ склонными, усиливаетъь также и ихъ готовность приб$- 
гать къ помощи своихъ духовныхъ совфтниковъ. Чфмъ силь- 
нфе опасене, тфмъ сильнфе и эта готовность. Это очень хо- 
рошо знали шотландске духовные, которые были совершен- 
нфИпие мастера своего дЪла. ПШодъ ихъ вляшемъ установи- 
лась система нравственности, которая, выдавая почти всякое 
двяшШе за грьшное, держала людей въ вфчномъ опасенш того, 
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чтобы, имъ. не совершить нечаянно какого. цибудь тажкаго про- 
ступка, который могъ бы пвавлечь на, ихъ головы примфрное, 
поразительное наказание. 

(Согласно ‚съ этимь кодексомъ, всЪ врожденныя привязанно- 
сти, вс общественныя удовольствя, всЪ забавы и всЪ ра- 
достныя. побуждешя человфческаго ‚сердца, были ‚ грЪховны и 
подлежали искорененю. Было гр5хомъ со стороны, матери же- 
лать имфть сыновей; а. если: они у ней были, то было 
грёшно заботиться © ихъ. благь. Грыино было дЪлать 
приятное себЪ, и грьшно же дЪлать. шиятное  другимъ,, нотому 
что. въ томъ и другомъ случа$ человЪкъ дЪлаетъ будтобы неугод- 
ное Богу. ‹ Поэтому саЪдовало тщательно избЪгать всякихъ 
удовольствЙ, какъ бы ни были они сами. по себЪ незначи- 
тельны и какъ бы пи. казались законны. Находясь, въ 
обществ, человЪкъ долженъ быль стараться назидать гостей, 
если обладалъ даромъ назидавшя, во отнюдь не долженъ быль 
и. помыслить о томъ, чтобы забавлять ихъ.. Слдовало 
воздерживаться отъ веселости, ‘особенно же доходащей до см$- 
ха; собесЪдниковъ надлежало искатъ себЪ, между людьми сте- 
ценными и скорбныма, которые, не отдавались. бы такой пу- 
стой. суетф. Улыбка могла быть дозволена изрЪдка, . лишь 
бы ‚она не. переходила въ смЪхъ; но какъ это паотская утф- 
ха, то грыино было. даже улыбаться въ воскресный день. 
Фюди; глубоко проникнутые религюзными убЪждешями, даже 
въ будни почти никогда не, улыбались, а. только вздыхали, ` 
стонали, плакали. Истинный хрисманинъ должень быль 
во. вевхь. своихъ движениях сохранять неизмЪнную важность, 
никогда не бЪтгать, а. ходить, стеценно, не дозволяя себф жи- 
вой и бойкой поступи, . свойственной, невфрующимь. Ко- 
а писаль къ. приятелю, ‘онъ. долженъ, быль остерегать- 

‚ чтобы въ письмахъ его не, было ничего цохожаго на шу- 
км. потому что шутка. | несовмфстна ‚съ, достоинетвомь 
богобоязненной и. серюзной жизни, оса си 

„’Иредосудительнымь было. дЪаомъ. паходить, паслаждене, ВЪ 
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созерцами красивой мЪстности, потому что благочестивый 
человфкъ долженъ оставаться чуждъ такимъ, недостойнымъ 
его, вещамъ, и предоставить подобныя наслаждешя  необра- 
щеннымь грьшникамь Пусть люди  невозрожденные  вф- 
рою предаются этимъ суетамъ; люди же просвфтленные  ис- 
тиннымь религюзнымь учешемъ видятъ природу такою, .ка- 
кою она есть дЪйствительно; они знаютъ, что природа въ не- 
престанномъ движени уже около 5000 лЬтъ, что силы ея цо- 
чти истощены, что первоначальная мощь ея исчезла. „Въ 
глазахъ невфжества она еще прекрасна и свжа; въ. дЪйстви- 
тельности же она выжила изъ силъ и дряхла; ова страждетъ 
старческою немощью; организмъ ея, утративъ прежнюю упру- 
гость, покосился на бокъ; она должна скоро ‘умереть, отъ. дря- 
хлости, Вслфдстве  алюдскихъ грфховъ , все „на. свт 
становится, съ каждымъ днемъ хуже, и природа вырождается 
съ, такою, быстротою, что лили уже, утрачиваютъ ‚свою. 0%— 
дизну, а розы, свое бдагоухаше. Небесный сводъ дряхлЪ- 
етъ; само солнце, освъщающее землю, становитея безсиль- 
нымъ. Тяжело становится на душ, когда подумаешь объ 
этомь вырожденш всего въ м!рЪ; но люди, не просвтленные, 
и не подозрЪваютъ его. На ихъ нечестивые глаза, все, что 
они видять, еще прекрасно. Это. посабдстые ихъ  упорнаго 
потворства чувствамъ, которыя. вс порочны, — а всЪхь 
ихь, порочнЪе , безъ всякаго сравнешя, зръше. Поэтому-то 
глазъ отифченъ, по преимуществу, какъ предметъ Бояией кары; 
такъ какъ онъ постоянно грышить, то онъ и обреченъ пяти- 
десяти двумъ недугамъ, то есть по одному недугу на каж- 
дую недблю въ году. Ионы 

‚ Такимъ образомъ, непозводительно было цЪнить. как бы то 
ви было красоты; или, говоря точнфе, никакой дЪйствительной 
красоты не существовало. Въ мрь не было пичего, на, что 
стоило бы смотрьть,. кромВ. шотландской, ‚Кирки, которая бы- 
ла, безъ всякаго сравнения, прекраснёишимь создашемъ во всей 
вселенной. (Созерцаше ея. было единственнымь  законнымь 
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наслаждешемъ, всякое же другое удовольстве было грЪховно. 
Такъ, напримЪръ, писать стихи считалось за тяжкШ гръхъ, 
заслуживающи! особеннаго осуждения. Слушать музыку бы- 
ло также предосудительно, потому что человфкъ не въ пра- 
в$ предаваться такимъ пустымъ развляечешямъ. Поэтому ду- 
ховенство запрещало музыку даже на свадебныхъ праздие- 
ствахъ; ни подъ какимъ предлогомъ не допускало даже 
нацюональнаго увеселеня волынкою. Грфшно было смо- 
трфть на уличный кукольный театръ, хотя бы только изъ 
своего окна. Танцы почитались за такой велик грЪхъ, 
что Генеральное Собране издало 060б0е постановлеше, ко- 
торымъ танцоваше положительно запрещалось и которое бы- 
‚10 читано во всЪхъ эдинбургскихь церквахъ. Вечеръ на 
новый годъ быль издавна въ Шотландш, какъ и во всей ос- 
тальной Европф, днемъ радости и веселья. Церковь и на не- 
го наложила руку, и повелфла, чтобы никто не смфль иЪть 
ифеенъ, присвоенныхъ обычаемъ этому дню, а также не смёлъ 
бы пускать къ себЪ въ домъ такихъ пфвцовъ. 

На крестины ребенка у Шотландцевъ было въ обыча$ со- 
зывать всю родню, даже самую дальнюю, которой у нихъ 
тогда, какъ и теперь, насчитывалось очень много. Но такое 
собраше гостей доставляло удовольстве, а всякое удовольствие 
почиталось за грфхъ. Поэтому обычай этотъ быль запре- 
щенъ, число гостей было ограничено, и духовенство - очень 
строго наблюдало, чтобы никто не могъ въ подобныхъ слу- 
чаяхъ радоваться свыше допускаемой имъ мЪфры. 

И не на одни крестины, но также и на свадьбы были ра- 
спространены подобнаго рода распоряжешя. Во вефхъ стра- 
нахъ искони заведено весело справлять свадьбы, отчасти по 
естественному чувству радости, отчасти же, можетъ быть, 
велЬдстые невольнаго размьинлешя, что при союзЪ, столь ча- 
сто сопровождаемомъ одними страдашями, желательно, чтобы 
хоть начало было ралостно. Но шотландское духовенство смо- 
трьло иначе. На свадьбахъ людей бЪфдныхъ оно просто за- 
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прещало всякое веселье; на свадьбы людей богатыхъ не- 
премфнно являлся одинъ изъ членовь м$стнаго духовенства, 
нарочно для того отряженный, чтобы не допускать излишней 
веселости. Едвали возможно было придумать бол5е дЪйстви- 
тельную мфру. Но духовенство не ограничивалось ею. Для то- 
го, чтобы вфрифе сдерживать плоть, оно подчинило своему 
контролю кухню, опредфляло выборъ яствъ и число блюдъ. 
До того оно простирало свою заботливость по этимъ предме- 
тамъ, такъ боялось, чтобы свадебный пиръ не быль слиш- 
комъ лакомъ, что ограничило даже его стоимость и никому 
не позволяло выходить изъ суммы, которую оно сочло при- 
личнымъ назначить. 

Ничто не могло укрыться отъ его бдительности; ибо, по 
его воззрЪнио, самый лучший человфкъ, въ лучшую пору 
своей жизни, былъ такъ преисполненъ всякой скверны, что 
дЪИствя его не могли не быть порочны. Челов$къ, по 
увфренно шотландскаго духовенства, дня не можетъ прожить, 
чтобъ не согрёшить, а самый незначительный изъ его грёховъ 
заслуживаетъ вфчнаго Бояйя гнфва. Все, что онъ ни дЪфла- 
етъ, грЪшно, какъ бы ни были чисты его помышаени. 
ЧеловЪкъ, послЪ перваго грЪхопадешя, постепенно падаль 
ниже и ниже, и наконецъ пизошель на такую степень нрав- 
ственнаго упадка, что стоить ниже животныхъ, для которыхъ 
все кончено съ окончашемъ земной жизни. Еще до рож- 
дешя человфка, еще въ утробЪ матери, начинается уже 
его виновность. Затфмъ, но мфрБ того, какъ онъ под- 
растаетъ, быстро умножаются и усиливаются его преступле- 
я; однимъ изъ самыхъ возмутительныхъ преступлений, въ гла- 
захъ духовенства, было обучение дЪтей новымъ словамъ, —ужас- 
‘ный обычай, недаромъ взыскиваемый тнфвомъ Божшмъ. 
Это, впрочемъ, только одно изъ безчисленнаго множества безпре- 
станныхъ прегрёшенй; такъ что должно дивиться, какъ мо- 
жетъ земля до сихъ поръ терифть гнусное зрфлище, предста- 
вляемое человфкомъ; какъ не разверзла она еще своей утробы, 
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подобно тому какъ’ ‘бывало ‘во времена ветхозавЪтныя, ‘ине 
поглотила, его’ ‘среди его’ нечестивыхъ, дЪлъ... Ибо. без- 
спорно ‘то’; ‘что снфтъ во’ всемъ ‘мроздания ничего безобразно 
и чудовищифе` человЪка: ж 

` ри такомъ ‘положен вещей, прилично, было: духовенству 
выступить ‘впередъ и ограждать ‘людей отъ собетвенпыхь ихъ 
пороковъ, принять ва’ себя” неусыиное. ‘наблюдене за вефми 
ихъ дБйствями, самыми даже мелочными, ‚и. насильно напра- 
ваять ихъ ‘на путь ‘истины, Эту принятую. ва ‹себя -обя- 
заноеть ‚оно исполняло съ, неуклонною_ твердостью. Нри помо- 
щи. старъйшинъ, которые были ‚орудями и творешями его. вла- 
сти, оно образовало изъ себя, по всей Шотландш:: законода- 
тельныя собрашя и въ нихъ ‘постановляло законы; которымъ 
всЪ должны были повиноваться, И горе тому, кто вздумалъ бы 
‘отказать въ этомъ новиновент. Такихъ‘ослушниковъ объявляли 
непокорными сынами церкви; ихъ. сажали. въ. тюрьму ‚. наказы- 
вали денежными  штрахами, сЪкли, клеймили.  раскаленнымь 
желвзомь., или. же заставляли приносить ` нублично ’. но- 
_каяне, передъ всей конгрегащей;. и они должны. были яваять- 
ся босые, съ остриженною на половину головою, и пови- 
няться, между тЪмъ, какъ пресвитеръ, подъ. видомъ поуче- 
НЯ. имъ, тфшилея ‘своимъ  торжествомъ. ‹ Все. это было 
дЪло весьма естественное. Ибо священнослужители почитались 
_вамЪстниками неба, истолкователями его. воли. СлЪдовательно 
никто, не могъ лучше ихъ судить 0 томъ, что. люди долж- 
вы, и чего. не должны дфлать, и’ подвергиыйся оихъ по 
рицаню обязанъ быль ‘покориться съ смирешемъ и. покая- 
ЩМЬя ноти ото р дей амнато а 

‚„ Эти И, Ц. ый СраИНИЯ, ‚возвице- 
пя: полвсей Шотландии, . соединяли, въ себф власть.и. законо- 
дательную,; и исполнительную, и несли обязанности той и другой 
одновременно. Постановивъ, что такое-то дЪйстве не должно 
быть, бовершаемо, они ‚затьмъ. сами же приводили. законъ въ 
исподнеше и, наказывали паруниителей, его. Но ‘правиламъ этой 
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самой юриспруденции, созданной духовенствомъ, Шотландцуста- 
ло’ тршно“Фздить въ ‘католическую’ страну. Шотландекому 
содержателю постоялаго’ двора’ грышно ‘было ‘пускать ‘католиг” 
ка’ въ ‘свое ‘заведене. о Шотландскому ‘тороду — грн” 
было ‘допускать у ‘себя базаръ въ субботу ‘или’ въ’лпонедфяь- 
никь; потому“ что ‘0ба дня’ смежны” съ’ воскресешемь. 
ШотландкЪ грышно было’ прислуживать въ ‘трактирь; ‘гри 
но ‘ей ‘было жить’ ‘одной ‘и грышно’ же было жить’ у не- 
замужнихь” состеръ. ^Грышно было ‘въ воскресенье’ Вхать’ 
изъ ‘одного’ города“ въ’ другой; `какъ”бы’ ни была“ настоятель- 
на ‘надобность въ ^этомъ. ^ Грышио’ было въ’ ‘воскресеше: ‘на 
въетить/ ‘приятеля; тгрышно ^ было полить садъ’ или’ ого- 
родъ; ‘ЕрЬшно ‘было даже ‘побриться. Ташя вещи не мог- 
ли'’быть терпимы въ христанской’ страиЪ.’ Въ воскре- 
сене” ив позволительно было заботиться о своемъ здоровьи, ие’ 
доляно было вовсе думать 0 своемь ‘1фаф. Въ этоть день 
грешно’ было Фздить’ верхомъ ; “Ерьшио ‘было’ прогуляться въ 
1028, или по лугу, или по улицам; гршно’ было даже свель 
у вороть своего’ дома,” чтобы” подъитать свъжимь воздухомъ. 
Лечь” спать въ воекребене прежде, чЪмъ были окончены ве’ 
обязанности дня, почиталось также за грхъ, достойный цер-' 
ковиаго осуждены: Купаше’,”какь вещь’ праатная ‘и о- 
лезная для здоровья,” ‘составляло также вели’ ея ку 
паться въ воскресенье” ` строго запрещалось. _ Впрочем, 
въ сущности, не’ рЬшенный  вопросъ, позволительно ‘ли’ "ури- 
станиву плаваше, въ какое’ бы то’ни было время, даже въ 
будни; но крайней м5рЪ достоврно "было то, Что Бог однажды 
явить, 910 4610 это Ему ‘неугодно, лишивъ жизии” одного’ 
мальчика въ 10’ Чье ный онъ ‚ предавалея ей плотской: 
ут, асе Е ПИН 
"Что грьшно’'бодержать РН тл0 въ чистоть, › разу. 
мфлось, пожалуй, само собою, такъ какъ Шотландское духо 
венство признавало за грёхз. ‚вое, что служило къ Е 
удобствамь, ‘потому только” "ато’ ‘оно’ собтаваяло ‚удобетно: 
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Единственною великою задачею жизни `было, чтобы чело- 
вЪкъ находился безвыходно въ состоянш страдашя. На все, 
что было прятно чувствамъ, слфдовало смотрьть съ недовфр- 
чивостью. Христанинъ долженъ остерегаться, чтобы не 
находить удовольствия въ своемъ 0б$дЪ, потому что одни только 
нечестивые услаждаются пищею. о такому же точно 
умозаключенйию, за грЪхъ ставилось человЪку стараться о бла- 
гополучномъ устройствЪ своей жизни, заботиться объ улуч- 
шеши какимъ бы то ни было образомъ своего положешя. 
Зарабатывать деньги, копить ихъ— было неприлично христ- 
нину; даже имфть много денегъ было предосудительно, иотому 


что деньги не только служатъ къ доставленю человфку удо- 
вольствй, но еще поощряютъ въ немъ предусмотрительность, 


заботливость о будущемъ, несовм5стную съ полною покор- 
ностью волф ПровидЪшя. Желать ббльшаго, чЪмъ сколько че- 
ловЪку безусловно нужно для того, чтобы не умереть, почи- 
талось и за грфхъ, и за безуме; это было нарушене того 
повиновеня, которымъ мы обязаны къ Богу. Что оно 
противно Его волЪ, очевидно притомъь и изъ того уже факта, 
что Онъ щедро надЪляетъ богатствомъ иныхъ скрягъ и любо- 
стяжательныхъ людей; —замфчательное явленше, которое, по 
понят1ямъ Шотландскаго духовенства, неоспоримо доказывало, 
что Богъ не любитъ богатства, иначе Онъ не посылалъ бы 
его такимъ низкимъ и скареднымъ людамъ. 

Быть бЪдну, грязну и голодну, бфдетвовать всю жизнь и 
с0 страхомъ разставаться съ жизнью, мучиться вередами, яз- 
вами и всякаго рода болЪфзнями, вЪчно вздыхать и стонать, 
обливаться слезами и надрывать грудь рыданями, словомъ, 
быть удрученну безъисходною скорбью и всяческими страда- 
нями,—вотъ что, стало быть, почиталось за признакъ бла- 
гочестя, а все противное— за признакъ порочности. Къ чему 
человЪкъ чувствоваль влечеше, объ этомъ и не спрашива- 
лось; самый Фактъ влечешя дЪлалъ предметъ этого влеченя 
грьшнымъ. Все, что было естественно, по этому самому было 


ь 
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зломъ. Духовенство отняло у народа всЪ его праздники, его 
забавы, его зрфлища, его игры и развлечешя; оно подавляло 
всякое проявлене радости, запрещало всякое веселье, изго- 
няло всяк я празднества; оно забило паглухо всЪ пути, кото- 
рыми могъ проникнуть лучъ удовольстя, и повергло весь 
край въ глубокую тьму. И дЪйствительно, тяжело на- 
легь мракъ на страну. Вс, даже самыя обыденныя дФИствя 
людей, ихъ взоры, запечатлфлись заботою, унышемъ и аске- 
тизмомъ. Лица омрачились и поникли. Не только на образ 
мыслей, но и на поступи, движешяхъ, голосф, на всей на- 
ружности людей отразилось дъйстве мертвящаго недуга, сгу- 
бившаго все, что есть въ жизни свЪтлаго и задушевнаго. 
Путь жизни сталь устилаться пожелтфвшею, изсохшею дист- 
вою; съ каждымъ днемъ становился онъ мрачифе; цвЪфтъ его 
поблекъ и опалъ; весна, свЪжесть и красота покинули его; 
радость и любовь нечезли, или принуждены были укрываться 
въ темныхъ закоулкахъ, пока наконецъ прекраснфИния и са- 
мыя драгоцфнныя стороны человЪческой природы, подъ этимъ 
постояннымъ гнетомъ, не перестали давать плодъ и не были 
повидимому обречены на вЪчное безплоде. 

Такимъ образомъ, въ семнадцатомъ столфтш, былъ задер- 
жанъ въ своемъ ростЪ и изувфченъ нацюнальный  характеръ 
Шотландцевъ. Въ народз, какъ и въ отдЪльномъ человЪкЬ, 
гармовическое и свободное развите жизни возможно только 
при смфломъ и безбоязненномь отправлени ея дФятельности 
во всЪхъ главийшихъ ел стремленяхъ. Эти стремленя двоя- 
к; одни имфютъ предметомъ увеличить счасте духа, дру- 
пя— увеличить счасте тфла. Еслибъ мы могли представить 
себЪ челов$ка вполнЪ совершеннаго, мы должны бы предпо- 
ложить его соединяющимь въ высшей степени 0бЪ Формы на- 
слаждешя, извлекающимъ какъ изъ тБла, такъ и изъ духа, 
высшую мБру наслаждешя, совмфствую съ его собственнымь 
счастемь и съ счастемъ другихъ людей. Но какъ такого 
совершенства въ дЪИствительности не существуетъ, то мы и 
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видимъ постоянно, что даже мудрЪИние изъ насъ ‘ие ‘могутъ 
сохранить надлежащаго равнов}ся между обоими 'стремлент- 
ями, а всегда уклоняются въ одну какую либо сторону; од 
даютъ перевфеъ удовлетворенно тЪла, друме— удовлетворению 
духа. Когда сравнить между 60бою оба направления, ить 
сомиЪя, что духовныя наслаждешя во многихъ отношент- 
яхъ выше физических; они многочисленифе, разнообразие, 
долговфчифе, имфютъ болфе облагороживающее вмянте; ‘они 
менфе способны производить пресыщене въ отд®льномъ чело- 
вЪкВ п приносятъ болбе пользы всему человЪчеству. Но’ на 
одного человфка, способнаго къ духовному наслажденио, при- 
ходится по крайней мфрь сто снособныхъ къ наслажденио 
ФИЗИЧеСКИми удовольствями. Счасте, доставляемое  Физиче- 
скимъ наслажденемь, имфя обширное ‘примфнеше, распро- 
‘страняясь, въ данную минуту, на большее число людей, чЪмъ 
‘счасте, проистекающее изъ духовныхъ наслаждений, полу- 
чаеть чрезъ это большое значеше, которое слишкомъ склоп- 
ны "не ‘признавать. ифкоторые меди, называющие с6бя Фило- 
‘софами. Много’ разъ, отвлеченные мыслители, неразумно воз- 
ставая противъ такихъ наслаждении, ‘употребляли вс усиия 
для того, чтобы уменьшить м$ру счастм, къ какой способно 
‘человфчество. Таке писатели забываютъ, что человькЪ. с0- 
‚стоить, ‚не ‘изъ одного духа, а изъ духа и тЪла; ‘забывають 
‘также, что вЪ огромномъ большинств» случаевъ тфло являеть 
“большую ‘дрятельность ч®мъ духъ, могуществени е его, имфетъ 
| бое видное во веёмъ участ и способно къ боле великим дфя- 
-пымъ; ветвистые такого забвен!я, они „виадають въ ‘болыпую 
‘ошибку, пренобрегая цфлымЪ. рядомъ дав, къ которьмь нап- 
боле склонны и `наиболве” ‘способны девяносто. девять ‚чело- 
вк ть изо 30 ста. 'За` эту ‘ошибку о они ‘платитея” А, чо Аъ 


Е 


"ипогочиеленнымь классомъ ‘уединившихся ученыхт, по остается 
“чужд обширному } мру “двйствительноети, для котораго “он 
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не пригодень и въ которомъ онъ причинилъ бы самый сер!оз- 
ный вредъ. 

Поэтому, если мы станемъ разематривать исторю мысли 
въ связи съ исторею дЪяйИ, мы можемь съ полною вфро- 
ятностью сказать, что аскетичесыя учешя ФилосоФОвЪ, ВЪ 
родф, нанримбръ, учешя стоиковъ и тому подобныхъ теорш 
умерщвлешя плоти, ие причинили того вреда, котораго можно 
бы было отъ нихъ ожидать, и что имъ не удалось въ ощу- 
тительной степени уменьшить количество существеннаго сча- 
сти человфчества: Я полагаю, что этому пеусифху ихъ были 
дв$ причины. Вопервыхъ, эти Философы, за очень немпогими 
разв исключешями, весьма мало обладали дЪйствительнымъ 
знашемъ человфческой природы, и не умфли затрогивать т 
струны, дЪйствовать на т тайныя пружины, на который дол- 
женъ дЪйствовать человфкъ для того, чтобы склонить дру- 
гаго человЪка къ своему образу мыслей. А во вторыхъ, они, 
къ счастию нашему, никогда неё имфли въ рукахъ власти, а 
слфдовательно не могли ни навязывать своихъ учешй стра- 
хомъ наказанй, пи заманивать къ нимъ посредствомъ наградъ. 

Но если Философамъ и не удалось отнять у человфчества 
часть его радостей, то есть за то другой классъ людей, ко- 
торый принялся за ту же задачу съ болынамъ усифхомъ. Я 
ень. фи теологовъ. Взятые въ цфломъ, какъ со- 
слоше, они Во вефхъ странахъ и во всБ времена обдуманно 
ратовали противъ такихъ удовольствй, которыя для огром- 
наго большинства людей составляють существенное услове 
счастя. Поставивъ Бога собственнаго своего’ изобрътеня, ко- 
тораго они представляютъ любящимъ только’ наказанте, жер- 
твы и самоумерщвлешя, они подъ этимъ предлогомъ запре- 
щаютъ наслажденя не только невинныя, но даже похваль- 
ныя. Ибо всякое наслаждеше, которымъ мы никому не при- 
чиняемъ вреда, певинно; а всякое невинное наслажден@ за- 
служиваеть похвалы, потому что оно питаеть въ’ человЪкЪ 
чувство. довольства, удовлетворенности, которое въ евою очв- 
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редь располагаетъ его желать добра и дЪфлать добро ближие- 
му. Теологи, однако, по причинамъ, мною уже объяснен- 
нымъ, стремились къ совершенно противоположному чувству, 
и когда только бывала власть въихъ рукахъ, они постоянно 
запрещали множество дЪйствШ, доставляющихъ человЪку удо- 
вольств!е, на томъ основанш, что эти дЪйствя будто бы не- 
угодны Божеству. Что они не имфли къ тому никакого ува- 
жительнаго основашя, и что они позволяли себЪ такъ рфши- 
тельно судить и рядить о такихъ предметахъ, относительно 
которыхъ челов5къ не имфетъ никакихъ достовфрныхъь свф- 
ДЪиШ, это знаеть очень хорошо всяк, кто безиристрастно, 
не вдаваясь въ предвзятыя мн$фия, изслфдовалъ ихъ аргумен- 
ты и приводимые ими доводы. Объ этомъ, вирочемъ, миф 
нфтъ надобности много распространяться; ибо совершенно въ 
той же мЪрЪ, въ какой люди почти съ каждымъ годомъ, и 
ужъ навЪфрное съ, каждымъ покольнемъ, пруучаются къ болъе 
строгому и точному мышаению, распространяется между ними и 
убЪждеше, что табе теологи исходятъ изъ произвольныхъ пред- 
положенй, въ подкрЬилеше. которыхъ они ничего не могутъ 
привести, кромЪ НОвВыхЪ предположенй, столь же произволь- 
ныхъ и бездоказательныхъ. Вся система ихъ опирается ва 
страх, и притомъ на страх самаго худшаго рода; ибо по 
ихъ ученйо, велиый виновникъ нашего бытя употребилъ свое 
всемогущество. самымъ жестокимъ образомъ, надЪливъ свое 
твореше наклонностями, иистинктами и влечешями, которыхъ 
удовлетвореше не только Имъ же воспрещается, но еще дол- 
ЖНо, ‚по Его волЪ, подвергать насъ вфчной карЪ. 

Ча  теологи въ кабинеть, то самое священники ва ироно- 
вЪднической каеедрь. Теологи дЪИствуютъ на людей, предан- 
выхъ ваукЪ, читающихъ; духовенство дЪйствуеть на людей 
незанятыхь, слушающихъ. Имя однако въ виду, что одинъ 
и тоть же человфкъ нерфдко несетъ оба звашя, и что, къ 
тому же, духь и направлеше того и другаго звавя  совер- 
шенно одинаковы, мы можемъ, съ практической точки зр5- 
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ня, считать оба класса виолиз тождественными; а взявъ ихъ 
вмфстфь и разсматривая дфятельность обоихъ какъ одво общее 
дЪло, всяк, кто взглянеть на совершенное ими въ цЪломъ, 
долженъ признать, что они всегда были не только самыми 
злыми, но и самыми ловкими противниками счастя чело- 
вЪчества. Въ дни своего могущества и славы, когда они 
властвовали надъ обществомъ, когда между людьми господ- 
ствовало легковЪруе и сомиЪше не западало въ умы, они на- 
лагали на человфчество всякаго рода истязашя: предписывали 
посты, покаямя, хождешя къ святынямъ; учили свои про- 
стодушныя и нев5жественныя жертвы всячески истязать себя: 
бичевать свое тфло, терзать свою плоть, умерщвлять въ себЪ 
самыя сстественныя пожелания. Таково было состояше Евро- 
пы въ средне вЪка. Таково досель состояше каждой страны, 
гдЪ духовенство пользуется неограниченвою властью. Таке 
аскетическе, самопстязательные обычаи составляютъ неизбфж- 
ный плодъ теологическаго духа, когда онъ ничёмъ ине сдер- 
живается. Въ наше время, благодаря быстрому развитию зна- 
ня, онъ съ каждымьъ днемъ утрачиваетъь свое вмяше, потому 
что духъ научный и свЪтекШ вытЪеняетъ его изъ занятой 
имъ когда-то области. Поэтому-то въ наше время, и въ 060- 
бенности въ Ангми, наиболфе возмутительныя черты его при- 
крываются, онъ принужденъ маскировать свое природное бе- 
зобразе. Между нынфшнимъ англйскимъ духовенствомъ ста- 
ране согласить противоположныя притязашя обдуманною, при- 
личною мировою сдфлкою заступило мфсто отважной и запальчи- 
вой борьбы, которую предшественники его вели противъ погру- 
жениаго въ чувственность и тьму мра. Грозныя требовашя 
его замфтно притихли. Оно уже дозволяетъ людямъ искать 
нфкоторой доли удовольстия, нфкоторой доли роскоши, ие- 
большой доли счастя. Оно не настаиваетъ уже на умерщевле- 
нш всякаго пожелашя, на отречени отъ всякаго житейскаго 
удобства. Оно не смфетъ уже говорить ‘языкомъ власти. Кой 


гдЪ показываются еще слфды прежняго духа, но только между 
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людьми необразованными и когда они имфютъ слушателями 
невъжественную толпу. Высшее духовенство, которому страш- 
на утрата доброй славы, стало осмотрительно; и какое бы ни 
было собственное его убЪждеше, оно уже р5дко рЪшается 
на ть грозныя карательных рфчи, которыми оно прежде гро- 
мило человфчество со своихъ каеедръ, передъ которыми, въ 
былое время, трецетали всЪ и каждый, подъ мощью которыхъ 
обращались въ персть и прахъ всф, кромф избранника, ихъ 
произносившаго. 

Хотя въ настоящее время многое изъ этого уже исчезао, 
однако уцфлЬвшихъ остатковъ достаточно для того, чтобы по- 
казать, что такое теологичесый духъ, и убБдить насъ, что 
одна только сила общественваго мифн!я удерживаетъ его отъ 
возвращешя къ прежнему изувфрству. Мноше члены духовен- 
ства до сихъ поръ упорствуютъ въ гонеши всякихъ мрскихъ 
удовольствий, забывая, что какъ мръ, такъ и все существую- 
щее въ мфъ, есть создане одного Всемогущаго Творца, и 
богопротивных, суть часть даровъ, Имъ же данныхъ челов$- 
ку. Они еще не сознали, что наши влечешя, составляюцщия | 
часть насъ самихъ, точно такъ же, какъ всякое другое наше 
свойство, должны быть удовлетворяемы; иначе невозможно 
цфлостное развите человфка. Отнимите у человЪка часть его 
самого, онъ останется существомъ неполнымь, искалфчен- 
нымъ. Настоящий предЪль самоугождению тотъ, чтобы чело- 
вЪкъ циъ не причиняль вреда ни себЪ самому. ни другимъ 
людамъ.. До этого, предфла, всякое самоугождене заковяо; даже 
болъе. чфмъ законно, — оно необходимо. Кто воздерживается 
отъ безвреднаго, умфреннаго удовлетворешя своихъ потребно- 
стей, тоть обрекаеть на бездЪистие пЪкоторыя изъ своихъ 
существенныхъ. способностей, и нельзя не видЪть въ немъ 
существа несовершеннаго, неоконченнаго. Такой человЪкъ 
ченолонъ, | ценормаленъ; онъ викогда не достигалъ полнаго 
своего роста. Онь можеть быть монахомь, можеть быт“ 
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святымъ, но но человЪкомь въ тфеномь смысаЪ. А намъ, 
теперь болфе чЪмъ когда либо, нужны истинные люди, 
цфликомь люди. Ни одному изъ предшествовавших в%- 
ковь не предстояло такихъ трудовъ, какъ нашему; для 
того, чтобы совершить эти труды, намъ нужны крфивя 
и сильныя натуры, свободно и безпренятетвенно развивиия 
въ ссбЪ всЪ свойственныя имъ способности и отправления. 
Никогда еще практика жизни не была такъ трудна; никогда 
еще не представлялось челов ческому уму такого множества 
и такихъ сложныхъ задачъ. Каждое новое приращеше. къ на- 
шему знаню, каждая новая идея, раскрываетъ новыя труд- 
ности, приводить къ новымъ соображешямъ. Мы безъ сомнЪ- 
ня пали бы подъ бременемъ этого громаднаго труда, еелибъ 
послфдовали примфру легковЪ$]уя своихъ пралфдовъ, которые 
позволили сковать и ослабить свои силы тЪми гибельными 
понятями, которыя духовенство, частью по невЪжеству, 
частью изъ корыствыхъ видовъ, во всЪ вфка навязывало ва- 
родамъ, уменьшая тфмъ счасте нашй и препятствуя раз- 
витНо нацюнальнаго благосостояня. 

На основаши той же системы, намъ постоянно твердятъ о 
пагубности богатства, о грФховноети любви къ деньгамъ, между 
тЬмъ не подлежить сомифийю, что посль любви къ знанно, ни 
одна страсть не принесла столько благъ человфчеетву, какъ 
любовь къ деньгамь Любви къ деньгамь обязаны мы всякою 
промышленностью и торговлею; другими словами, всфма 
предметами удобства и роскоши, которыми не могло бы снаб- 
жать насъ собственное наше отечество. Торговая и промыслы 
познакомили насъ съ произведенями многихъ чужихь странъ, 
пробудили въ насъ любопытство, расширили кругь нанихъ. 
понят, приведя васъ въ столкновене съ пародами разаич- 
ными по нравамъ, языку и сБладу мысли, дали исходъ. ©и-. 
ламъ, которыя иначе пронали бы безъ пользы, не находя себъ 
достаточнаго простора, прРучили людей къ предиршмчивости, 
разсчету и соображению; наконець открыли намъ множество, 
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чрезвычайно полезныхъ искусствъ и доставили намъ многя 
изъ ‘драгонфинЪйшихь средствъ, которыми мы обладаемъ для 
спасеня жизни человфка или по крайней мЪр$ для облегчо- 
ня его страданш. Всфмъ этимъ мы обязаны любви къ день- 
гамъ. Еслибъ теологи могли успфть въ своихъ старашяхъ, 
еслибъ они могли уничтожить въ людяхъ эту любовь, то исчезли 
бы всЪ эти блага и мы впали бы сравнительно въ варварство. 
Любовь къ деньгамъ, точно такъ же, какъ и всЪ друг наши 
наклонности, можеть быть обращена на 310; но возставать 
противъ нея, какъ будто она уже сама по себЪ зло, въ 060- 
бенности же представлять ее какъ такое чувство, удовлетво- 
реше’ котораго вызываетъь гнфвъ БожШ, значить обнаруживать 
невъжество, понятное, быть можетъ, въ прежние вЪка, но въ 
наше время постыдное, особенно же, когда оно проявляется 
въ людяхъ, выдающихъ себя за наставниковъ общества и ув$- 
ряютщихъ, что ихъ призване—просвЪщать мръ. 

’Вирочемь, какъ все это ни вредно для самыхъ дорогихъ 
интересовъ общества, оно еще ничто въ сравнени съ т$ми 
ученями, которыя преподавало въ былое время шотландское 
духовенство. Каковы были его воззрёшя, я уже показалъ на 
его проповфдяхъ, чтеше которыхъ было для меня самою тяж- 
кою работою, какую я когда либо предпринималъ, потому что, 
кромЪ узкости взгляда и догматизма, неразлучныхь даже съ луч- 
шими произведешями этого рода, проповЗли эти представляютъ 
такую жесткость сердца и суровость нрава, такой недостатокъ 
сочувствия къ человфческому счасто и такую ненависть къ 
человф ческой природж, каке рФдко проявлялись въ каше бы 
то ни было вЪка и, я думаю, никогда не проявлялись ни въ 
какой другой протестантской странЪ. Пропов$ди эти я извлекъ 
изъ забвеня, которому онф давно преданы, и сдЪлаль это частью 
потому что считать это нужнымъ для уразумн истори умствен- 
наго развия Шотландш, частью же потому, что хотёлъ пока- 
зать, каковы бываютъ стремленя теологовъ, когда они ничфмъ 
не сдерживаются. Протестанты, вообще, слишкомъ склонны 
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воображать, что въ ихъ исповфданш есть нЪчто такое, что 
предохраняетъь ихъ оть т5хъ вредныхъ крайностей, которыя 
были и, до ифкоторой степени, до сихъ поръ сохранились въ 
католической церкви. Это величайшее самообольщеше. Одно 
только существуетъ средство ограждешя людей отъ тиранши 
какого бы то ни было сослошя: оно заключается въ -томъ, 
чтобы оставлять этому сосломю какъ можно менфе власти, 
Какя бы ни были заявлешя данной корпоращи людей, какъ 
бы мягокъ ни быль ея языкь, и какь бы ни были благо- 
видны ея притязашя, она непремфнно употребитъ во зло свою 
власть, если только будетъ ей дана власть въ обширныхъ раз- 
мБрахъ. Вся истомя мфра не представляеть ни одного при- 
мБра, которымъ опровергалась бы истина этого положены. 
Въ католическихъ странахъ, за исключешемъ одной. только 
Францш, духовенство пользуется большею властью, чЪмъ въ 
странахъь протестантекихъ. Вотъ почему въ католическихъ 
странахъ оно причиняетъ больше вреда, чфмъ въ протестант- 
скихъ, и сословныя его воззръшя развиваются съ большею 
свободою. Разлище тутъ зависитъ не отъ свойствъ исповфдашя, 
а отъстепени власти духовнаго класса. Это очевидно доказываетъ 
примфръ Шотландш, гдЪ духовенство властвовало неограни- 
ченно и потому, не смотря на свой протестантизмъ, препо- 
давало то же аскетическое, нелюдимое и жестокое учеше, ко- 
торое въ католическихъ странахъ порождало монастыри, по- 
сты, бичевашйя и друйя ипроявлешя страннаго и мрачнаго 
суевфри. Е Г 

Въ иЪкоторыхъ своихъ теоряхъ, шотландское духовенство 
зашло даже гораздо далбе любой католической церкви, кром$ 
Испанской. Оно силилось уничтожить не только, всЪ человф- 
ческя радости, но и всф ньжныя чувства человфческаго сердца; 
Оно утверждало, что вс$ наши привязанности неразрывно с0е- 
диняются съ нашими иохотями и что поэтому мы должны отры- 
ваться отъ нихъ, какъ оть суеты земной. _ Хриспанииу 
ныть нужды въ любви или привязанности. Онъ долженъ спа- 
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сать свою душу, —этого съ него достаточно. Пусть онъ пе= 
чется 0 себЪ самомъ. Въ воскресный день, въ особенности, 
не долженъ онъ и помыслить о томъ, чтобы творить добро 
другимъ людямъ; шотландское духовенство нисколько не ко- 
лебалось учить народъ, что въ этотъ день грЬшно подать по- 
мощь’ гибнущему на морЪ кораблю, и ‘что дать ему потонуть 
со вефмъ экинажемь значить явить благочесте. Пусть 
себф тонутъ; нострадаютьъ только жены и дфти, а это ровно 
ничего въ сравнеши съ несоблюдешемь дня Господня. Духо- 
венство учило также, что ни подъ какимъ видомъ не должно 
подать кусокъ хлфба или дать приоть умпрающему съ голоду 
человЪку, если его образъ мыслей не вполнЪ правовфрный. 
Какая нужда ему жить? грьшно даже тернЪть его убфждены, 
и по настоящему слЪдовало бы подвергнуть его немедленному 
и жестокому наказан. Духовенство шло еще далбе по 
этому пути. Ово разрывало всз семейных узы, и вооружало 
родителей противъ родныхъ дЪтей. Оно повелЪвало отцу по- 
сягать па жизнь неправовфрнаго сына, учило, что отецъ дол- 
женъ скорЪе убить роднаго сына, чЪмъ допустить его рас- 
пространять заблуждене. Не довольствуясь даже и этимъ, 
оно пыталось вырвать изъ человфческаго сердца другую при- 
вязанность, еще болфе священную и самоотверженную. Оно 
‘наложило свою грубую и безнощадную руку на самое святое 
чувство, къ какому способна человфческая природа, —на мате- 
ринскую любовь. И въ это святилище дерзнуло оно проник- 
вуть и внести свои изможденные, отвратительные образы. 
Если образъ мыслей матери быль неугоденъ духовенству, то 
оно нисколько не затруднялось ворваться въ ея домъ, 010- 
брать у нея дЪтей и лишить ее всякаго сообщешя съ ними. 
Если же случалось, что сынъ ея навлекъ на себя гифвъ ду- 
ховенства, то оно не довольствовалось этимъ насильственнымь 
разлученемъ, а всфми средствами старалось извратить сердце 
матери, ожесточить се противъ роднаго ел дитяти, и такимь 
‘образомъ сдфлать несчастную сообщиицею своего  тиуснаго 
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дла. Въ одвомъ изъ подобвыхъ случаевъ, «занесенныхь въ 
акты Глесгоской церкви, Церковная Сессля этого города по- 
звала къ своему суду одну женщину за то только, что она 
принимала въ своемъ домф роднаго сына, послф того какъ 
онъ быль духовенствомъ отлученъ отъ церкви. Сесся такъ 
успъшно увфщевала ее, что довела ее до обфщаня, не только 
впредь ве впускать сына въ домъ, но и содЪйствовать къ по- 
имкЪ и наказанию его. Она согрьшила тЪмъ, что любила 
сына; согрьшила тфмъ, что дала ему приютъь подъ своимъ 
кровомъ; но, продолжаетъ протоколъ, «она обфщкала, что въ 
другой разъ не провинится, и что донесетъ властямъ въ пер- 
вый разъ что онъ придетъ къ ней». 


Она обЪщала, что впередъ грьшить не будетъ. ОбЪщала 
забыть того, кого она выносила въ своей утробЪ, выкормиаа 
своею грудью. Обфщала забыть дитя, которое она столько 
разъ держала на колфнияхъ, которое столько разъ засылало на 
ея груди, котораго нЪжную юность она такъ берегла и ле- 
лЪяла. ВсЪ самыя дорогя воспомннаюя прошлаго, все, что 
только можеть дать или воспринять эта самая дивная Форма 
человЪческой любви, все что услаждаетъ память и озаряетъ 
жизнь въ будущемъ, —все исчезло, все стерлось съ души б%д- 
ной женщины велфемъ ея духовныхъ владыкъ. Все было 
вырвано однимъ нечеловЪческимъ махомъ. Такъ были могу- 
щественны премы этихъ людей, что они убдили мать всту- 
пить въ заговоръ противъ сына и выдать его имъ. Они раз- 
вратили ея душу, вырвавь изъ нея любовь. Съ этого дия 
душа ея была осквернена. Она была потеряна для себя самой, 
какъ была потеряна для сыва. Слышать только о подобныхъ 
дЪлахъ уже достаточно, чтобы взволновалась вся кровь въ 
человЪкф, чтобы онъ возмутился до самой глубины души. 
Какъ же люди были ихъ свидфтелями, жили среди ихъ и 
не возставали противъ нихъ,—это для насъ непостижимо, и 
доказываетъ только, подъ какимъ сильнымъ гнетомъ были 
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Шотландцы и какъ глубоко они были порабощены, не только 
тфломъ, но и душою. 

Что еще говорить послЪ этого? Какими еще болЪе уб$ди- 
тельными фактами уяснять характеръ одной изъ возмутитель- 
иъишахъ тираннШ, когда либо существовавшихъ на земл$? Въ 
то время, когда Шотландская Кирка была на высшей сте- 
пени своего могущества, мы напрасно стали бы искать въ 
исторш другаго какого нибудь учрежденя, которое могло бы 
съ нею соперничать, кромЪ испанской поквизищи. Меж- 
ду обоими учреждемями существуеть тЪфеная и глубокая 
апалогя. Оба были нетерпимы, оба были жестоки, оба упор- 
но ратовали противъ прекрасвЪйшихъ сторонъ человфческой 
природы, оба’ истребляли до послфдняго слфда религюзной 
свободы. Есть однако между пими одно различе, и очень 
важное. Въ политическихь вопросахъ, церковь въ Испанш 
раболфиствовала, а въ Шотланми крамольничала. Поэтому у 
Шотландцевъ всегда оставалась одна область, въ которой они 
могли говорить и дЪйствовать съ полною свободою. Въ по- 
литикф они могли давать себЪ волю; тутъ умъ ихъ пользовался 
самымъ широкимъ просторомъ. И въ этомъ было ихъ снасене. 
Это спасло ихъ отъ участи, постигшей Испанию, сохрапивъ 
имъ возможность упражнять и развивать способности, которымъ 
иначе пришлось бы дремать въ полномъ бездЪйстви, 6слибъ 
они и не были даже окончательно убиты тфмъ долгимъ, раз- 
‘слабляющимь рабствомъ, въ которомъ держало ихъ духовен- 
ство и изъ котораго, безъ этого благоприятнаго обстоятель- 
ства, не было бы имъ никакого исхода. 


ГЛАВА \1. 


® 
Изслвдоване умственнаго движеня въ Шотландии въ восемнадцатомъ вЪкФ. 


Чтобы дополнить исторю и анализъ умственной жизни 
Шотландш, миф слфдуетъ теперь разсмотрЪть то своеобразное 
движеше, которое обнаружилось въ восемнадцатомъ вЪкЪ и ко- 
торое, по разпымъ причинамъ, заслуживаеть внимательнаго 
изученя. Движене это въ: сущности было реакщею противъ 
теологическаго направленя, преобладавшаго въ семвадцатомъ 
столфтш. Такая реакщшя едвали была бы возможна, еслибъ 
не то обстоятельство, мною уже указанное, что политическая 
‚ дЪятельность, породившая возсташе противъ Стюартовъ, спа- 
сла умственную жизнь Шотландш отъ застоя и не дала ей 
впасть въ ту глубокую дремоту, къ которой естественпо долж- 
но было привести ее усилене суевфря. Продолжительная и 
упорная борьба съ деспотическимъ правительствомъ поддер- 
живала иЪкоторую чуткость и энергию разсудка, сохранив- 
шияся и посл того, какъ миновалась самая борьба, ихъ по- 
родившая. Когда споръ былъ окончательно рЪшенъ и въ 
странф снова водворился миръ, — способности, въ продолжеше 
трехъ покольнй изощрявиияся въ сопротивлеши исполнитель-, 
ной власти, стали искать себф другаго запятя и нашли но- 
вое поприще, на которомъ могли дЪйствовать ва просторъ. 
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Такимъ образомъ, та отвага, которая. въ семнадцатомъ столф- 
ти примфналась къ практической жизни, въ восемнадцатомъ 
в5кЪ была перенесена въ область отвлеченнаго мышленя и 
произвела литературу, стремившуюся пошатнуть прежия 
понятя и снести старыя межи человфческаго ума. Дви- 
жеше было революцюнное и стало въ такое же отноше- 
не къ церковной тираниш, въ какомъ предшествовавшее. дви- 
жене было къ тиранн!и политической. Но это новое возста- 
не представляетъь одну поразительную, характеристическую 
особенность. Почти во’ всёхъ другихъ странахъ, когда ра- 
зумъ рЬшительно возставалъь противъ исключительныхь при- 
тязанй церкви, возникавшая вслфдстве того свЪтская Фило- 
софя была Философя индуктивная, принимавшая за основа- 
ме индивидуальный, прямой опытъ и старавшаяся этимъ 
путемь ниспровергнуть обния п преемственныя . повят, на 
которыхъ основывается всякая церковная власть. Мланъ, ко- 
торый она себф начертала, былъ такой: не принимать такихъ 
принциповъ, которые не могли бы быть доказаны посредствомъ 
Фактовъ; между тЪмъ какъ противоположный планъ, теоло- 
гическ Ш ‚ заключается въ томь, чтобы Факты  пасиль- 
но подводить подъ принципы. Въ первомъ случаЪ опытъ 
предшествуеть теорш, во второмъ—теоря предшествуетъ 
опыту и властвуеть надъ нимь. Въ теологш  извЪфет- 
ныя начала принимаются за данныя и непреложныя; усом- 
ниться въ нихъ — почитается противнымъ благочестно, и за 
тфмь остается намъ только умозаключать отъ пихъ къ част- 
ностямъ. Это методъ дедуктивный. Напротивъ того, индук- 
тивный методъ ничего не принимаеть на вру, а настаиваетъ 
на томъ, чтобы вести умозаключеше отъ частныхъ явленй 
къ общему началу, и требуетъ, чтобы человфку была предо- 
ставлена свобода самому доискиваться до началъь. Въ завер- 
шенной систем человЪческаго знашя, когда всЪ наши сред- 
ства будутъ вполнф развиты и приведены въ стройный по- 
рядокъ, что и должно наконець совершиться, эти два ме- 
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тода не будуть уже враждебны другъ другу, а будуть вза- 
имно восполнятьсл, и соединятся въ одно цфлое. Въ настоя- 
щее время однако мы еще далеко не дошли до такого резуль- 
тата; и не только каждый отдфльный умъ обнаружи- 
ваеть больную склонность къ тому или другому изъ двухъ 
методовъ, но и въ исторм мы находимъ, что разные вЪка и 
разныя страны характеризуются степенью преобладашя того 
или другаго метода; находимъ также, что пзучеше этого ан- 
тагонизма составляетъь самый вЪрный путь къ уразумбию 
умственнаго состояшя народа въ данный перюдъ. 

Что индуктивная Философя еще боле отличается своими 
свфтскими стремлешями, чфмъ научными, это вещь очевидная 
для каждаго, кто наблюдалъ эпохи, въ которыя она проявляла 
наибольшую дбятельность и имфла наиболфе послБдователей. 
Отличный примБръ, въ этомъ отношенш, представляетъ исто- 
ия умственнаго движешя во Франци въ восемнадцатомъ вЪкЪ; 
тутъ, по смерти Людовика ХГУ, можно ясно прослфдать связь 
между разватемъ индуктивнаго метода и посл5дующимъ низ- 
вержешемъ галликанской церкви. Точно такъ же въ Англ, 
появленю Бэконовой Философш, съ ея твердою рышимостью 
подчинить древше принцаны `повфйшему ‘опыту, составляетъ 
самый тяжелый ударъ, какой быль когда либо нанесенъ тео- 
логамъ, принявшимъ за правило исходить пе отъ опыта, а 
отъ пачалъ, которыя они признаютъ неиспов$димыми, в кото- 
рыя человЪкъ обязанъ принимать на вЪру, безъ дальнЪйшихъ 
споровъ. И едвали нужно напоминать читателю, что какъ 
только утвердилась у насъ эта Фвлософм, она тотчасъ же- 
породила тЪ смфлыя изслфдованя, которыя скоро завершились 
падешемъ англ ской церкви при Кара$ 1. Духовенство наше на 
время и отчасти оправилось было отъ этого ужаснаго 
поражешя; по кажущееся торжество его, въ царствоваше 
Карла Ш, было послфдстемь политическихъ перемфнъ, а 
не соцальныхъ, а потому духовенство и не въ силахъ 
было возвратить свою прежнюю власть надъ обществомъ; да 
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и нфтъ возможности ему когда либо воскресить эту власть, 
если только не суждено пащи пойти вспять. На низвий 
разрядъ умовъ оно еще имфетъ большое влыше; но Бэконова 
ФИЛОСОФ я, подорвавъ довЪрЕе къ любимому методу духовенства, 
подкопала его систему въ самомъ осповант. Съ той минуты, 
какъ вра въ его способъ изсл5дованя была разрушена, исче- 
зла и тайна его могущества. Съ той минуты какъ люди начали 
пастаивать ва необходимости подвергать пов$рк$ основныя нача- 
ла, вмфсто того чтобы по прежнему принимать ихъ безъ разсуж- 
дешя и смиревно подчиняться имъ какъ предметамъ обяза- 
тельнаго вфровашя, — теологи, теряя позицию за позищей 
и постоянно отступая передь папоромъ  подвигающагося 
знаня, принуждены были бросать одву твердыню за другою, 
пока не дошли наконецъ до того, что оставшаяся за ними 
часть ихъ прежней территорш почти- пе стоитъ борьбы. 
Какъ къ послфднему средству, ршилиеь они, подъ ко- 
пецъ звосемнадцатаго вЪфка, прибфгнуть. къ оружшю своихъ 
противниковъ; Пэлей и его преемники, расширавъ плавъ, 
лишь слабо набросанный Реемь и Дерамомъ, пытались, съ 
помощью ловкаго примфненя индуктивнаго метода, — воз- 
наградить своихъ сторонниковъ за’ неудачи метода дедук- 
тивнаго. Это предиряте однако, хотя и искуссно задуманное, 
не привело къ желанному результату. Въ настоящее время 
уже всфми признано, что изъ него пичего и не можетъ 
выйти, и чт0 нодиереть старыя теологичесмя посылки 
рядомъ ипдуктивныхъь умозаключений вещь невозможная. Въ 
этомъ отношенш замфчательнЪйние Философы сходятся съ 
замбчательнЙшими теологами; и со временъ Канта въ Гер- 
мани и Кольриджа въ Англи, пи одивъ изъ нашихъ наи- 
боле способныхъ дЪятелей, даже изъ числа духовенства, 
не возвращался уже къ тому плану, въ преслфдоваюи кото- 
раго Пэлей, дЪйствительно, явилъ большую силу ума, по ко- 
торый въ нашихъ Бриджватерскахъ трактатахъ, въ нашихъ 
университетскихь диссертащяхъь и тому подобныхъ учени- 
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ческихъ произведешяхъ находилъ только жалюя и безилодныя 
подражашя. Теперь никто изъ великихъь мыслителей не 
сафдуетъ этому направлению въ религюозныхъ вопросахъ. На- 
противъ, они предпочитаютъ болфе надежный, и вуфстЪ съ 
тЪмъ болфе Философическй, способъ: разсуждать объ этихъ 
предметахъ только путемъ трансцендентальнымъ, откровенно 
сознаваясь, что они избЪгаютъ столкновешя съ тою индуктивною 
ФИлОСо«ею, которая одержала столько блистательныхъ побЪдъ 
въ области науки. 

При такой очевидной противоположности обоихъ методовъ 
и непримфнимости нидуктивнаго метода къ изслФдовашямъ 
теологовъ, нисколько не удивительно, что Шотландцы съ ве- 
личайшею ревностью привязались къ одному изъ этихъ мето- 
довъ и почти совершенно отвергли другой. Какъ страна суще- 
ственно теологическая, Шотландя пристала къ теологической 
системф. Исторя умственной ея жизни въ семпадцатомъ сто- 
лътш есть почти исключительно истоймя теолог. За исклю- 
чешемъ одного только Непира, родившагося еще въ поло- 
вин шестнадцатаго вфка, всь наиболЪе замбчательные мыс- 
лители принадлежали къ духовенству. Но естественнымъ нау- 
камъ не дфлалось почти ничего. Не существовало также ни 
поэзш, ни драмы, ни самобытной фФилософш, ни изящной 
словесности, ни свЪтской литературы, ничего такого, что 
теперь стоило бы еще прочесть. Единственными ‘людьми съ 
дЪИствительнымъь вляншемъ были духовные. Они управляли 
нащею, и проповфдническая каеедра была главвымъ оружемъ 
ихъ власти. Съ проповфднической каеедры лвигали они умами 
всЪхъ родовъ и вефхъ разрядовъ, отъ самыхъ высшихъ до 
самыхъ низшихъ. (Съ нея они наставляли ихъ, устрашали, 
п говорили все, что хотфли, зная, что все, что они ви ска- 
жутъ, будеть принято на вЪфру. Но всз ихъ проповфди 
и всф ихъ ученыя прешя представляютъ въ высшей степени 
дедуктивный характеръ; ни въ одномъ не найдется и ‘поку- 
шешя на ивдуктивный способъ доказательства. Даже мысль 
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о чемъ либо подобномъ никогда не приходила въ голову этимъ 
нисателямъ. Они утверждали голословно истину своихъ рели- 
гюзныхь и нравственныхъь понятШ, по болышей части заим- 
ствованныхъ у древнихъ; ставили эти понятйя первыми по- 
сылками своихъ силлогизмовъ, и отъ нихъ вели умозаключе- 
ше къ визу до тЪхъ поръ, пока не доходили до искомыхъ 
выводовъ. Они и пе подозръвали, что посылки, занмство- 
вашныя оть древнихъ временъ, могли быть плодомъ индукции 
тЪхъ временъ, и что съ развитемъ и умпожешемъ знаний, 
самыя эти индукци могли нуждаться въ провфркф, Опи 
принимали за несомнфнное, что Богъ открылъ намъ первыя 
начала и что если Опъ самъ открылъ ихъ намъ, то нечестиво 
было бы подвергать ихъ изслбдованио. Что Богъ открылъ 
памъ эти начала, это было для нихъ положительною истиною 
и не требовало доказательства. Принявъ такимъ образомъ 
чисто дедуктивиый методъ, имъ оставалось заботиться объ 
одномъ только, чтобы не вкралось ошибки между посылками 
и заключениями. А эту часть задачи ови исполняли съ рьд- 
кимъ мастерствомъ. Они были тоне малектики и рЪдко 
давали промахъ въ томъ, ч1о называется Формальною сторо- 
ною логики. Въ обращени съ готовыми уже посылками они 
отличались чрезвычайнымь искусствомъ; а. какимъ путемъ 
были добыты эти посылки, объ этомъ ови и не задумыва- 
лись. Это. былъ вопросъ, котораго они никогда не подвергали 
сколько нибудь безиристрастному разсмотрфншю. Шо ихъ ме- 
тоду требовалось одного—дфлать выводы изъ положешй, сооб- 
щенныхь сверхъестественнымь путемъ. Ивдуктивный методъ, 
напротивъ, научиль бы ихъ, что прежде всего надлежало 
спросить, были ли эти положения дЪйствительно. сообщены 
сверхъестественнымь путемъ, или нфтъ ? Какъ дедуктивные 
длалектики, они припимали за непреложвыя данных т$ именно 
предварительныя положены, которыя индуктивные мыслители 
стали бы оспаривать. Они умозаключали отъ общаго къ част- 
ному, вмфсто того чтобы умозаключать отъ частнаго къ 0б- 
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щему. И ви себф, ни другимъ не позволяли они провфрять 
обиия предложешя. которыя должны были служить основою 
частнымъ Фактамъ и управлять ими; съ нихъ было достаточно 
того, что больпия посылки были уже поставлены и что съ 
ними оставалось только обращаться по правиламъ старой сил- 
логистической логики. Опи до того были убЪждены въ негод- 
пости индуктивнаго метода, что ие занинаясь утверждали, будто 
Божество сообщало человфку свою волю посредствомъ силло- 
гизма. 

Весьма естественно было ожидать, что духовенство, при 
такомъ взглядЪ па вадежиъйний сиособъ достиженя истины, 
употребитъ вс$ средства, вая были въ его власти, дла того 
чтобы склонить нацию на свою сторояу, будетъ всячески 
стараться 0бъ упрочеши повсюду своего метода и совер- 
шенномъ выт5ененш метода противоположнаго. Исполнить 
же эту задачу было не очень. трудио. Господствовавшее въ 
обществ$ легковЪр!е было ему. въ этомъ случаЪ весьма важ- 
нымъ задаткомъ усифха, такъ какъ оно дфлало людей болфе 
склонными принимать предложеня на вЪфру, чЪмъ изсл$до- 
вать ихъ. Когда предложения были разъ приняты, то принявшему 
ничего больше ие оставалось, какъ вести отъ нихъ умоза- 
ключен!я; и самые дфятельные умы въ Шотландш, постоянно 
упражняясь въ этой работЪ, достигли въ ней самаго полнаго 
мастерства; а ловкость, съ какою они ее исполняли, еще 
увеличивала ея славу. Кром того, въ рукахъ усердныхъ 
поборниковъ этого метода, духовенства, была монопомя вос- 
питаня, и общественнаго, и домашияго. Ни въ какой другой 
протестантской странф духовенство пе вмфло такой. власти 
надъ университетами; ибо не только преподаваемое въ нихъ 
учеше, по и самый способъ пренодавашя его въ Шот- 
ланди былъ отданъ подъ надзоръ церкви. Этою властью 
духовенство, конечно, пользовалось для того, чтобы расиро- 
странять вездЪ свой сиособъ раскрымйя истины; и пока 
власть его оставалась въ прежней сил, противоположному, 
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индуктивному, методу, едва ли была какая возможность про- 
бить себЪ дорогу. Надъ низшими учебными заведешями  ду- 
ховенетво имфло такую же полиую власть, какъ и надъ уни- 
верситетами. Оно же назначало и удаляло, по своему 
усмотрённю, преподавателей всЪхъ степеней, отъ сельскаго 
учителя до домашиняго наставника въ частномъ семейств. 
Стало быть, каждое поколъше, какъ только подростало, по- 
стунало подъ вмяне духовенства и воспитывалось въ, его 
понятыхъ. Овладфвая умомъ каждаго Шотландца въ то время 
когда онъ быль еще молодъ и гибокъ, духовенство вы- 
гибало его по своему методу. Такимъ образомъ этотъ 
методъ сдЪфлалея тосподствующимъ; онъ царилъ повсюду; 
противъ него не возвышалось ни одного голоса, п никому 
неё приходило па мысль, что существуетъь и другой путь, ко- 
торымъ можно дойти до истины, и что человфческ! разсу- 
докъ пригоденъ на что нибудь другое, кромЪ дфлашя дедук- 
тиввыхъ выводовъ изъ посылокъ, которыя не дозволялось из- 
слЪдовать инлуктивно, 

Послфдетнемъ такого полнаго незнаня индуктивнаго или 
аналитическаго ваправлемя и исключительнаго разват!я ва- 
правления дедуктивнаго или синтетическаго, было то, что когда, 
въ началЪ восемнадцатаго стол5т1я обстоятельства, о которыхъ 
я уже упоминалъ, вызвали сильное умственное движене, это 
движеше, хотя новое по своимъ результатамъ, было не пвово 
по методу, которымъ эти результаты добывались. Явилась, 
правда, свфтская Философя, и способиЪйпие люди стали по- 
свящать себя уже пе теологш, а свфтскимъ наукамъ, но 
теологическй строй мышленя до того охватилъь всф умы въ 
1Шотландш, что даже Философы были не въ состояни отрФиить- 
ся отъ теологическаго метода, и индуктивный методъ, какъ я 
покажу далфе, не имфлъ на пихъ вяяныя. Этотъ весьма 2ю- 
бопытный ‘Фактъ составляетъ ключъ къ исторш Шотланли 
въ восемнадцатомь вЪкф, и объясняетъ мног!я явлешя, кото- 
торыя пначе казались бы несовмфстимыми другъ съ другомъ. 
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Онъ же наводить на нфкоторую аналогю Шотланди съ Гер- 
манею, гдф дедуктивный методъ былъ также долгое время 
господствующимь, и вслфдстые т5хъ же самыхъ причинъ. 
Какъ въ той, такъ и въ другой странф, свЪтское движене 
восемнадцатаго вЪка не въ силахъ было выйти на индук- 
тивный путь; и это умственное сродство между двумя па- 
родами, столь различными въ другихъ отношешяхъ, состав- 
ляетъ, безъ сомифя, главную причину, почему шотландская 
ФИЛОСОФ и нфмецкая имфли такое сильное вмянше другъ на 
друга; Кантъ и Гамильтонъ могутъ служить самыми полными 
образцами этого взаимнодЪйствя. Совершенную противоио- 
ложность этому представляеть Англия. Въ продолжеше слиш- 
комь полутораста лфтъ, по смерти Бэкона, величайиие ан- 
гаШске мыслители, за исключешемъь Ньютона и Гарвея, были 
мыслителями по преимуществу индуктивными; и только въ 
девятнадцатомъ вЪкЪ появились ясные признаки обратнаго 
движения и была сдфлана попытка возвратиться до нфкоторой 
степени къ методу дедуктивному. Совершая такой пово- 
ротъ, мы во многихъ отпошеняхъ правы, потому что въ 
ностепенномъ умноженш нашего зная, мы длиннымъ рядомъ 
индуктивных разсужденШ дошли до многихъ заключен, 
отъ которыхъ уже смфло можемъ идти дедуктивнымъ путемъ; 
"то есть можемъ принять ихъ за большия носылки для 
новыхъ умозаключенй. Тотъ же процессъ совершилея и во 
Францш, гдЪ исключительно индуктивная ФилосоФя восем- 
надцатаго вфка предшествовала возстановлению, въ иЪкото- 
рыхъ предфлахъ, дедуктивной ФилосоФш въ девятнадцатомъ. 
Въ Шотланди! такихъ поворотовъ не было. Шотландцы всегда 
мыслили дедуктивно; даже напболфе самобытные изъ ихъ 
мыслителей не въ силахъ были освободиться отъ общаго 
стремлешя, и должны были принимать методъ, освященный 
временемъ и неразрывно сливиййся со всфми представлешями 
нацюнальнаго ума. 

Для того, чтобы понять екон къ которому я на- 
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мфренъ сейчасъ приступить, читатель долженъ хорошо усвоить 
и постоянно имфть въ виду существенное различе между де- 
дукщею, исходящею отъ началъ, и индукщею, восходящею 
къ началамъ. Онъ долженъ помнить, что индукщя, наведене, 
ведеть оть меньшаго къ большему; дедукшя же выводъ—отъ 
. большаго къ меньшему; индукця—отъ частпаго къ общему и 
отъ чувственныхъ восирят@ къ идеямъ; дедукщя—отъ общаго 
къ частному и отъ идей къ чувственнымь восприятямъ. По- 
средствомъ индукцш мы восходимъ отъ конкретваго къ аб- 
страктному; посредетвомъ дедукции нисходимъ отъ абстракт- 
ваго къ конкретному. Рядомъ съ этимъ различемъ существу- 
ютъ извфтныя свойства ума, которыми всегда, за весьма не- 
многими исключенями, характеризуется вЪкъ, народъ иаи 
отдфльное лицо, въ которомъ тотъ или другой изъ этихъ ме- 
тодовь преобладаетъь. Индуктивный Философъ оть природы 
остороженъ, терифливъ, отчасти идетъ ползкомъ; дедуктивный 
ФИлОсовъ, папротивъ, отличается смфлостью, ловкостью, не 
р%дко также онрометчивою отвагою. Дедуктивный мыслитель 
ностоянно принимаетъ за непреложное нЪкоторыя посылки, 
которыя совершенно отличны отъ гииотезъ, составляющихъ 
существенную принадлежность самой строгой индукцш, о- 
сылки эти иногда заимствованы у древности, иногда взаты 
изъ нонятШ случайно господствующихь въ окружающемъ. 
обществЪ; иногда они суть результатъ особенностей органи- 
зацш отдфльнаго человЪка, иногда же, какъ мы увидимъ да- 
ле, сознательно избираются, для того чтобы достичь не 
истины, а чего то приближающагося къ истин. Однимъ 
словомъ, мы можемъ сказать, что дедуктивный складъ мыш- 
лешя, будучи существенио сиитетическимь, всегда стремится 
умпожить число порвыхъ началь или законовъ, между тьмъ 
какъ индуктивиое мышлеше стремится, постененнымь и ио- 
саЪдовательнымь анализомъ, уменьшить число этихъ зако- 
нОВЪ. а ‹ У , | а ня 
__Имфя въ виду это основное раздълене вефхъ способовъ 
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человЪческаго изслфдовашя па два коренпые пути, нельзя не 
подивиться тому въ высшей степени замфчательному факту 
въ исторш Шотландш, что во все продолжеше восемнадца- 
таго вЪка, всф ея велиме мыслители шли по первому пути; 
п что въ тбхъ весьма немпогихъ случаяхъ индуктивнаго раз- 
суждешя, каке встрЪчаются въ ихъ сочинешяхЪ, изъ посл%- 
довательныхъ пруемовъ ихъ очевидно, что они смотрфли па эти 
наведешя, какъ не имбвиия сами по себЪ большой важности, 
а полезныя развЪ тфмъ только, что доставляли посылки для 
дальнфИшаго дедуктивнаго изсл6дованя. Такъ какъ различныя 
отрасли человфческаго знамя ‘ппкогда еще не были приво- 
‚димы въ стройное цфлое и разсматриваемы въ совокупности, 
то никто, вфроятно, не подозрЪфваетъ, какъ всеобще было это 
движене въ Шотландш, въ какой степени оно пропикало всЪ 
науки и паправляло всякое движеше мысли. Поэтому, чтобы 
показать, съ какою силою оно дЪйствовало, я намфренъ про- 
слфдить его проявлеше во всфхъ главныхъ отдфлахъ умозрф- 
шя, какъ въ области Физической, такъ и въ правственной, И 
доказать, что во вефхъ ихъ примфнялся одинъ и тотъ же методъ. 
При этомъ я долженъ, для ясности, держаться естественнаго 
порядка въ расположенш предметовъ; по буду также, вездЪ 
гдЪ только окажется возможно, слфдовать и хронологическому 
порядку, въ какомъ развивался умъ шотландскаго народа, 
такъ чтобы читатель могъ уразуубть не только характеръ 
этой замфчательной литературы, но и различныя ступени ея 
развитя и изумительную энергию, съ какою она высвобож- 
далась изъ оковъ, наложенныхъь суев$рлемъ. 

Начало великой свЪтской Филоеофш Шотландш должно, 
безъ всякаго сомифня, относить ‘къ Франсису Гётчесойу. 
Этотъ замфчательный человЪкъ родился въ Ирландш, но про- 
исходилъь изъ шотландскаго семейства и получить образоваше 
въ Глесгоскомь университеть, гдф былъ назначень профессо- 
ромъ Философи въ 1799 году. Своими лекщями и своими 
сочинешями онъ распространилъ охоту къ см5лымъ изслЪдо- 
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ванямъ о предметахъ первой важности, о которыхъ издавна 
было рЬшено, что относительно ихъ нельзя научиться ничему 
новому; ибо Шотландцевъ до того времени учили, что вс% 
существенныя истины, которыя необходимо человЪку знать, 
относительно собственной его природы, были ему уже сооб- 
щены откровешемъ. Гётчесопъ, однако, не побоялся постро- 
ить систему нравственнаго учешя на чисто свфтекихъ осно- 
вашяхъ, чему до него не было еще въ Шотландш ни одного 
примфра. Начала, которыя онъ положилъ ей въ основу, были 
ше теологичесыя, а метахизическя. Онъ почерпаль ихъ изъ 
того, что считаль ‚ естественнымъ строемъ духа, а не изъ 
сообщеннаго сверхъестественнымъ откровешемъ, какъ дфла- 
ли прежде. Слбдовательно онъ перенесъ изсл5доване на 
другую почву. Хотя онъ твердо вфровалъь въ откровене, 
вмбет5° съ тмъ однако утверждалъ, что лучпйя правила 
правственныхъ дЪйств могутъ быть познаны безъ его по- 
средства; что человёческый разумъ можетъ дойти до нихъ 
безъ посторонпей помощи, и что они, будучи получены та- 
камъ образомъ, должны, въ своей совокупности, почитаться 
за законъ природы. Эта вфра въ силу человъческаго ра- 
зума была совершенною новостью въ Шотландш, и провоз- 
„глашен ея образуетъ эпоху въ литератур этого народа. До того 
времени людей учили, что разумъ опрометчивъ и ограниченъ, 
что его слфдуетъь держать въ уздЪ, что ему не совладать 
съ задачами, которыя ему представляются. Гётчесонъ, 
напротивъ, утвеждалъ, что разумъ совершенно въ силахъ 
справиться съ этими задачами, но что для этого нужно дать 
ему свободу и снять съ него оковы. Шоэтему опъ настойчиво 
защищаль право личнаго ‘суждешя, которое шотландская цер- 
ковь не только осуждала, но и почти совершенно подавила. 
Онъ неотступно доказывалъ, что каждое отдЪльное лицо им$- 
етьъ право составлять себЪ собственное мнфше на основани 
тфхь доводовъ, каке имфетъ; и такъ какъ это право неот- 
чуждаемо, то только слабые умы могутъ отказаться отъ поль- 
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зовашя имъ. Каждому,  продолжалъь онъ, должно быть 
предоставлено Судить по собственному разумфно, и нЪтъ 
никакой пользы заставлять людей держаться образа мыслей, 
противнаго ихъ убьждешямъ. Между тБмъ это такъ мало 
понимаютъ, что мы постоянно видимъ, какъ вс мелыя секты 
ссорятся между собою и поносятъ другъ друга за то только, 
что взгляды ихъ различны. Странно сльшшать, какъ послЪ- 
дователи одного исповфдашя честятъ послБдователей другихъ 
исповфдан идолопоклонниками, и домогаются наказашя ихъ. 
На дЪлЪ, въ нихъ во вефхъ много хорошаго; единственное 
дъйствительное въ нихъ зло составляеть эта любовь къ 
гонено. Но толпа считаеть еретикомъ всякаго, кто 
не вБрить тому, чему она вЪритъ; и этому образу 
мыслей слишкомъ потворствуетъ духовенство, котораго само- 
люб1е обижается мыслью, что мряне хотятъ быть умафе 
своихъ духовныхъ учителей и осмфливаются не соглашаться 
съ тёмъ, что они говорятъ. . 
‘Такое широкое поняте о свободь опережало умственное 
развитю страны, въ которой оно преподавалось, и могло имфть 
влянве развЪ только на немногихъ мыслящихь людей. Эти 
и подобныя имъ ученя, однако, Гётчесонъ повторяль въ 
своихъ лекщяхъ каждый годъ. И странными ‚ конечно, 
должны были они казаться слушателямъ. Въ тЬхъ, кто при- 
нималь ихъ, оны совершенно сокрушали преобладавшее тео- 
логическое направлеше, для котораго вЪфротерпимость была 
безбожемь и которое стремясь запереть человфческ умъ 
въ границы отжившихъ понят@, считало долгомъ карать каж- 
даго, кто переступалъ эти границы. Въ противоноложность 
этому, Гётчесонъ вводилъ начала изсл5дованя, обсуждения и сом- 
ня. Еще въ другомъ отношении знаменательна его Философ я— 
какъ начало великаго умственнаго возстаня въ Шотландш. Въ 
предыдущей главз мы видфли, что духовенство успфло раз- 
вить въ умахъ народа понятйя самаго мрачнаго аскетизма, и 
что это учеше естественнымъ образомъ возникло изъ громад- 
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ной власти, которою обладала церковь. Гётчесонъ энерги- 
чески возсталъ противъ такихъ понат!й. Опъ справедливо но- 
лагаль, что почитане всякаго рода красоты пе только не 
грфховно, но даже составляеть существенно ‘необходимый 
элементь въ полномъ и гармоническомъ развит духа; и 
самая оригинальная часть его Философ и заключается именно 
въ сго изсл5довашяхъь 0 дЪИстви и происхождении нашихъ 
идей 10 этому предмету. До того времени, Шотландцевъ 
учили, что чувства, возбуждаемыя въ насъ красотою, суть 
плодЪ испорченности нашей прароды и что ихъ слБдуетъ 
подавлять. Гётчесонъь же, напротивъ, доказывалъ, что опи 
сами по себЪ благи, что они составляютъ часть общаго строя 
человфческахь явленй и заслуживаютъ спешальнаго, научнаго 
изученя. И онь съ такимъ мастерствомь принялся за 
это изучеше, что, по отзыву одного изъ самыхъ свЪздущихь 
судей нашего времени, его должно считать родоначальникомъ 
веъхъ поздиЪйшихъ изслфдованй по этому предмету; ибо 
его сочинеше было первою попыткою независимаго, широ- 
каго и всеобъемлющаго изученя идеи красоты. 

Не только въ чисто умозрительныхь вопросахъ, но и въ 
практическихъ наставленяхъ обнаруживалъь Гётчесонъ то же 
стремленше; во всемъ старался онъ низвергнуть мрачное здаше, 
воздвигнутое суевфреемъ. Его предшественники, да и по- 
чти всЪ ваиболфе вмятельные современники его, предста- 
вляли всякое наслажденше противнымъ нравственности и воз- 
ставали противъ изащныхъ искусетвъ, считая ихъ вредными 
но той причин, что они служатъ къ доставлено намъ на- 
слажденя и чрезъ то отвлекаютъ умы отъ серюзныхъ помысловъ. 
Гётчесонъ, напротивъ, провозглашалъ, что изящныя искусства 
сяЪдуетъ поощрять, потому что, говоритъ онъ, они пе только до- 
ставляютъ удовольствие, но и заслуживаютъ уважешя, и посвя- 
щать имъ свое время ‘есть дЪло похвальное. Въ наше время 
основательность этого сужденя очевидна; но въ Шотландии давно 
уже не было слыхано подобнаго ‘учешя изъ устъ обществен- 
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наго преподавателя и оно прямо противорёчило всфмъ господ- 
ствовавшимъ понятямъ. [Гётчесонъ пошелъ еще далЪе. Не 
довольствулсь тфмъ, что подняль голосъ на защиту богат- 
ства, которое шотландское духовенство осуждало, какъ 
одинъ изъ самыхъ пагубныхъ и плотскихъ предметовъ, онъ 
смфло утверждалъ, что всЪ естественныя стремленя наши за- 
конны и что удовлетвореше ихъ совмфетно съ самою высокою 
добродЪтелью. Въ его глазахъ они были заковны, потому 
что имфютъ начало въ ириродЪ человЪка, между т5мъ, какъ по 
воззрънию теологической теорш, они по этой именно причин и 
были незаконны. Въ этомъ-то и заключается коренное различе 
между практическими выводами Гётчесона и т5ми, которые были 
въ ходу до него. Нодобно всфмъ великимъ мыслителямь, съ 
семнадцатаго вЪка, онъ любилъ челов5ческую природу и ува- 
жаль ее, но ие любилъ и ие уважаль тфхъ людей, которые 
ее сковывали и тЪмъ ослабляли ея силу и нарушали ея кра- 
соту. Онъ питалъ болбе дов5р къ человфчеству, чЪмъ къ руко- 
водителямъь человфчества. Его предшественники, шотландеке 
духовные, поносили человЪка; опи клеветали на весь челов$- 
ческй родъ. Но ихъ увфренно, въ нась ить ничего, кромЪ 
грха и порчи, и нотому вс$ наши стремлешя сафдуетъ по- 
давлять. Гётчесону принадяежить не малая честь, что онъ 
первый въ Шотланди публично возсталь противъ этихъ уни- 
зительныхъ для человфчества понят. Съ благородною и вы- 
сокою цфлью принялся ошь за свое дБло. Глубоко уважая че- 
ловфческй умъ, онъ поставиль себф задачею отстаивать его 
достоинство противъ тЪхъ, которые оспаривали егф нрава. 
Къ сожальшю, онъ в могъ имфть полнаго усифха: предраз- 
судки его времени были слишкомъ сильны. Однакоже онъ 
сдЪлаль все, что было возможно. Онъ противился тече- 
ню, котораго не въ силахъ быль остановить, не отстуюно 
громилъ то, чего нельзя еще было низвергнуть, съ гифвомЪ 
и презрьшемъ выкинулъ изъ своей Философ ть гнусные 
предразсудки, которые, оскверняя все великое и благородное, 
Ист. цивил, въ Англии. Т. Г. 19 
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долго ослфпляли  современниковъ, и енова выдвинувъ старое 
и пагубное учеше о нравственномъ вырожденш, представля- 
ли человфку собственную его природу одною лишь бездною 
порока и не позволяли ему видЪть, сколько въ немъ дЪйстви- 
тельно присущихь ему добрыхъ качествъ, сколько  все- 
гда проявлялось въ мфь духа самоотвержешя и свободной, 
безкорыстной доброжелательности. сколько сохраняется хоро- 
шаго даже въ самыхъ худшихъ изъ людей, насколько между 
людьми обыкновенвыми, средняго закала характера, составля- 
ющими большинство человфчества, желане дЪлать ближнему 
добро чаще встрЪчается, чфмъ желаше вредить ему—мягко- 
сердече обыкновеннфе жестокости, и число добрыхъ дБаъ, 
въ общемъ итогф, превьипаетъ число дурныхъ. 

До сихъ поръ мы говорили о направлен Гётчесоновой 
ФИлОСОФШи. Теперь ‘намъ слфдуетъ раземотрЪть его методъ, 
то’есть способъ, избранный имъ дая получешя свойхъ выво- 
довъ. Это составляетъ весьма важную часль въ настоящемъ 
нашемъ изслВдованш. Мы найдемъ при этомъ, что въ изу- 
ченш нравственной Философш, какъ и въ пзучениг всякой 
отрасли знашя, не выработавшейся еще до степени науки, 
не только существуютъ два метода, но что’ эти два метода 
ведутъ къ различнымъ заключешямъ. Идя путемъ наведевя, 
мы приходимъ къ одному заключению; идя путемъ вывода, 
приходимъ къ другому. Это различ!е въ результатахъ всегда 
служитъ доказательствомъ, что предметъ изучешя, въ которомъ 
представляется это различ!е, еще недостаточно выроботанъ "для 
научнагд обращеня съ намъ; что требуется еще устранить 
нЪкоторыя предварительныя затруднен!я, прежде чЪмъ нужно 
будетъ перенести его со степени эмпирическаго знашя на сте- 
пень науки. Какъ скоро эти затруднешя устранены, резуль- 
таты получаемые путемъ наведешя будутъ совпадать съ ре- 
зультатами, получаемыми путемъ вывода, предполагая, разу- 
мфется, правильное употреблене того и другаго способа. Въ 
такомъ случа, нЬтъ уже болыпой важвости въ томъ, какъ 
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мы мыслили, отъ частнаго къ общему, или отъ. общаго къ 
частному. Тотъ и другой образъ дБйствля дасть одни и ть 
же заключешя, н это соглабфе результатовъ служитъ доказа- 
тельствомъ, что изся$доване есть въ строгомъ смыслБ науч- 
ное. Такъ, напримЪръ, въ химш, если бы разсуждая дедук- 
тивнымъ путемъ отъ общихъ началъ, мы могли всегда съ 
точностью. предсказать, что должно выйти изъ соединеня 
двухъ или большаго числа элементовъ, хотя бы даже эти 
элементы были для насъ новы, и если бы, разсуждая 
индуктивно отъ каждаго элемента, мы могаи приходить къ 
тому же самому заключеню, то оба процесса подтверждали 
бы другъ друга, и чрезъ эту взаимную ихъ пов5рку паука 
была бы завершена. Но мы въ химш этого сдфлать не мо- 
жемъ, и потому химя еще не наука, хотя съ т5хь поръ, 
какъ Дальтонъ внесъ въ нее понятя вЪса и числа, она на 
пути къ тому, чтобы сдфлаться наукою. Напротивъ того 
астроном я — наука, потому что, употребляя дедуктиввый преемъ, 
математическя выкладки, мы можемь вычислить движешя и 
уклонешя тфлъ; а обратившись къ индуктивному пруему, на- 
блюденю, мы съ помощью телескопа убЪждаемся въ точно- 
сти предшествовавшихъ, такъ сказать примфрно предиослан- 
ныхъ, нашихъ выводовъ. Фактъ совершенно согласуется съ 
идеею; частное явлеше подтверждаетъ общее начало, а общее 
начало объясняетъ явлеше, и совпадеше ихъ даетъ намъ 
право вфрить въ совершенную точность нашего звания; 
какимь бы путемь мы ни шли, мы праходамъ къ одному и 
‘тому же заключению, и результаты индуктивнаго мышлешя, 
обобщешя частностей, совершенно совиадаютъ съ результа- 
тами мышлешя дедуктивнаго, умозаключеня отъ идей. 
Но въ. изучении нравственныхъ явлешй : ифтъ такого со- 
глайя. Частью вслЪдств!е силы предразсудковъ, частью но при- 
чин® миогосложности самаго предмета, всЪ попытки научнаго 
изслЪдованя правственвыхъ явленй оказывались неудачными. 
Поэтому и не удивительно, что въ этой области зная ипн- 
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дуктивный изслфдователь приходитъ къ одному заключешю, а 
дедуктивный къ другому. Индуктивный изслЪ дователь старается 
достичь цфлн наблюденемъ человЪческихъ поступковъ, под- 
вергая ихъ анализу, для того чтобы раскрыть въ нихъ па- 
чала, которыми они управляются. Дедуктивный изслфдователь, 
отправляясь съ противоположнаго конца, принимаетъь из- 
вфстныя начала за первобытныя, прирожденныя, и отъ нихъ 
ведетъ умозаключеня къ Фактамъ, дЪИствительно представля- 
ющамся въ жизни. Первый идетъ отъ конкретнаго къ аб- 
страктному, второй—отъ абстрактнаго къ конгретному. Ин- 
дуктивный моралистъ разсматриваетъ историю прежняго обще- 
ства, или состояне современнаго, и утверждаетъ, что пер- 
вымъ дБломъ должно быть собраше Фактовъ, а затфмъ уже 
обобщене ихъ. Дедуктивный изслЪдователь, напротивъ, 
пользуясь фактами болфе въ видф примфровъ для уяснешя 
своихъ началъ, чБмъ для отыскашя этихъ началь, опирается, 
съ перваго шагу, не на внфииия явлешя, а на внутреншя: идеи, 
и ставить эти иден болыною посылкою силлогистическаго раз- 
сужденя. 065 стороны согласны въ томъ, что человфкъ об- 
ладаетъ способностью признавать одни поступки хорошими, 
друме дурными. Но лашь только дойдетъ до вопроса, какъ 
онъ прюбр$таетъ эту способность, и что такое эта способность, 
тутъ они совершенно расходятся. Индуктивный мыслитель го- 
воритъ, что эта способность имфетъ ифлью счаст1е челов$ка, 
что мы прюбрфтаемь ее путемъ общешя съ людьми и что 
она проистекаетъь изъ взаямнодЪйствя сощальныхъ причинъ, 
достунпыхъ анализу. Дедуктивный мыслитель, съ своей сто- 
роны, говоритъ, что эта способность различемя между правымъ 
и неправымь имфетъ ифлью не счасте человЪка, а истину; 
что источнакъ ея’ заключается въ самой природЪ человфка и 
недоступенъ апализу; что она есть прирожденное человЪку, 
корепное убьждене; что мы можемъ принять ее за основание 
и вести разсуждене отъ нея, но нЪтъ надежды когда либо 
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объяснить ее посредствомъ восходящихъ къ ней умозакаю- 
чешй. , 
Достаточно лишь слегка ознакомиться съ сочинешями 
Гётчесона, чтобы убфдиться уже, что онъ принадлежитъ 
_ко второй изъ этихъ двухъ школъ. Онъ предполагаетъ, что 
всЪ люди надфлены способностью, которую онъ пазываетъ 
нравственною способностью и которая, какъ первобытное, при- 
рожденное начало, не донускаетъь анализа. За тЬмь онъ 
преднолагаетъ, что назначене этой способности — управлять 
всфми другими нашими способностями. Отъ этихъ двухъ 
предпоеланныхь положен! онъ ведетъ разсуждеше къ види- 
мымъ Фактамъ образа дЪйствй людей и дедуктивно слагаетъ 
обпий строй жизни. Избравъ такую чисто синтетическую си- 
стему, онъ презираетъ аналитическ! методъ и сфтуетъ на него, 
какъ на хитрое покушеше уменышить число нашихъ позна- 
вательныхь способностей. ДЪфло въ томъ, что съ каж- 
дымъ такимъ уменьшешемъ, отнималось бы у него которое 
`°пибудь изъ его коренныхь началь и онъ чрезъь то лишалея 
бы возможности употреблять ихъ какъ большя посылки для. 
построешя отдфльныхь аргументовь. Отнимите у дедуктив- 
наго мыслителя его большя посылки и вы лишите его всякой 
опоры. Поэтому Гётчесонъ, какъ и вс Философы той же 
школы, очень ревниво смотрфлъ на всякое вторжене индук- 
тивнаго направленя, съ его постояннымъ стремлешемъ напа- 
дать на то, что выдается за коренвыя убЪждешя, и разлагать 
эти мнимыя убЪждешя на ихъ составные элементы. Онъ 
чутко охранялъ отъ такихъ нокушен! свои больлия посылки, 
потому что сила и красота его метода проявлялась въ нис- 
ходящемъ разсужденш отъ этихъ посылокъ, а не въ восхо- 
дящемъ разсуждеши къ нимъ. Шо его учешю, нравственная 
способйоеть и обнаруживаемая ею власть недоступны анализу; 
ихъ невозможно ни прослВдить до ихъ источника, ни раз- 
ложить на простЪйиия составныя части; и напрасно пытались 
иные относить ихъ къ вмянню условй, находящихъ внф ихъ 
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самихъ, какъ то:’воспитамя, обычая, или извфстнаго соче- 
ташя идей. 

Такимь образомъ, суждешя произносимыя людьми падъ 
дФйствями другихъ людей или своими собственными, совер- 
шенпо пеобъясвимы, относительно ихъ источника, такъ какъ. 
каждое суждеше есть только особая Форма одной’ главной 
нравственной способности. А какъ эта способность недоступна 
_ наблюдемю и познается только по своимъ результатамъ, 
то очевидно, что для всякой аргументаци, частныя сужденя 
приходится принимать за коренныя и отъ нихъ вести умозаклю- 
чешя, какъ будто они суть послБдя и выспия Формы нашего 
существа. Такимъ образомъ пришель Гётчесонъ къ той склон 
пости размножать число коренныхъ началъ, на которую спра- 
ведливо указываль сэръ Джемеъ Макинтош, какъ па харак- 
теристическую черту его Философш, и за нимъ всей вообще 
шотландской Философш; хотя даровитый авторъ этого 
замфчавя и не усмотрфлъ, что эта черта составляетъ только 
одну изъ сторонъ гораздо общири наго цфлаго и что она 
тфено связана съ т5ми привычками дедуктивнаго мышления, _ 
которыя ‘цфлый рядъ предшествовавшихъ обстоятельствъ  не- 
изгладимо привилъ шотлачдскому уму. | 

Въ ГётчесонЪ это направлене было’ такъ сильно, что онъ 
быль убЪжденъ въ возможности, посредствомъ умозаключений 
отъ извфстнаго числа коренныхъ началъ, построить теорю’ и 
объяснить ходъ человфческихь дЪль, вовсе’ или почти безъ 
пособйя опыта прошлаго и даже настоящаго времени. Его 
воззрьшя, напримфръ, на существо и цфли закоподательства, 
уголовнаго и гражданскаго, могли бы быть выражены отиель- 
никомъ, никогда не выходивитимъ изъ своей пустыни, кото- 
раго непорочность никогда пе осквернялась прикосновешемъ жи- 
тейской дЪйствительности. Точкою исхода беретъ онъЪ такъ 
называемую природу вещей; первые его приемы чисто иде- 
альны, и отъ нихъ опъ уже надфется перейти къ дЪйстви- 
тельности. При обозрфнйг общежитейскихь обязанностей су- 
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ществовавшихьъ до учрежденя прочной верховной власти, онъ 
не дБлаетъ никакихъ Фактическихъ указашй на то, что дЪй- 
ствительно происходило у варварскихъ племенъ, находившихся 
на этой степени развит!я, а довольствуется одними дедуктив- 
ными выводами изъ предполагаемыхъь имъ началь. Та- 
кимъь образомъ поступаетъ онъ съ трудными вопросами, отно- 
сящимися къ законамъ о собственности, то есть, свои заключе- 
Шя касательно ихъ онъ основываетъь на чистомъ умозрбит, 
а но выводить изъ сравнительнаго разсмотрьнмя дЪИствя 
различныхь  законоположенй въ различвыхъ  странахъ. 
Опытъ онъ нли совершенно устраняетъ, или подчиняетъ тео- 
ри; Факты приводить только въ вид примфровъ для нагляд- 
наго поясненя заключенй, а не затфмъ чтобы въ нахъ искать 
основы заключенямъ. Точно также, напболфе свойственное 
отношене между народомъ и его правителями и то количе- 
ство свободы, какимъ долженъ пользоваться народъ, могутъ, 
по мии Гётчесона, быть приведены въ извЪстность не 
путемъ индуктивнаго обобщеня, основаннаго на историчес- 
комъ изслфдовани обстоятельствъ, приводившихъ къ наиболь- 
шему благоденствю, а посредствомъ умозаключешя, исходя- 
шаго отъ существа верховной власти и отъ цфлей, для ко- 
торыхъ она была установлена. 

Вторая значительная попытка научнаго объяснешя дфя- 
Шй людей ‘и установлешя общихъ пачаль, которыми они 
управляются, безъ вуЪшательства сверхъестественныхъ идей, 
принадлежить Адаму Смиту, который въ 1759 году издаль 
свою «Теорйо Нравственныхь чувствованй», а въ 1776 — 
свое «Бомтство народовь.» Для полнаго уразумфня этого 
безъ сомифым величайшаго изъ веЪхъ шотландекихь мысли- 
телей, должно взять оба сочиненя вмбстф и разсматривать 
ихъ какъ одно цфлое, потому что въ сущности они состав- 
ляютъ только два отдфла одного и того же предмета. Въ 
«Нравственныь чувствовашять » авторъ изслфдуетъ сочувствен- 
ную сторону человЪ ческой природы; въ ‹ Бозатствь народов »— 
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ея своекорыстную сторону. А какъ въ каждомъ изъ насъ дЪй- 
ствуетъ и сочувстве и своекорысте, или, другими словами, 
каждый изъ насъ смотритъ и вокругъ себя и внутрь себя, и 
какъ эта классификащя есть самое коренное и вполн® исчер- 
пывающее д5лене нашихъ побуждений къ дЪятельности, —то 
очевидно, что еслибъ Адамъ Смитъ совершенно закончнаъ 
свое обширное предприяте, то онъ разомъ поставилъь бы изу- 
чеше человфческой природы ва степень науки, оставивъ на 
долю позднфйшихь изслфдователей только раскрывать второ- 
стевенныя пружины дЪйствй, которыя всЪ вашли бы себ 
мфсто въ общемъ планЪ и оказалась бы подчиненными ему. 
Приступая къ исполнению этой громадной задачи и готовясь 
пройти разстилавшееся передъ нимъ необъятное поле, онъ скоро 
убфдился, что индуктивное изсл5доваше тутъ было невозмож- 
но, потому что потребовалось бы труда многихъ человфчес-` 
кихъ жизней на одно только собравше матераловъ, надъ кото- 
рыми должна была производиться работа обобщешя. Велфдетые 
этого соображешя, а еще болфе, быть можетъ, подчиняясь 
господствовавшему вокругъ него складу мышления, онъ ршиася 
принять вм$сто ипдуктивнаго метода, дедуктивный; но въ прш- 
скан посылокъ, которыя ему слфдовало припять за точку исхо- 
да и на которыхъ онъ долженъ быль построить всё здаше,— 
онъ прибЪгнулъь къ особой уловкЪ, вполнЪ пригодной и без- 
спорно позволительной, хотя удачное примбнене ея предполага- 
етъ въ изслЪдователь такой чуть тактъ и требуетъ такъ мпого 
утонченностей, что какъ до Адама Смита, такъ и послЪ него, 
очень не многе писатели были въ состояни успфшно поль- 
зоваться ею въ примфнени къ сощальнымь вопросамъ. 
Премъ, о которомъ я говорю, заключается въ томъ, что 
когда оказывается невозможнымь примфнить къ изслфдованю 
индуктивный методъ, по невозможности ли дфлать опыты надъ 
изслфдуемымъ предметомъ, или по чрезвычайной его многослож- 
ности, или по огромному количеству сбивчивыхъ подробно- 
стей, его окружающихъ,—мы можемъ въ такихъ случаяхъ 
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мысленно раздЪлять нераздЪльные Факты, и умозаключать 
надъ цфлымъ рядомъ явленй, не имфющихъ дЪйствительнаго 
п самостоятельнаго бытя, а существующихь только въ умь 
изслфдователя. Получаемый такимъ путемъ результатъ не мо- 
жетъ быть строго вфренъ истииЪ, но если умозаключешя ведены 
правильно, то онъ будетъ настолько же близокъ къ истинф, на- 
сколько близки были къ ней посылки, отъ которыхъ мы ис- 
ходили. Для того, чтобы сдфлать его совершенно вфрнымъ, мы 
должны сравнить его съ другими результатами, добытыми по 
тому же предмету такимъ же путемъ. Эти отдфльные выво- 
ды могутъ потомъ быть сведены въ одну общую систему, 
такъ что хотя каждый выводъ въ отдЪфльности будетъ пред- 
ставлять только приблизительную истину, но всв оци, взятые 
въ совокупности, будуть однако заключать полную истину. 
Такая гипотетическая аргументащя очевидно основывается 
на умышленномъ устранеши Фхактовъ; эта уловка необходима, 
потому что безъ такого устранешя, не было бы возможности 
совладать съ Фактами. Каждый аргументъ, въ отдЪльности, 
ведетъ къ заключенио, приближающемуся къ истинЪ; и сл$- 
довательно, какъ скоро количество посылокъ таково, что онЪ 
почти исчерпываютъ Факты, къ которымъ отвосятся, то заклю- 
чене такъ близко подойдеть къ полной истин%, что полу- 
чить величайшую важность даже само по себф, безъ сличешя 
съ другими завлючешяйи, взятыми изъ той же ‘области из- 
слБдовани. в 
Наиболье совершенный образецъ такой логической уловки 
представаяетъ геометрия. Цфль геометра-— обобщить законы про- 
странства; другими словами — раскрыть необходимыл, всеобиия 
отношешя различныхъ его частей. А какъ пространство не 
пмфеть частей, пока не будетъь раздфлено, то геометръ 
предполагаеть такое дфлеше, и береть возможно `простЬй- 
шую Форму его — дфлеше ва линш. Лишя, разсматри- 
ваемая какъ Фактъ, то есть въ томъ видЪ какъ она встрЪ- 
чается въ дъИствительности, всегда имфетъ два свойства, 
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длину п шириву. Какъ бы ни были эти свойства малы, но не- 
премфино они находятся оба въ каждой линш. Но еслибы гео- 
метру принимать въ соображеше оба свойства, то ему прёд- 
ставилась бы задача слишкомъ сложная для того, чтобы при 
ограничевныхъ средствахъ человфческаго ума, или по край- 
ней мфрЪ при настоящихъ средствахъ пашего знашя, воз- 
можно было справиться съ нею. Поэтому онъ прибЪгаетъ 
къ научной уловкЪ, — умышленно отбрасываетъ одно изъ уно- 
мянутыхъ двухъ свойствъ и говоритъ, что лишя есть одва только 
длина, безъ ширины. Онъ знаетъ, что это положеше ложно, но 
знаетъ также, что оно ему необходимо, ибо если его не допу- 
стить, то онъ не можетъ ничего доказать. Какъ только вы ста- 
нете требовать, чтобы онъ непремЪфино внесъ въ свои посылки 
идею ширины, онъ не въ состоянш будетъ идти далбе, и все 
здане геометрии распадется въ прахъ. Между т5мъ, ширина самой 
тонкой линш такъ мала, что не ппаче можетъ быть измЪ- 
рена, какъ инструментомъ, употребляемымъ подъ микроско- 
помъ; отсюда очевидио, что предположене существовашя 
такихъ лин, которыя вовсе не имфютъ ширины, до того 
близко подходить къ истин%, что наша внЪшия чувства не 
могутъ открыть неточности его безъ помощи искусства. Въ 
прежнее время, до изобрфтевя въ семпвадцатомъ вфк® микро- 
метра, открыть ее было даже положительно невозможно. (л$- 
довательно и заключеня геометра будуть такъ близки къ ис- 
тин$, что мы имфемъ полное право принимать ихъ за со- 
вершенную истину. НевЪфрность слишкомъ мала для того, 
чтобы возможно было ее уловить. Но что есть такая невфрвость, 
это, по моему мнфишю, не подлежитъ спору. Миф кажется не- 
сомнфннымъ, что какъ скоро что нибудь опущено въ посыл- 
кахъ, _ непремфнно должно чего нибудь педоставать и въ за- 
ключени. Во всЪхъ нодобныхъ случаяхъ, поле изелфдованя 
не все сполна обнято; и такъ какъ часть предварительныхъ 
Фактовъ опущена, то, я думаю, нельзя не согласиться, что 
не можеть быть достигнута полная истина, и что ни одна 
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проблема въ геометри не рЪшена еще внолн$ исчерпываю- 
щимъ ее образомъ. 

При всемъь томъ, поразительные успфхи, сдФланные въ 
этой отрасли математики, доказываютъ, какое могущественное 
оруж!” представляетъ эта Форма дедукции, д5йствующая посред- 
ствомъ искусственнаго раздфлешя фактовъ, въ сущности не- 
раздЪльныхъ. Но Философю метода такъ еще мало пони- 
маютъ, что когда, въ кони восемналцатаго вЪка, полити- 
ческая экономя приняла научную Форму, мног!е весьма обра- 
зованные люди упрекали ея послфдователей въ жестокосердиг; 


“эти порицатели не въ состоянии были понять, что не могла 


бы быть построена наука, еслибъ пеобходамо требовалось 
включить вь нее всю область безкорыстныхь и доброжела- 
тельныхъ стремлен! человЪческой природы. ЦФль политико- 
эконома— раскрыть законы богатства, которыхъ чрезвычайная 
многосложность не позволяеть изсафдовать ихъ с0 всЪхъ т0- 
чекъ зръни. Поэтому онъ избираетъ одну точку зрфня, п 
выводить обийе законы въ томъ видЪ, какъ они выражаются 
въ свовкорыстныхь проявлешяхъ человЪческой природы. И 
поступая такимъ образомъ, онъ совершенно правъ, по той 
уже простой причинЪ, что въ своемъ стремленйт къ богат- 
ству, люди болбе имфютъ въ виду удовлетвореше себя самихъ, 
чВиъ удовлетвореше другихъ. Слфдовательно политико-экономъ, 
подобно геометру, отбрасываетъ часть своихъ посылокъ для того, 
не должны никогда упускать изъ виду, что политическая эконо- 
мя, хотя наука глубокая и великая, есть всетаки наука одной 
только стороны жизни, и что опа основывается на устраненш 
нЪкоторой части тфхъ явленШ, которыми пзобилуетъ всякое 
обширное общество. Она опускаетъ, или—что приводить 
къ тому же- намфренно не вЪдаеть мномя высок и безко- 
рыетныя чувства, которыхъ намъ тяжело было бы лишиться. 
По этому мы не должны допускать исключительнаго’ госпохд- 
ства ея выводовъ надъ всякими другими выводами. Мы мо- 
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жемъ принимать ихъ въ наукЪ, и въ то же время отвергать 
въ практической жизни. Такъ, вапримбръ, политико-экономъ, 
заключившиеь въ своей области, говорютъ, и вполиЪ основа- 
тельно, что безразсудно и вредно правительству принимать 
ва себя заботу © снабжени рабочихъ классовъ работою. 
Какъ политико-экономъ, онъ можетъ доказать правильность 
этого положевя; не смотря однако на научную его истину, 
правительство можеть быть па практикЪ право, поступивъ 
прямо на перекоръ ему. Правительство будетъ пожалуй пра- 
во, взаявъ на себя доставлене занятШ рабочимъ классамъ, 
когда пародъ такъ невфжественъ, что требуетъ. этого, и при’ 
томъ такъ силенъ, что’ можетъ ввергнуть страну въ анарх!ю, 
въ случаБ неудовлетворешя его требованя. Тутъ позитикъ 
припимаеть въ соображеше всЪ посылки, между тЪмъ какъ 
политико-экономъ иприпималъь изъ нихъ въ соображеше тол- 
ко нЪкоторыя. Равнымъ образомъ, съ точки зрЬшя экономи- 
ческой науки, помогать бЪднымъ есть дфло предосудительное; 
потому что положительно доказано, что милостыня только 
увеличиваетъ число бфдныхъ, поощряя въ нихъ безпечность 
на счетъ будущаго. Но протавъ этого заключешя  возстаетъ 
противоположное начало сочувствя, и въ ибкоторыхъ людяхъ 
дЪИствуетъ такъ сильно, что приходится желать, чтобы тотъ, 
кто чувствуетъ въ себЪ потребность подавать милостыню, по- 
давалъ ее, ибо воздерживаясь отъ этого, онъ долженъ наси- 
ловать свою природу, а это пасиме можеть причинить ему 
самому больше вреда, ч$мъ подача имъ милостыни причи- 
нила бы интересамъ общества. 

Я вадЪюсь, что эти замфчашя не будуть сочтены за от- 
клонеше отъ настоящаго предмета этой главы; ибо, хотя я 
въ нихъ и овмфлъ въ виду разъяснить одипъ общий вопросъ, 
относительно сущности научныхъ доказательствъ, вмфетЪ съ 
тЪмъ одпако я имфлъ и другую, болфе частную цЪль—поя- 
снить Философю Адама Смита, указать методъ, которому 
слфдовалъ этотъ замЪфчательно глубокй и своеобразный мы- 
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слитель. Теперь намъ легко будетъ видЪть, въ какой совершенной 
степени его планъ былъ чисто дедуктивенъ, и какую особую 
Форму онъ далъ своей дедукцш. Въ обоихъ своихъ болышихъ 
сочиненяхъ, онъ начинаетъ съ того, что задается извфстными 
общими пдеями, и затфмъ уже отъ нахъ идетъ къ явлешямъ 
внфшняго мра. И въ каждомъ изъ этихъ сочиненй онъ бе- 
ретъ за основаше одну только часть своихъ посылокъ; 0с- 
тальную же часть ихъ добавляетъь въ другомъ сочиненш. 
Ни одвнъ ‘человфкъ не управляется въ своихъ дЪйствяхь 
ни исключительно своекорыстемъ, ни исключительно сочув- 
стыемъ. Но Адамъ Смитъ раздЪляетъ, въ отвлеченномъ мы- 
шленш, эти два свойства, въ дЪйствительности нераздЪль- 
ныя. Въ своей «Теор нравственныхь чувствовай» онъ 
нриписываеть наши дЪйствя началу сочувствия; а въ «Бо- 
затствь  народовь»— началу своекорыстя. Кратый обзоръ 
обоихъ сочиненй докажетъ дЪйствительное существовавшее въ 
нихъ этого основнаго различя, и дастъ намъ возможность 
удостовфриться, что они дополняются одно другамъ, такъ 
что для полнаго понимания того или другаго изъ вихъ необ- 
ходимо изучить оба. 

Въ « Теорёи правственныть чувствованй» Адамъ Смитъ уста- 
навливаетъ одно великое начало, отъ котораго ведетъ свое раз- 
суждеше и которому подчиняетъ всЪ друпя. Это начало заклю- 
чается въ томъ, что къ правиламъ, которыя мы себЪ предписы- 
ваемъ и сообразно которымъ дЪйствуемъ, мы приходимъ един- 
ственно путемъ наблюденя поступковъ другихъ людей. Мы 
судимъ о себЪ потому только, что прежде судили о другихъ. 
Свои понятя мы почернаемъ извнф, а не изнутри. По этому 
еслибъ мы жили въ совершенномъ одиночествЪ, мы не могли бы 
имЬть. викакого. понят о похвальномъ или правственно-предо- 
судительномъ, и не могли бы составить себЪ сужденшя о томъ, 
правы ли ваши помыслы или неправы. Для того, чтобы 
достичь этого зная, мы должны наблюдать вокругЪъ себя 
А какъ мы ‘не можемъ непосредственнымь опытомъ узнать, 
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что дЪйствительно чувствуютъ друге люди, то намъ остается 
только иознать это, представивъ себЪ, что чувствовали бы 
мы ‘сами, еслибъ были на ихъ мЪстБ. Такимъ образомъ 
каждый человЪкъ, въ своемъ воображеши, безирестанно м$- 
няется положенемъ съ другими людьми; и хотя эта мина 
совершается только мысленно и на одно мгновеше, однако 
она служить основашемъ тому могучему и всеобщему побу- 
жденю, которое называется сочувстшемъ. 

Исходя отъ этихъ посылокъ, можно объяснить очень мно- 
г1я сощальныя явлешя. Мы, весьма естественно, боле со- 
чувствуемь радости, чфмъ ‘горю. Отсюда чувство уваже- 
ня къ людямъ счастливымъ и усифвающимъ, совершенно не- 
зависимое отъ какой либо выгоды, которой мы могли бы ожи- 
дать отъ нихъ для себя; отсюда же существоване. различ- 
ныхъ общественныхь разрядовьъ и отличй, которые всЪ 
происходять изъ этого же источника. Отсюда же чувство 
преданности высшимъ, котораго корень не въ разумЪ, не въ 
страхЪ и не въ сознанш общественной потребности, а ско- 
рЪе въ сочувстьи къ т5мъ, кто стоить выше насъ, поро- 
ждающемъ собол$зноваше свыше обыкновеннаго къ самымъ 
даже  обыкновеннымъ ихъ страданямъ. Обычай и мода 
играютъ большую роль въ жизни, но они также обяза- 
ны своимъ. происхождешемь единственно сочувствио; точ- 
но такъ же и различныя процвфтавния въ разныя времена, 
системы Философш, которыхъ разногласе между собою про- 
исходить отъ того, что каждый изъ ФилосоФовъ сочуветво- 
валъ другой идез—кто понятно приличия; сообразности, . кто 
понятие благоразумя, кто понятию доброжелательства, и каж- 
дый ‘развивалъ то понят, которое первенствовало въ соб- 
ствениомъ его ум. Сочувствию, Также, должны мы при- 
писывать установлене наградъ и наказаний, и вообще всего 
здашя нашихъ уголовныхъ законовъ, ‘изъ которыхъ не су- 
ществоваль бы ни одивъ безъ нашего ‘ваечешя  сочувство- 
вать тфмъ, кто дЪфлаетъ добро ‘или ‘кто’ териитъ обиду; ибо 
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соображеше о томъ, что ими ограждается безопасность 0б- 
щества, явилось уже позднфе; это соображеше подчиненное, 
которое усиливаетъ въ насъ сознаше полезности этихъ за- 
коновъ, а не породило его. Изъ того же начала происте- 
каеть различе характеровъ, представляющееся между раз- 
ными классами общества, какъ напримфръ раздражительность 
поэта сравнительно съ хладнокровемь математика; оно 
же производить также сощяльное различе ‚между обоими по- 
лами, волфдстие котораго мущины болфе отличаются ве- 
ликодупиемъ, а женщины челов$колюбемъ. Ве эти яв- 
леня поясняютъ, какъ дЪйетвуетъ въ человЪкЪ сочувств!е; они 
суть отдаленныя, но тфмъ не менфе прямыя послЪфдетвя этого 
начала. ДЪйствительно, мы можемъ просльдить до этого ис- 
точника нфкоторые изъ самыхъ дробныхъ оттфиковъ въ ха- 
рактерахъ, —нанпримфръ, происходяшия изъ этого начала: гор- 
дость и тщеславе,—хотя эти двф страсти часто встрфчаются 
вмБстВ, и иногда самымъ страннымь образомъ сливаются въ 
одномъ и томъ же лиц. 

Итакъ, сочувстые есть главная пружина человъческихъ дЪй- 
ствй. Оно возникаетъ не столько изъ созерцашя страстей въ 
другихъ людяхъ, сколько изъ созерцашя положен, возбу- 
ждающихь эти страсти. Этому одному процессу мы  обя- 
заны не только высшими нравственными началами, но и со: 
кровеннЪйшими движешями души. Ибо самая сильная привя- 
занность, къ какой мы способны, есть ничто иное, какъ со- 
чувстве, обратившееся въ привычку; и любовь, существую- 
щая между ближайшими родными, вовсе не есть нфчто, за- 
каючающееся въ самомъ существ нашемъ, а проистекаетъ 
изъ того же мощнаго, надъ всфмъ господствующаго начала, 
которымъ управляется весь ходъ человфческихь дфлъ. _ 

Посредствомъ этой см5алой гипотезы, Адамъ Смить съ разу 
огравичилъ поле изсяБдовашя, совершенно исключивъ изъ сво- 
ихъ соображен!! своекорысте, какъ основное начало, и при- 
нявъ только противоположное ему начало сочувстия. Суще- 
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ствоваше антагонизма этихъ двухъ началъ онъ положительно 
признаетъ; ибо онъ настоятельно отрицаетъ, чтобы можно было 
сочувствие подъ какимъ либо видомъ считать за начало свое- 
корыстное. Хотя онъ зналъ, что оно доставляетъ удоволь- 
сте и что всякое удовольстве содержитъ въ себф своекорыст- 
ный элементъ, однако не въ его методЪ Философш было подвер- 
гать начало сочувств!я такому индуктивиому анализу, который 
раскрылъ бы его составные элементы. Его дЪло было вести раз- 
суждение отъ этого начала, а не восходить разсуждешемъ къ нему. 
Сосредоточивь всф свои силы на дедуктивномъ процессЪ и 
являя въ немъ то д!алектическое искусство, которое состав- 
ляеть какь бы врожденное свойство его соотечественниковь 
и въ которомъ самъ онъ быль однимъ изъ величайших ма- 
стеровъ, когда либо существовавшихъ, —онъ построилъ си- 
стему ФилосоФфш, конечно несовершенную, потому что его 
посылки были неполны, но подходящую къ истин$ такъ 
близко, какъ только могъ приблизиться къ ней мыслитель, 
сознательно исключавний изъ своихъ соображен всю свое- 
корыстную сторову’ человфческой ирироды. Въ дЪйстве ея 
сочувственной стороны онъ вникъ такъ подробно и дфлалъ 
изъ нея выводы съ такою тонкостью, что сочинеше его без- 
спорно занимаетъ первое место между всфми, когда либо пи- 
савными' по’ этому любопытному предмету. Но какъ планъ его 
быль построень па умышленномь опущени н$Фкоторыхъ 
предварительныхъ и существенныхь ‹Фактовъ, то и получае- 
мые имь результаты не сходятся совершенно съ тЪми явле- 
нами, которыя усматриваются въ дъиствительномь м1. 
Это, однако, какъ я уже показалъ, не составляетъ” суще- 
ственно важнаго возражешя, потому что такое’ несогласле ме- 
жду идеальнымъ и дЪйствительнымъ, или абстрактнымь и кон- 
кретвымъ, есть необходимое послбдетв!е младенческаго еще 
состояшя, въ которомъ находится наше знаше и которое при- 
нуждаетъ насъ сложные вопросы изучать по частямъ и воз 
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водить ихъ въ науки отдЗльными и отрывочными изсл5дова- 
НИЯМИ. 

Что Адамъ Смитъ сознавалъ эту необходимость и что это 
сознаше опредфлило методъ, которому онъ слБдовалъ, это оче- 
видно изъ того обстоятельства, что въ другомъ своемъ боль- 
шомъ сочинени онъ -держался того же метода, и принявъ 


въ осповаше новыя посылки, тщательно остерегалея упо-` 


треблешя доводовъ, опиравшихея на прежня. Онъ быль 
убьжденъ, что въ своей теорш правственности онъ съ воз- 
можною точностью развилъ всЪ выводы, каюе могутъ дать 
начала, проистекающия изъ сочувстия; и многообъемлющий, 
ненасытный умъ его, находивпий, что ничего не сдЪлано, пока 
оставалось еще хоть что нибудь додфлать, побуждалъ его при- 
няться за противоположное начало своекорыстя и подвер- 
гнуть его такому полному изслФдованю, чтобы такимъ обра- 
зомъ охватить всю область мысли. Онь и исполнил это 
въ своемъ «Рогитствь народовь», сочинеши, имбющемъ еще 
большее значеше, чфмъ «Теоргя правственныть чувствова- 
ий», но подобно ему односторониемъ, относительно на- 
чалъ, на которыхъ оно построено. Въ немъ своекорыст!е при- 
нято за главнаго двигателя всЪхъ человъческихъ дЪйствй, 
точно такъ же, какъ въ первомъ сочинени за такого двига- 
теля было припято сочувстые. Между обоими сочиненями 
прошло семнадцать лЪтъ, ибо « Богатство народов » появи- 
„лось только въ 1776 году. Но что оба сочинешя, въ мысли 
автора, составляли только двф части одного цЪааго, это доказы- 
вается тфмъ знаменательнымь обстоятельствомъ, что . начала, 
содержащяея въ поздифйшемъ сочинени онъ излагалъь еще 
въ 1753 году, то есть въ такое ‚ время, когда онъ еще 
только обдумываль первое сочинеше, и задолго до появлешя. 
его въ свфтъ. Изъ этого очевидно, что изучене имъ сперва 
одного движущаго начала, а потомъ другаго, ему противо- 
положнаго, было ничуть не дЪломъ прихоти или случая, а 


результатомъ той обширной идеи, которая руководила имъ во’ 
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всЪхъ его работахъ и которая придаетъь имъ, когда ихъ пра- 
вильно понимаютъ, такое дивное единство. И достойный то . 
былъ предметъ честолюбя. Смфлый, многообъемающий гений 
мыслителя, проникая взоромъ до самаго отдаленнаго горизонта 
и съ разу обнявъ все заключенное въ немъ пространство, хотфлъ 
пройти всю эту почву въ двухъ различныхъ, независимыхь 
одно отъ другаго, направлешяхъ, въ твердой надеждЪ, что 
когда посылки, недостаюпия въ одномъ ряду выводовъ, бу- 
дутъ введены въ другой, то получаемыя съ двухъ проти- 
воположныхъ сторонъ заключения не будутъ враждебны между 
собою, а скорфе будуть взаимно восполняться и образуютъ 
широдое и надежное основаше, на которомъ могла бы быть 
прочно построена единая, великая наука человфческой при- 
роды. 

«Богатство народов5», какъ я уже замфтилъь въ другомъ 
мфсф, есть, можетъ быть, самая важная изъ всЪхъ книг, 
когда либо писанныхъ, какъ по содержащейся въ ней массъ 
самобытныхь мыслей, такъ и по практическому ея вмянио. 
Практическя наставленя ея чрезвычайно благоприятствовали 
`возникшимъь въ восемнадцатомъ вЪкЪ идеямъ свободы, и это 
обстоятельство обратило на нихъ такое внимаше, какое иначе 
не было бы имъ оказано. По этому, если « Боюитство наро- 
‚д0в5» и было ближайшею причиною значительныхъ перемфиъ 
въ  законодательствь, то съ другой стороны, болфе глу- 
бой анализь покажетъ, что успфхъ книги, а слфдовательно 
н измфненя въ законахъ были въ зависимости отъ болЪе от- 
даленныхъ и боле общихъ причинъ. Должно также согла- 
ситься, что т же причины предрасположили умъ самого Адама 
Смита къ учению о свободЪ и вселили въ него извфстнаго рода 
предубьждеше въ пользу выводовъ, ограничивающихь вмб- 
шательство законодателя. Воть чфмъ онъ позаимствовался отъ 
своего. времени; но есть одно, чего онъ конечно не за- 
‘нималь — это обширный, творчесый умъ, который цфаи- 
комь принадлежаль одному ему. Благодаря этому уму, 
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онъ быль бы великимъ человфкомъ при всякихъ обстоятель- 
ствахъ; для того же, чтобы ему сдфлаться могущественнымь 
человЪкомъ, требовалось особенное стечеме событй. Такое 
стеченше событШ дЪБйствительно настало для него, и онъ хо- 
рошю воспользовался имъ. Вмяшя современниковь было до- 
статочно для того, чтобы дать ему либеральное направлен!е; 
собственныхъ же способностей его было достаточно, чтобы дать 
ему широту воззрёны. Онъ быль въ замбчательной сте- 
пени одаренъ тою плодовитостью мысли, которая состав- 
ляетъ одну изъ высшихъ Формъ гешяльности, но которая за- 
влекаетъ людей, ею надфленныхъ, въ далеюмя побочныя изел$- 
довашя, хотя и связанныя единствомъ цфли, но не рЪ®дко 
съ укоромъ пазываемыя безполезными отступленями, по 
той простой причинз, что порицатели не въ состояши 
услфдить общаго основнаго начала, которымъ все проник- 
нуто и всЪ части сплачиваются въ одно цфлое. Такъ бы- 
20 и съ Адамомъ Смитомъ, котораго безсмертное сочине- 
ше мого разъ подвергалось подобнымъ жалкамъ напад- 
камъ. ДЪИствительно, въ своемъ «Бомтетв» народовь» онъ 
такъ широко раздвинуть предфлы своего изслфдовашя, что 
эта обширность очень могла показаться смъшною тому, кто 
не раздфлять его воззръшя. Ве явлешя, не одного только бо- 
гатства‚ но и всей общественной жизни, распредфленныя 
на классы по различнымь ихъ Формамъ; происхождеше раз-. 
дЪлешя труда и послфдетвя этого раздфлешя; обстоятельства, 
вызвавиия изобрфтеше денегь и имфвийя влиюю на послЪ- 
дуюния измфнешя въ ихъ цфиности; исторя этихъ измЬнений 
въ различные вфка, и исторйя относительной, въ разныя вре- 
мена, цфнности различныхь благородныхъ металловъ; изсл$- 
доваше соотношешя, существующаго между заработною пла- 
тою и барышами, н законовъ, которыми управляются ихъ 
возвышене и понижене; изслБдоване связи ихъ, съ одной 
стороны, съ поземельною рентою, а съ другой, съ цфнами 
на предметы потреблешя; изслфдоваше причинъ, цочему при- 
: 20* 
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были бываютъ различны въ разныхъ отрасляхъ промышаено- 
сти и въ разныя времена; краткюй, но не смотря на свою 
краткость, полный очеркъ развит!я городовъ въ Европ, съ 
надешя Римской импер!и; колебашя, въ продолжене многихъ 
вЪковъ, цфнъь на предметы народной пищи, и разъяенеше, 
какъ и почему, на разныхъ ступеняхъ развития общества, отно- 
сительныя цфны на землю и на мясо являются различными; 
истор!я законовъ о корпоращяхъ и мупиципальныхъ учрежде- 
нШ и вляне ихъ па четыре обширныхъ класса: учениковъ, 
Фабричныхъ рабочихъ, торговцевъ и поземельныхъ собетвен- 
никовъ; изслЪдоване о громадной власти и богатствахъ, ко- 
торыми обладало въ прежнее время духовенство и 0 томъ, 
какимъ образомъ оно постепенно утрачиваетъ свои преимуще- 
ства, по мБр$ развитя общества; объяснеше сущности рели- 
позныхъ расколовъ и раземотрёне причинъ, почему духо- 
венство господствующей церкви никогда не можетъ бороть- 
ся съ нами какъ равный съ равнымъ, а потому призы- 
ваеть на помощь государство и старается преслБдовать 
тЪхъ, кого не можеть убЪфдить; почему нЪкоторыя сек- 
ты преподаютъ болфе аскетическую, а друг!я—болЪе свобод- 
ную нравственность; какимъ образомъ дворянство, въ вЪка 
Феодализма, прюбрЪфло себЪ власть и какъ эта власть потомъ 
постепенно уменьшалась; какъ возникло право суда поземель- 
’ ныхЪ владфльцевъ, и какъ оно исчезло; какимъ путемъ евро- 
пейске государи прюбрфли свои доходы, гдЪ источники этихъ 
доходовъ и на каке классы преимущественно ложится ихъ 
тягость; почему нфкоторыя добродЪтели, какъ напримфръ го- 
степршмство, процвфтаютъ въ варварсюя времена и упадаютъ 
въ вфка боле просвфщенные; какимъ образомъ изобрътеня и 
открытя вмяютъ на измфненя въ распредфлеши власти между 
различными классами общества; смфлый и мастерской очеркъ 
особаго рода выгодъ, доставленныхъ Европф открытемъ Аме- 
рики и морскаго пути вокругь Мыса Доброй Надежды; начало 
университетовь, ихъ уклонеше отъ первоначальной мысли, 
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постепенное ихъ искажеше, и объяснеше причинъ, почему они 
такъ неохотно принимаютъ полезныя преобразованя, такъ 
мало заботятся 0 томъ, чтобы идти въ уровень съ потреб- 
ностями вЪка; сравнеше общественнаго ‘воспиташя съ домаш- 
нимъ, и оцфика относительныхъ преимуществъ того и друга- 
го;— всф эти и многе друге предметы, относяниеся къ устрой- 
ству и развитйо общества, какъ напримбръ: ‹еодальная си- 
стема, невольничество, уничтожене крЪиостнаго права, про- 
исхождеше постоянныхъ армШ и наемныхъ войскъ, вляне 
церковной десятины, правъ первородства, законовъ, ограничи- 
вающихъ роскошь, международные торговые трактаты, пача- 
ло банковъ въ Европф, государственные долгн, вляне на 0б- 
щественное мнЪше театровъ и заграничныхъ путешествй, ко- 
лонш, законы о нищенствЪ, —вопросы самаго разнообразнаго 
характера, нерфдко расходяпиеся между собою въ самыхъ 
противоположных направлешяхъ — вс$ соединены въ одно 
громадное цфлое и озарены лучами единаго великаго геня. 
Въ эту сплошную, нестройную массу Адамъ Смитъ внесъ сим- 
метро, методъ, законъ. При его прикосновени исчезла неуря- 
дица, и тьма смфиилась свЪтомъ. Много, разумфется, заим- 
ствоваль онъ у своихъ предшественниковъ, хотя далеко не 
такъ много, какъ обыкновенно полагаютъ. Безъ такого рода 
позаимствованя не могутъ обойтись и умнЪфйцие и способ- 
нЪИш!е изъ насъ. Во всякомъ случаф, какъ бы много ни от- 
нести на долю заимствованнаго у другихъ, всетаки по с0- 
вфети можно сказать, что ни одинъ человЪкъ никогда не 
совершалъ такого огромнаго шага въ такомъ важномъ пред- 
метБ, и что ни одно дошедшее „до насъ сочвнеше не со- 
держитъ въ себЪ такого множества соображенй, представляв- 
шихъ въ свое время новость, по подтвердившихся посл$дую- 
°щимъ опытомъ. Но для настоящей нашей цфли всего важ- 
нфе замфтить то, что до всфхъ этихъ результатовъ онъ до- 
шель выводами изъ такихъ началь, которыя онъ почерналъ 
исключительно изъ своекорыстной сторовы человЪческой при- 
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роды; онъ сознательно устранялъ при этомъ всЪ сочувственныя 
стремленя, которыми надЪленъ непремфнно, хотя бы въ самой 
малой степени, каждый человфкъ, но которыхъ онъ не могъ 
принять въ соображеше, ибо иначе изъ этого вышла бы за- 
дача, съ множествомъ запутанностей, не представляющихъ 
никакой возможности къ разрЪшению. 

По этому, чтобы избЪжать такого неусп®ха, опъ упростиль 
задачу, исключивъ изъ своего понятя о человфческой при- 
родЪ т» посылки, которыя уже были имъ разсмотр$ны прежде 
въ & Георги нравственныхь чувствованй». Въ началЪ своей книги 
0 «Богатствь народовь» онъ ставитъ два положены: 1) что 
всякое богатство имфетъ источникомъь не землю, а трудъ; и 
2) что количество богатства зависитъ частью отъ степени 
умфнья, прилагаемаго къ труду, частью отъ отношеншя между 
числомъ людей трудящихся и числомъ нетрудящихся. Все 
остальное сочинеше состоитъ въ примфненш этихъ началь 
къ объяснено развитя и механизма общества. Примф- 
няя ихъ, онъ постоянно предполагаетъ, что единственною дви- 
жущею силою во всЪхъ людахъ, во всфхъ интересахъ, во 
всЪхъ классахъ, во всЪ вЪка и у всфхь пародовъ, служить 
своекорысте. Противоположную силу сочувстыя онъ совер- 
шенно исключаетъ; и я не приномню даже, чтобы самое сло- 
во хоть разъ встрЪфчалось во всемъ сочиненш. Основное по- 
ложен!е его то, что человфкъ во всемъ слБдуетъ ИСклЮЧИ- 
тельно собственной выгодф, или тому, въ чемъ видитъ соб- 
ственную выгоду. И особенно характеристическую черту его 
книги составляеть проводимая въ ней мысль, что если взять 
общество какъ одно цфлое, то почти всегда оказывается, что 
люди, заботясь о своей собственной выгодЪ, неумышленно 
способствують и выгодЪ другихъ. Отсюда истекаеть ве- 
ликое практическое правило, что своекорыстя не слфдуеть 
стЪенять, а должно его только просвфщать; потому что въ 
самой природв вещей лежить законъ, въ силу котораго’ 
своекорыстныя стремлешя отдфльнаго человЪка способствуютъ 
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усифху всего общества. При такомъ воззрьн, благоденстве 
страны зависитъ отъ количества ея капитала; а количество 
капитала зависить отъ привычки къ сбережению, то есть отъ 
скупости, свойства, противоположнаго щедрости; привычка 
же къ сбереженю, въ свою очередь, управляется свойственнымъ 
каждому изъ насъ желанемъ улучшить свое положеше, — же- 
лашемъ до того тЪено связавнымъ съ челов®ческою природою, 
что 080 вмфсть съ нами родится и сопровождаеть насъ не- 
отлучно до самаго гроба. 

Это постоянное стремлеше каждаго отдфльнаго челов ка 
улучшить свое положене—такъ благотворно, и притомъ такъ 
могущественно, что нерфдко можетъ одно поддерживать усп$- 
хи общества, вопреки безразсудству и неразсчетливости ‘пра- 
вителей человфчества. Не будь этого стремлешя,  совер- 
шенствоваше было бы невозможно, потому что учреждешя 
людскя безирестанно задерживаютъ наше поступательное‘ дви- 
жене, идя на перекоръ нашимъ естественнымъ наклонно- 
стямъ. И нфтъ ничего въ этомъ удивительнаго, когда вспом- 
нишь, чт0 люди, стояние во глав нашихъ дЪль и изобрь- 
тающЕе эти учреждешя, не ‘лишены, пожалуй, н$фкоторой гру- 
бой, практической смышлености, но, по узкости своихъ по- 
нятШ, ие будучи способны къ широкимъ воззрёшямъ, руко- 
водствуются въ своихъ ршешяхъ преходящими случайностя- 
ми, которыя одн® имъ понятны. Они не видятъ, что мы 
благоденствуемь не вслфдстые ихъ законодательныхъ распо- 
ряженй, а вопреки этимъ распоряженямь; ‘и что дЪйетви- 
тельная причина нашего благоденстя заключается въ томъ 
обстоятельств, что мы можемъ спокойно пользоваться пло- 
дами своего труда. Какъ скоро это право достаточно . 
ограждено, каждый человфкъ устремится къ тому, чтобы до- 
ставить себЪ или наслаждене въ настоящемъ, или выгоду въ 
будущемь; если же онъ не будетъ стараться о томъ паи о 
другомъ, это значитъ, что онъ лишенъ даже простаго здра- 
ваго смысла. Если есть у него капиталъ, онъ’ по ‘всей 
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вфроятности будеть домогаться того и другаго; но при 
этомъ онъ нисколько не будетъ заботиться 0 благ» другихъ 
людей; единственнымь его побуждевемъ будетъь своя личная 
польза. И тёмъ лучше, что оно такъ; потому что, домо- 
таясь такимъ образомъ выгодъ для себя лично, онъ гораздо 
болфе содЪйствуеть благу всего общества, чфмъ когда бы 
имфлъ великодушные и возвышенные виды. Н$которые аюди 
увфряютъ, будто они занимаются торговлею для блага дру- 
гихъ; но это просто самообольщеше; — вирочемъ, сказать 
правду, самообольщеше это не слишкомъ часто встрЪчается 
между торговцами, и пе требуется очень умныхъ разсужденй 
для того, чтобы отговорить ихъ отъ такихъ пелфпыхъ при- 
тязанй. 

Такимъ образомъ Адамъ Смитъ совершенно мЪняетъ посыл- 
ки, предноставленяыя имъ въ первомъ сочинени. ЗдЪфеь онъ 
предполагаеть человфка отъ природы своекорыстнымъ, тогда 
какъ прежде предполагаль его отъ природы сочувствен- 
нымъ;  представляеть людей гоняющимися за богатствомъ 
изъ низкихъ цфлей, ради самаго узкаго эгоистическаго на- 
слажденя, между тЪмъ какъ прежде представлялъь ихъ домо- 
гающимися богатства изъ уваженя къ чувствамъ другихъ 
людей, ради снискан!я ихъ сочувствия. Въ «Богатствв на- 
родовъ» нътъ уже и помину объ этомъ всесоглашающемь, со- 
чувственномъ стремлении; эти умилительныя правила совсфмъ 
забыты, и управлене дфлами мра приписывается уже совер- 
шенно ИНЫМЪ началамъ. Туть оказывается, что доброжела- 
тельство и любовь къ ближнему не имфютъ никакого вмяня 
на наши дЪйствя. Адамъ Смитъ едвали даже допускаетъ въ 
свою теорно побужден! самое простое чуветво человЪколю@я. 
Если какой нибудь народъ освобождаеть у себя рабовъ, то 
это нисколько не доказываетъ, что этотъ народъ дЪйствуетъ 
по какимъ либо высоко правственнымъ соображешямъ, или 
что его чувства возмущаются жестокимъ положешемъ, кото- 
рому были обречены эти несчастныя существа. Ни чуть не 
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бывало. Тая побуждешя существуютъ чисто только въ во- 
ображенш; они въ дЪйствительности не имбютъ никакого вия- 
вя. Освобождение рабовъ доказываетъ только одно, что рабовъ у 
этого народа было немного и, слЪдовательно, они не предста- 
вляли большой цфиности. Иначе онъ бы ихъ не освободилъ. 
Точно также, въ прежнемъ своемъ сочиненш, Адамъ Смитъ 
всЪ различныя системы нраветвенности ироизводиль отъ силы 
сочувствя, а въ настоящемъ уже производитъ ихъ исключитель- 
но отъ силы своекорыстя. Онъ замфчаетъ, что въ низшиахь 
классахъ общества разгульная жизнь гораздо  гибельнфе для 
отдфльнаго лица, чЪфмъ въ выешихъ классахъ. Сопраженная 
съ Шею расточительность можетъ причинить ущербъ и состоя- 
нию богача, во обыкновенно ущербъ этотъ можетъ быть ис- 
правяенъ, пли, во всякомъ случаЪ, богачъ можетъ. предавать- 
ся своимъ порокамъ въ продолжеше большаго или меньшаго 
числа лЬтъ, не раззоряя въ конецъ своего состояя и не до- 
водя себя до совершенной гибели. Работника же одна недЪля 
такой поблажки можеть сгубить безвозвратно; она нетолько 
доведетъ его до нищенства, пожалуй до тюрьмы, но и загу- 
битъ всю’ его будущность, лишивъ его добраго имени, со- 
ставляемаго трезвостью и исправностью и необходимаго ему 
для полученя работы. По этому-то лучийе люди изъ проста- 
го народа, руководствуясь собственною пользою, съ отвра- 
щешемъ смотрятъ на невоздержаше, пагубность Котораго ИМЪ 
воолнЪ извфстна; между тфмъ какъ высние классы, видя что нф- 
которая, умфренная доля порока не причиняетъ вреда ни ихъ 
карману, ни доброму имени, считаютъ такую вольность нравовъ 
за одну изъ выгодъ, доставляемыхъ имъ богатствомъ, и на 
возможность предаваться ей, не ‚подвергаясь осуждению, смо- 
трятъ какъ ва одно изъ преимуществъ, присвоенныхъ ихъ обще- 
ственному положению. Отсюда же происходить то, что дисси- 
денты держатся боле чистыхъ, или во всякомъ случаЪ, боле 
суровыхъ правилъ нравственности, чЪмъ люди пребываюнщие ВЪ 
лонф господствующей церкви. Ибо новыя реличюзныя секты 
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возникаютъ обыкновенно въ сред простаго народа, мыеля- 
щая часть котораго приводится своимъ интересомъ къ строгому 
воззрзийю на житейсмя обязаппости. По этому и проповфдники 
новаго учения преподаютъ тая же строгя нравственныя пра- 
вила, видя въ томъ самое вфрное средство для умножен!я числа 
его послфдователей. Такимъ-то образомъ сектаторы и еретики, 
побуждаемые скорфе своею выгодою, чЧФмъ какими нибудь 
отвлеченными началами, принимаютъ такую систему нрав- 
ственности, которая паиболве соотвфтетвуеть ихъ личнымъ 
пфлямъ и своею суровостью представляетъ разительную про- 
тивоположность съ 60л56е распущенными нравами послб- 
дователей господствующей церкви. Въ силу того же на- 
чала находимъь мы, въ самой средЪ правовфрныхъ, что 
духовенство ‘держится болфе строгой системы нравствен- 
ности въ тёхь страпахъ, гдф церковныя бенехици приблизи- 
тельно равны, ч$мъ тамъ, гдф между бепеФхицими суще- 
ствуетъ ‘большое’ неравенство. Это пройсходитъ отъ того, что 
когда всЪ бенефициг приблизительно равны между собою, ни 
одна не можеть быть очень богата, и слфдовательно знат- 
Бйцие даже члены духовенства имбють посредственные до- 
ходы. Человфкъ жё не имбющий достаточнаго состоя для 
того, чтобы жить широко, не можетъ имфть вмяния иначе, 
какъ только, при соблюденш примфриой нравственности. Какъ 
‚ скоро онъ. Не. обладаетъ богатствомъ, которое’ давало бы ему 
вфеъ, разгульная жизнь сдфлаетъ его смфшнымъ. Для того, 
чтобъ избъжать презрьшя, а вм5еть съ т5мь и оградить себя 
отъ расходовъ, которыхъ требуетъ распущенный образъ жиз- 
ни и которыхъ не допускаетъ ограниченность его средствъ, 
ему’ остается’ одинъ только способъ, и за этотъ слособъ онъ 
и хватается. Опъ упрочиваеть свое вляне и бережетъ кар- 
маиъ, возставая противъ тЪхъ наслаждений, которыми ему 
самому пользоваться было бы накладно. Тутъ, какъ и во всЪхъ 
другихъ случаяхъ, человфкъ идетъ тьмъ путёмь въ жизни, 
который указываетъ ему собственная польза. 
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Въ этихъ поразительныхь выводахъ, заключающихь въ 
себъ значительную долю истины, но далеко еще пе полную 
истину, не оставлено вовсе м®ета для дЪйствя благороднЪ ших 
побуждеши нашей природы; всякая система нравственности, 
господствующая въ то или другое время и въ томъ или дру- 
гомь классЪ общества, выводится исключительно изъ вну- 
ен" своекорыстя, безъ всякой примфси какого либо инаго 
элемента. Расуждая отъ этого начала, съ тою отмФиною тон- 
костью, которою отличался его умъ, Адамь Смитъ объяс- 
няетъ мног!я другя явлешя, которыя представляетъ общество 
и которыя на первый взгляхъ кажутся ни съ чфмъ несооб- 
разными. По старымъ понятямъ, которыя, признаться, п теперь 
не совсфмъ еще исчезли, всяк, кто получалъ отъ кого либо 
жалованье, считался получивотимъ личное одолжене отъ того, 
кто платилъ это жалованье; то есть, сверхъ обязанности иснол- 
нить извъстныя послуги, на немъ еще оставался правствениый 
долгъ относительно того лица. Полагали, что господинъ былъ 
властенъ пе только принимать къ себЪ въ услужеше, кого 
хотфлъ, но и платить служителямь столько, сколько ему было 
угодно; или, по крайней м5рЪ, что обычный средний размЪръ 
платы за услуги опредфлялся волею хозяевъ, какъ корпо- 
ращш. Слфдовательно пизиие классы‘ должны были почи- 
тать себя краНне обязанными выстимъ за то, что послбдие. 
ие давали имъ меньше; и долгомъ каждаго человфка, полу- 
чавшаго плату, было принимать ее съ покорною признатель- 
ностью, съ чувствомъ благодарности за 9 ‘оказывае- 
мую великодущшнымьъ госнодиномъ. 5 Га 

Это учеше, столь удобное для высшихъ классовъ обще- 
ства п столь естественное при господствовавшемъ въ прежнее 
время всеобщемь невфжествь по этимь вопросамъ, впервые 
начали подрывать отвлеченные мыслители семнадцатаго вфка; 
Но только восемнадцатому' столтю суждено было окончатель- 
но разрушить его, внеся *великую идею необходимости, и 
доказавъ, что установленный въ данной стран разм5ръ за- 
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работной платы есть неизбЪжный результатъ условй, въ ко- 
торыхъ находится страна, и что онъ нисколько не зависить 
ни отъ воли отдфльныхъ. лицъ, ни даже отъ желан!Ш какого 
либо класса. Теперь это уже избитая истива для каждаго 
образованнаго человъка. СознаШе ея исключило понатю бла- 
годарности изъ денежныхъ ‘отношен между хозяевами и 
наемниками и привело людей къ уразумфию, что слуги или 
рабоще, получающие плату, имфютЪ ничуь пе болфе причинъ 
быть за нее благодарными, ч$мъ сами платяще. Ибо такъ 
какъ назначене илаты не зависЪло отъ свободной воли нани- 
мателя, то и производствомъ ея не оказывается. никакой ми- 
лости. Все дБло вынуждено необходимостью и обусловливается 
предшествовавшими обстоятельствами. Едва миновалъ восем- 
надцатый вЪкъ, какъ это важное открыте было окончательно 
завершено неопровержимымъ доказательствомъ, что вознаграж- 
деше за трудъ опредЪляется только двумя условями, именно: 
размфромъ нацщюнальнаго капитала, изъ котораго оплачивается 
весь трудъ страны, и числомъ работниковъ, между кото- 
рыми этотъ капиталъ долженъ дЪлиться, 

Этимъ огромнымъ шагомъ въ нашемъ знаши мы обязаны, 
главнЪИшимь  образомъ, хотя не исключительно, Маль- 
тусу, его сочинене о. народонаселенш, кром того, что оно 
‘составляеть эпоху въ исторм отвлеченнаго мышлешя, уже 
привело и къ н5которымъ практическамъ результатамъ, и, 
безъ сомнфия, приведетъ къ другимъ, еще болБе важнымъ. 
Оно появилось въ 1798 году, такъ что Адаму Смиту, умер- 
шему въ 1790 году, не удалось видЪть результата, который 
не могъ бы не порадовать его; именно, что его воззрЪни, 
при дальнЪИйшей разработкЪ ихъ, не столько собственно ис- 
правлялись, сколько расширялись. Не подлежитъ `сомиЪ нию, 
что не будь Адама Смита, не было бы и Мальтуса; то есть, 
еслибы Смитъ не положиль основашя, Мальтусъ не могъ бы 
вывести здаше. Адаму Смиту, болЪе чфмъ кому бы то ни было 
другому, должно приписать внесевме понятйя однообразной и 
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необходимой послЬдовательности въ столь произвольныя, 10- 
видимому, явлешя богатства; онъ изучиль эти явленв съ по- 
мощио началъ, которыя  почериаль исключительно изъ 0с- 
новнаго принципа своекорыстя. По его воззрёню, хозяева 
не являютъ пи снисходительности, ни сочувствия, и вообще ни- 
какой добродЪтели. Единственная ихъ цфль— собственный, эго- 
истическй интересъ. Между ними существуетъь постоянно, 
если не открытая, то безмолвно подразумфваемая стачка, имЪ- 
ющая предметомъ не допускать выгоднаго для низшахъ клас- 
совъ возвышешя заработной платы; иногда даже они входатъ 
и въ прямую стачку съ тёмъ, чтобы понизить заработную 
плату противъ настоящаго ея разм5ра. Въ.нихъ ифтъ серд- 
па, они только думаютъ о себЪ самихъ. Мысль, будто они 
желаютъ сглаживать неравенства состоянй, слБдуетъ откинуть, 
какъ одну изъ многихъ химеръ, созданныхъь протекцюннымъ 
духомъ, воображавшимъ, что общество ие могло бы держать- 
ся, еслибъ болфе достаточные классы не помогали бЪднЪИ- 
шимъ п не соболЬзновали о ихъ страданяхъ. Это уетарф- 
лое поняме опнровергается уже тфмъ Фактомъ, что зарабо- 
тная плата всегда, въ лЪтнее время, выше чфмъ въ зимнее, 
между тъмъ какъ расходы, предетожмще работнику зимою, зна- 
чительнфе чфмъ лЬтомъ и слфдовательно человфколюбе требовало 
бы, чтобы зимою, въ болбе тяжелое время года, давали бол%е 
денегь. Нодобное же явлеше представляютъь неурожайные 
годы, когда дороговизна па съЪстные припасы многихъ людей за- 
ставляетъ идти въ услужеше, чтобы имфть возможность содер- 
жать свои семейства. Хозяева, вмфсто того чтобы великодушно 
назначать такимъ служителамъ болыную плату, во впиман кь 
ихъ несчастному положешю, наиротивъ, еще пользуются этимъ 
положешемъ для того, чтобы платить имъ меньше. Они вы- 
говариваютъ болбе выгодныя для себя услошя, понижаютъ 
заработную плату, въ то именно время, когда -сострадаше къ 
терпиицимь нужду и бЪдетве должно бы побуждать ихъ по- 
вышать ее. Мало этого, видя, что рабоче, подъ гиетомъ бЪд- 
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ности, кромф того что обходатея дешевле, дЪлаются еще бо- 
ле покорными и сговорчивыми, они смотрятъ на неурожай, 
какъ на благодать, и утверждаютъ, что годы дороговизны 
благоприятифе для промышленности, чфмъ дешевые годы. 
Такимъ образомь Адамъ Смитъ, хотя и не усиЪль открыть 
болЪе отдаленной причины, опредфляющей размЪръ заработной 
платы, однако ясно видЪль, что ближайшая причина заклю- 
чаетбя вовсе не въ великодуции человфческой природы, а на- 
противъ, въ ея своекорыстш; что тутъ просто дфл0. въ спрос и 
предложен, ибо каждая сторона стремится получить отъ дру- 
гой какъ можно больше. Сь иомощью того же мачала онъ 
объясняль другой любопытный Фактъ, именно чрезвычайную 
щедрость, съ какою награждаются нЪкоторые наиболфе пре- 
зрБнные классы общества, наприм5ръ балетные танцоры, ко- 
торые постоянно получаютъ огромвую плату за самыя пи- 
чтожныя услуги. Онъ замфчаетъ, что одну изъ причиаъ по- 
чему мы платамъ имъ такъ щедро, составляетъ именно то, 
что мы ихъ презираемъ. Еслибъ ремесло публичнаго тан- 
цора пользовалось уважешемъ, то большее число людей обу- 
чалось бы ему; предложеше этого рода услугъ увеличилось 
бы и конкуренщя сбила бы плату за нихъ. Но мы смотримъ 
па танцоровъ съ презрёнемъ, и потому, въ замфиъ ува- 
жешя, должны давать имъ. большя деньги, для того, чтобы 
заманивать ихъ на это поприще. Тутъ оказывается, что 
вознаграждеше, которое одинъ классъ общества даетъ дру- 
гому, увеличивается не вслфдстве сочувствия, а. напротивъ, 
вслЪдстве презрьшя къ нему; такъ, что чёмь менфе мы ува- 
жаемъ занятя и образъ. жизни ближняго, тмъ щедрфе его 
награждаемъ. : | 
Затфмь, переходя къ совершенно пному классу людей, 
Адамъ Смитъ представляеть въ новомъ свфтБ. широкое. госте- 
пршуство, которымъ славилось духовенство въ средше вЪка 
и за которое воздавалась ему столь громкая хвала. Онъ. до- 
казываеть, что хотя духовенство, безспорно, ‘› облегчало въ 
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то время мномя нужды и страданя, однако этого ве. са$- 
дуетъ ставить ему въ заслугу, такъ какъ это было просто 
результатомь особенностей его положешя; да притомъ же, 
дЪйствул такимъ образомъ, оно очевидно дЪйствовало въ ви- 
дахъ собственной пользы. Духовенство въ средше вЪка обла- 
дало громаднымъ богатетвомъ; по доходы свои оно по боль- 
шой части получало ие деньгами, а натурою, какъ-то: хлЪ- 
бомъ, випомъ, скотомъ. При совершенномъ почти несуще- 
ствовавиг торговли и мапуфактурной промышленности, ему 
болыше некуда было дЪвать эти продукты, какъ только об- 
ращать ихъ на прокормлеше постороннихъ людей. Употреб- 
ляя ихъ такимъ образомъ, оно получало прямую и положи- 
тельную пользу отъ своего образа дЪйствй. Этимъ оно стя- 
жало славу обширной и щедрой благотворительности, упрочи- 
вало свое вмяше, умножало число своихъ приверженцевъ, на- 
конець ие только пролагало себф путь. къ свфтской власти но 
и обезпечивало духовнымъь своимъ угрозамъ такое благого- 
въше, какого имъ иначе никогда бы пе достигпуть. 
Читатель теперь будетъ въ состоянши понать сущность спо- 
соба изслфдовашя, котораго держался авторъ « Богатства. на- 
родовь» и которому я пе сталь бы представлять такого. мпо- 
жества примфровъ, еслибъ ие то, съ одвой стороны, ‚что, во- 
просъ о методЪ мышлешя лежитъ въ самомъ основании на- 
шего знаны, а съ другой стороны, что никто доселЪ не пы- 
тался апализировать характеръ ума Адама Смита, разсмотрьвъ 
его два болышя сочинены, какъ противоноложныя, по въ то 
же время вздимно себя дополняющия, части одного цфлаго. 
А какъ онъ, безъ всякаго сравнешя, велючайний изъ всЪхъ 
мыслителей Шотландш, то миз едвали нужно извинять- 
ся въ томъ, что я вь истори  умственнаго развитя 
этой страны удфлиль столько вниманя ‚ого систем и 
старался  изсльдовать ее въ самомь ея освовашш. Но 
затфмь уже было бы совершенно безполезнымь многословемъ 
распространяться съ такою же подробностью о произведеняхъ 


319 История ‘цавилизАцти въ Англии. 


другихъ замфчательвыхъ шотландекихь писателей ‘того же 
времени, ‘которые почти всЪ слфдовали методу въ сущности 
одинакому, хотя и не вполиЪ тождествениому съ его методомъ; 
именно почти всЪ они предпочитали дедуктивный сп0е0бъ 
разсужденя, исходящий отъ началь, индуктивному способу вос- 
хождешя къ началамъ. Шо своей особенной ФормЪ дедукцит, 
заключающейся въ сознательномъ устраненш известной части 
началъь, Адамъ Смитъ стоить совершенно одиноко; ибо, хо- 
тя иъкоторые друге мыслители и пытались пользоваться его 
методомъ; но они ме употребляли его послфдовательно, а 
только обращались къ нему по временамъ, и не сознавали, 
подобно ему, какъ необходимо, при употреблени этого мето- 
да, слЪдовать ему съ величайшею строгостью, неуклонно воз- 
держиваясь отъ допущеня’ въ свои посылки такихъ сообра- 
жешй, которыя могли бы усложнить предстоящую къ разр?- 
шенйю задач. | 

Между современниками Адама Смита, одвимъ изъ первыхъ, 
и по силв дарованя, п по своей славЪ, является Давидъ Юмъ. 
Его суждешя по разнымъ вопросамъ политической экономи 
вышли въ свЪть въ 1759 тоду, то ебть въ томъ са- 
момъ году, въ которомъ Адамъ Смитъ преподаваль съ про- 
Фессорской каеедры начала, внослФдетви развитыя имъ въ 
«Бонитетвь народов». Но Юмъ, хотя превосходный малек- 
тикъ и притомъ глубокй и см5лый мыслитель, пе имфль 
всеобъемлющаго взгляда Адама Смита; кромб того онъ пе 
обладаль тфмъ неоцфненнымъ свойствомъ воображены, безъ 
котораго ‘челов$къ не можеть въ такой степени перенестись 
въ минувиия эпохи, чтобы воспроизвести долгое поступатель- 
ное движенте общества, находящагося въ постояиномь коле- 
баме “то въ ту; то въ другую сторону, но во всемъ своемъ 
цфломъ неизмфнно идущаго впередъ. Какъ мало было у пего 
воображешя, видно не только изъ высказываемыхь имъ воз- 
зв, но также изъ мпогихъ случаевъ его частной жизни. 
Это видно и ‘изъ колорита и самаго строемя его рЪчи, 
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изъ того изящнаго, отчеканеннаго слога, которымъ ‘онъ обы- 
кновенно писалъ, — отполированнаго какъ мраморъ, но п столь 
же холоднаго, лишеннаго того пламеннаго энтузазма и тхъ 
взрывовъ бурнаго красворфчя, которые естественно воз= 
буждаются, по временамъ, величемъ описываемыхъ пред- 
метовъ и которые волнуютъ людей до глубины души. 
ВелЪдстве этого именно отсутстыя воображешая, Юмъ въ 
своей «Истори Ашли», -— въ этомъ превосходномъ про- 
изведени искусства, которому, не смотря па весь его ио- 
грЬшности, мы не перестанемъь дивиться до тЪхъ поръ, пока 
будетъ въ насъ живо чувство прекраснаго, — не могъ сочув- 
ствовать тфмъ смфлымъ и благороднымъ личностямъ, которыя, 
въ семнадцатомъ столфтш, жертвовали всЪфмъ для сохраненя 
свободы отечества. Его воображене было слишкомъ слабо 
для того, чтобы нарисовать полную картину этого великаго 
вЪка, съ его обширными открытыми, его’ стремлешемь къ 
разгадк® неизвЪданнаго, его роскошною литературою, и—что 
выиие всего остальнаго — его суровою рЪЬшимоетью добыть 
свободу и положить конецъ тирании. Ясному и могучему раз- 
судку Юма все это представлялось порознь, разъединенными 
частями; слить же ихъ въ одипъ цфльный образъ онъ не 
могъ, потому что ему не дано было той особевной способно- 
сти, съ помощью которой человЪкъ сближаетъ прошедшее 
съ настоящимь и почти съ одинакою. легкостью читаетъ и въ 
томъ и въ другомъ. То Великое Возсташе, которое онъ приписы- 
валь духу крамолы, и вождей котораго онъ поднималъ на ` 
смфхъ, было только продолженемъ того движешя, начало кото-- 
раго можно ясно прослФдить до двфнадцатаго столбия, и въ ко- 
торомъ тамя событя, какъ изобрфтеше книгопечатавшя и вве- 
деше реформацш являются лишь послфдовательными симато- 
мами. До всего этого Юму дла ие было. Въ области Фи- 
1060ФШ, въ изслЬдовани чисто отвлеченной стороны рели- 
позныхь ученй, проницательный умъ его ясно видЪлъ, что 
туть ничего не можетъ быть сдБлано безъ духа безбоязнен- 
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ной и ничзмь не стфеняемой свободы. Но тутъ рЬчь шла 
о свобод собственнаго его. класса: о свободЪ мыслителей, а 
не практическихь дБятелей. Недостатокъ воображешя не поз- 
волялъ ему простирать свое сочувстве дал5е: мыслящахъ клас- 
совъ; съ чувствами которыхъ онъ непосредственно  вЪдался, 
Изъ этого можно заключить, что его полатическя погрёш- 
ности происходили не отъ недостаточности изся5довашя, чему 
ихъ обыкновенно приписываютъ, а скорфе отъ свойственной 
ему холодности. Она-то и была причиною тому, что онъ 
остановился на точкё, на который мы его видимъ, и что 
сочинешя его. представляютъ такое странное явлеше, ‘— 
глубокаго и оригинальнаго мыслителя, въ половин® восем- 
надцатаго вЪка, защищающаго, въ практической области, таюя 
нелиберальныя учевя, что осуществлеше ихъ повело бы къ 
деспотизму, и въ то же время, въ области отвлеченной: мысли, 
отстаивающаго  учешя такя см$флыя и просвфщенныя, что 
они далеко опережаютъ не только собственное его ‘время; но 
отчасти даже и нашъ вЪкъ. 

Изъ. воззр5й его въ области отвлеченнаго мышленя наи- 
боле важны: его теоря причинности, исключающая идею 
власти, и его теоря законовь ассощаци идей: Ниота; ви 
другая изъ этихъ теорй, въ основныхъ своихъ› чертахъ, ‚не 
есть что либо совершенно ‘оригинальное; но его обработка 
придала имъ столько цфны, что ов могутъ почитаться 
за его собственность. Его теоря чудесъ, въ связи, съ ‘одной 
стороны; съ началами теорш доказательствъ, а съ другой-- 
съ законами причинности, разработана имъ съ величайшимъ 
искусствомь, и нын%, съ н5которыми  измфненями, сдфланны- 
ми въ ней виослфдетв Броуномъ, служить основашемъ, ва 
которое ‘опираются вс5 лучийя изслБдованя по этому пред- 
мету. (Сочинене ‘его 0 началахъь нравственности, уста= 
новивъ ‘законы цфлесообразности, проложило путь Бентаму, 
который  потомъ. соединиль съ пими  оцфнку болфе отдален- 
ныхь послЬдетв  человфческихь поступковъ, между. тёмъ 
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какъ Юмъ преимущественно ограничивался болфе’ ‘непосред- 
ственными ‘результатами ихъ. Учеше ‘о’ полезвости было ‘об= 
ще имъь обоимъ; но Юмъ. примфняль ‘его главнЪйше къ от- 
дЪльному человЪку, Бентамьъ же распространять’ на все окру- 
жающее общество.  Бентамъ даль этому учению боле широ- 
кое значене; но Юумъ, какъ нервый по времени, имфетъ пре- 
имущество большей оригинальности. Ту же честь оригиналь- 
ности слБдуетъ воздать его политикоэкономическимъ теорямъ; 
защищавшимъ т5 начала свободной торговли, которыя полити- 
ки начали принимать, только много лфть спустя нослЪ его 
смерти. Въ противоположность господетвовавтимъь въ его 
время понятямъ, онъ положительно утверждаль, что ве 
товары, ‘хотя повидимому покупаются па деньги, но‘соб- 
ственно’  прюбр$таются за трудъ. Деньги; сафдователь- 
но, не составляютъ предмета торговли, ‘и вся ихъ поль= 
за въ томь только, что они способствуютъ торговл. 
По этому безразсудно государетву хлонотать о торговомъ ба- 
лансф или издавать закопы для ограничешя вывоза драгоцфи- 
ныхь металловъ. Равнымь образомъ, и среднй ‘размфръ 
процента на деньги зависитъ вовсе не’отъ скудости или обиля 
ихъ, а оть дЪйствя болфе общихъ причинъ. Какъ необ- 
ходимое послБдстые этихъ положен, Юмъ представлять 
ложность тогдашней политики, которая побуждала торговыя 
государства смотрфть другъь на друга, какъ на’ содперниковъ, 
между тЪмъ какъ, на самомъ дЪлЪ, если взглянуть на вопросъ 
съ болбе высокой точки зр$фня; тутъ мфето’ не’ соперниче- 
ству, а взаимному содЪйетвио, ‘ибо каждая ‘страна’ выигры- 
ваетъ ‘отъ увеличеня богатства ея’ сосфдей. Всякй’; кто 
знакомъ съ характеромъ торговаго законодательства и’ съ 
образомъ мыслей ‘самыхъ даже просвъщенныхъь изъ государ- 
ственныхъ людей, за сто абтъ тому назадъ, согласится, что 
выражене такихъ воззр5н въ 1752 году составляетъ явле- 
не ‘чрезвычайно замфчательное. Но еще  замЪчательнфе то, 
что авторь ихъ впосафдетвиг  открылъ основную ошибку, въ 
21* 
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которую впаль Адамъ Смитъ и которая вредитъ правильности 
многихь изъ его выводовъ. Ошибка эта заключается въ томъ, 
что онъ разлагалъь ифну на три составиыя части, именно: на 
заработную плату, прибыль и ренту, между т5мъ какъ теперь 
нризнано, что цфна слагается только изъ заработной платы и 
прибыли; рента же есть не элементъ цбны, а результатъ ея. Это 
открыт составляетъ краеугольный камень политической эконо- 
мш; 10 оно’‘выводится изъ такой длинной и утонченной аргу- 
ментаци, Что только очень немноге умы могутъ слить 
за нею’ не сбиваясь, и болышая часть людей, принимающихъ 
это положеше, принимаютъ его только ради авторитета вели- 
кихъ писателей, которыхъ они уважаютъ и ма мине кото- 
рыхъ они полагаются. М0 этому, поразительнымъ свидфтельст- 
вомъ опроницательности Юма служитъ то, что онъ, въ такое вре- 
мя, когда наука только-что зарождалась и когда такъ мало можно 
было найти помощи у предиественниковъ, умфлъ однакоже уло- 
вить подобную ошибку, кроющуюся такъ глубоко подъ иоверх- 
_ ностью изсял$дуемаго предмета. Какъ только < Бонипетво наро- 
д065» вышло въ свЪтъ, опъ писалъ къ Адаму Смиту, опровергая 
его ноложене, что рента’ входить въ составъ пЪны произве- 
денш. Это письмо, писанное въ 1776 году ; составая- 
етъ. первый намекъ на ту знаменитую теорйо ренты, которую, 
несколько поздифе, понимали, ноне умЪли удовлетворительно 
развить, Андерсонъ, Мальтусъ и Вестъ, и которую’ только 
генно ‘Рикардо суждено было окончательно построить ва 
широкомъ и прочномъь основанш. 
‚ Достойно: вниманя то, что Юмь и Адамъь Смитъ, два 
мыслителя, сдфлавиие такя громадныя приращеня къ нашему 
знаню основныхъ началъ торговли, сами не были прак- 
тически знакомы съ торговымь дЪфломъ. Юмъ, правда, въ 
молодости пробыль нЪфкоторое время па купеческой кон- 
торф, но векорЪ съ отвращешемъ бросилъь ‘это занят, и 
удалилея въ глушь провинцщальнаго городка, чтобы предаться 
боле  размьиилению, чЪмъ наблюдению. И дЪИствительно, 
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одинъ изъ главныхъ недостатковъ его ума составляетъ. пре- 
небреженше къ Фактамъ. Но это пренебрежене къ. Фактамъ 
не происходило у него, какъ слишкомъ часто бываетъ, отъ 
равнодуния къ истин$,—этой худшей Формы нравственнаго 
уродства; напротивъ, онъ былъ ревпостный поборникъ исти- 
ны, и притомъ человфкъ самой чистой и возвышенной души, 
совершенно неспособный агать, или какимь бы то ни бы 
л0 образомь кривить душою. Въ немъ, пренебрежене къ 
Фактамь было только  плодомъ доведеннаго до. крайности 
уваженя къ идеямъ. Онъ не только быль убЪжденъ,—и въ 
извЪстной м5рЪ совершенно снраведливо,— что идеи важнЪе 
Фактовъ, но и полагалъ, что он въ порядкЪ изученя должны 
занимать первое мфсто; что мы должны развивать ихъ, ипре- 
жде чбмъ приступимъь къ изсяЪдованю Фактовъ. Къ Бэконо- 
вой ФилосоФи, которая, хотя и допускаетъ предварительную, 
такъ сказать пробную гипотезу, во вмст$ съ тбмъ. неуклонно 
настанваеть на необходимости сперва собрать Факты, а потомъ 
уже восходить къ идеямъ, —онъ питалъ. отвращене; и этимъ, 
безъ сомнфшя, должно объяснять то обстоятельство, что онъ, 
обыкновенно столь мягк въ своихъ суждешяхъ и столь рев- 
нослный почитатель умственнаго величя, такъ грубо несира- 
ведливъ къ Бэкону, методу котораго ‘ему невозможно было 
сочувствовать, хотя онъ и не могь отрицать пользу отъ упо- 
требленя такого метода въ естественныхъ наукахъ., 
„Еслибъ Юмъ слЬдоваль Бэконову методу, то есть поста- 
вилъ себЪ за правило всегда восходить отъ -частнаго къ об- 
щему, и отъ одного обобщеня къ другому, непосредственно 
за нимъь слЪдующему, то онъ едвали написалъь бы хоть одно 
изъ своихъ<очиненй. Конечно не написалъ бы онъ тогда своихъ 
политико-эковомическихь разсуждешй, потому что политиче- 
ская экономя такая же, по самому существу своему, дедук- 
тивная. наука, какъ и геометрия. Но онъ избралъ путь прямо 
обратный индуктивному методу; онъ начиналь съ того; что 
онъ называлъь общими аргументами, и посредствомъ ихъ на- 
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дЪялся доказать несостоятельность мнЪнИ, которыя’ почита= 
лись доказанными ‘изъ ‹актовъ. Онъ не’ трудилея  надъ 
изслЪдованемъ Фактовъ, изъ которыхъ были выведены ‘зак 
лючешя, а перевернулъ порядокъ, которымъ надлежало‘ л0- 
бывать выводы. Ту же неохоту ставить’ Факты ‘торговли ‘въ 
осповаше наука 0 торговль видимь мы и’у Адама Смата, 
который прямо высказываеть свое недовЪре къ статистикь, 
пли, какъ ее тогда пазывали, къ политической ‘ариеметик$. 
Между тБмъ очевидно, что’ статистичесые Факты такъ же 
надежны, какъ и всяме друг Факты, а благодаря своей ма- 
тематической Формф, ови очень опредфлительны. Но когда 
они касаются человфческихь дфянШ, она суть результатъ 
всЪхъ побужденй, которыми обусловливаются эти дЪяня; въ ° 
другихъ  словахъ, опи суть результать не одного только 
своекорыстя, но и сочуветвеннаго начала. А какъ ‘Адамъ 
смитъ, въ Розатствь народовь, имфль въ виду одно только 
изъ этихъ побужденй, именно своекорысте, то`ему было’ бы 
невозможно вести свое обобщеше отъ статистическихь дан- 
ныхъ, которыя необходимо заимствуются отъ явлений, сос- 
тавляющихъ продуктъ обойхъ побуждений. Таке статисти- 
ческе Факты были бы, по своему  происхожденйо, ^ слише 
комъ сложны для обобщеня, тфмъ боле, что ихъ нельзя 
было подвергнуть произвольному опыту, а можно было толь- 
ко наблюдать и располагать въ томъ или другомъ порядкЪ. 
Адамъ Смитъ, усматривая невозможность ‘совладать съ ними, 
очень благоразумно уклонился отъ принятя ихъ въ основа- 
н!е своей науки, и пользовался ими только въ вид примф- 
ровъ для пояснешя, причемь могъь изъ нихъ выбирать, что 
ему было угодно. То же замфчаше относится и къ другимъ 
Фактамъ, которые онъ почерпаль изъ исторш торговли, или 
даже изъ общей исторш человфческаго общества. ВеЪ эти 
Факты ‘у него въ сущности слфдуютъ за теоретическим по- 
ложен!емъ.. Они уясняютъ положене, но нисколько не при- 
даютъ ему большей твердости. Ибо можно сказать безъ преу- 
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величеня, ‘что еслибъ вс торговые и’ ‘историчееме Факты, 
собранные въ Бозатствь ‘народовъ, ‘оказались ложными, книга 
всетаки  уцфлБла бы и выводы ея нисколько ‘не ‘утратили бы 
свое! прочности, а ‘только стала бы менфе заманчивы. Все 
въ ней зиждется на общихъ началахъ; эти же общия начала, 
какъ ‘мы видфли, были уже’ выработаны въ 1752 тоду, то 
есть’за дваднать четыре года до выхода въ свфтъ сочинешя, 
въ которомъ ‘опи примфнены.’ Сл5довательно” они очевидно 
были выработаны ‘независимо отъ Фактовъ, ‘которые Аламъ 
Смитъ впосл5дстви присоединиль къ нимъ и которые онъ 
собиралъ въ продолжеше “этихъ ‘цфлыхъ двадцатичетырехь 
льть: Притомъ же десять лфтъ, употребленные имъ собетвен- 
но’на ‘сочинение своей книги, ‘онъ провель вовсе не въ од- 
номь изъ тЬхъ средото\й людской дЪловой жизни, въ 
котбрыхъ онъ могъ бы наблюдать разнообразныя' явлешя про- 
мынилености и изучать д5йстве торговли на нравъ’ челов$ка 
п вляше послФдияго на нее. Онъ не поселилея на одномъ 
изъ тьхъ общирныхъ рынковъ, въ одномъ изъ т$хъ центровъ 
торговли, гдЪ преимущественно совершались т$ событя ‘и 
явленя, которыя онъ пытался объяснить. Не таковъ былъ его 
методъ. Напротивъ, десять лЪтъ посвященыхь имъ на. воз- 
ведене въ науку ‘самой’ дЪятельной отрасли человфческой 
жизни, онъ прожилъь совершенвымь отшельникомъ въ Кер- 
кальди, въ своемъ мирномъ родномъ город. Онъ вее- 
гла отличался необыкновенною ‘разсфянностью, и быль такъ 
мало склоненъ ‘къ наблюденю, что нерфдко забывалъь все, 
что’ дфлалось непосредственно ‘около ‘него. Удалившись въ 
Керкальди, въ тих приотъ своего” д®тства, онъ могъ бе- 
зонасно предаться этой забывчивости. Тутъ, услаждаясь об- 
ществомъ одной только своей матеры, ве имфя никакихъ 
случаевъ наблюдать человфческую природу въ широкихъ раз- 
мфрахъ, удаленный ‘отъ шуму большихъ городовъ, —могучй 
мыслитель, одною силою своего ума, разгадывалъ многочислен- 
ныя и многосложныя явления богатства, проникалъ въ побужде- 
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ня, которыми управляются дЪйетвыя самой трудолюбивой и 
энергической части человф чества, раскрываль всЪ стремленя 
п тайныя пружины той житейской дфятельности, отъ которой 
онъ загородилъ себя; то есть, запершись въ совершенное по- 
чти одиночество, онъ лишилъ себя возможности созерцать т% 
именно Факты, которые онъ же такъ усифшно разъяснялъ. 
Ту же рЬшимость, ‹ предпосылать изучене началъ изуче- 
ню Фактовъ, находимь мы у Юма, въ одномъ изъ наи- 
болфе оригинальныхъ его сочиненй, въ « Естественной исто- 
ри релиии.» Относительно: назвашя этого трактата, дод- 
жно замфтить, что, по понятамъ чшютландекихь ФилосоФовъ, 
естественный. ходъ какого либо движеня отнюдь не одно и 
то же, что дЪйствительный ходъ его: Этоть разладъ ме- 
жду идеальнымь и дБйствительнымь есть необходимый ре- 
зультать ихъ метода. Ибо, мысля  дедуктивно отъ пред- 
взятыхъ посылокъ, они не могли принимать въ разечетъ укло- 
невя, которымъ подвергались ихъ выводы, вслБдетве движе-— 
ня окружающаго общества и столкновен! съ вимъ. Для 
этого потребовалось бы 0с0б0е изслЪдоваше. Необходимо 
было бы изслфдовать обстоятельства, которыя приводили къ 
этимъ столкновемямъь и чрезъ то непозволали ихъ выводамъ, 
быть т$мъ же въ сФерф ‹хактовъ, чЪмъ они были въ сферь 
умозрфня. Такъ называемыя ‘случайности встрЬчаются. ва 
каждомь шагу, и онЪ-то и пе позволяютъ дЪйствительному 
ходу дълъ совпадать съ естественнымъ ихъ ходомъ. И пока. 
мы ве будемъь въ состоянш предсказывать эти случайности, 
до тхь поръ пе будетъ и полнаго соглася между выво- 
дами дедуктивной науки и явлемями дЪйствительной жиз- 
ни; въ другихъ словахъ, наши выводы будутъ только при- 
ближаться къ истинф, но не будуть вполнЪ совнадать съ нею. 
По этому Юмь совершенно основательно пазваль свое 
сочинеше Естественною Истортею Релиии. Это превосходный 
образецъ дедуктивнаго метода. Единственный въ немъ недо- 
статокъ тотъ, что авторъ съ. слишикомъ больной увфрен- 
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ностью говоритъ о точности результатовъ, которыхъ можно, 
по такому предмету, достигнуть этимъ путемъ. Онъ вфрилъ, 
что посредствомъ наблюдешя основныхъ началъ челов ческой 
природы, какими они являлись въ собственномъ его ум, 
возможно было объяснить весь ходъ явленй, и пнравствен- 
ныхъ, и Физическихъ. Этихъ началь можно было достигнуть 
посредетвомъ опыта надъ самимъ собою; затЪмъ по дости- 
женш ихъ, слБдовало умозаключать отъ вихъ дедуктивнымъ 
путемъ и такимъ. обравомъ построить всю систему. Этотъ 
премъ онъ противопоставляетъ индуктивному методу, назы- 
вая послфдн! процессомъ скучнымъ и м5шкотнымъ; другимъ 
_ предоставляеть онъ обратиться къ этому медлительному и 
кронотливому методу и постепенно прокладывать себЪ дорогу 
къ основнымъ началамъ; самъ же хочетъ ‘обнять ихъ съ 
разу, или, какъ онъ самъ выражается, не останавливаться. 
на границахъ, а идти прямо на столичный городъ, по овладЪн 
которымъ, ему уже легко будетъь преодол$ть всф осталь- 
ныя трудности и распространить свои завоевамя ва всю 
область науки. Шо мысли Юма, не требуется разсуждать 
для того, чтобы вырабатывать идеи, а должны мы имЪфть 
ясный идеи прежде, чфмъ станемъ разсуждать. Этимъ путемъ. 
приходим мы къ Философш, которой выводовъ нельзя оспа- 
ривать, хотя бы они даже противорфчили наукЪ. Напротивъ, 
ея авторитетъ есть самый высний авторитетъ, и ея приго- 
воры, какъ безусловно вфрные, должно всегда предпочи- 
тать всякимъ выводамъ изъ Фактовъ, представляемыхъ внЪш- 
нимъ мромъ. | 

Юмъ, слВдовательно, думалъ, что всЪ тайны виЪниняго 
ра скрыты въ человфческомъ ум. Умъ представлялся ему 
не только ключомъ; которымъ можно отомкнуть сокровищ- 
ницу, но и самою сокровищницею. Ученость и наука могут 
служить къ уясненно нашего умственнаго достояня, могутъ при- 
дать ему красоты, но ине. могутъ доставить дЪйствительнаго 
знаня; ‘они не могутъ ни дать первыхъ матераловъ, ни на- 
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учить ‘плану; по которому эти матералы” должны "быть разз 
работываемы. 

`’’Соббразно ‘этимъ  воззрямъ, написана «Естественная 
Истортя’ Релити.» Сочиняя эту’ книгу; Юм имбльиЪаыю 
раскрыть ‘происхождеше и‘ развийе религюзныхъ идей; и онъ 
нриходитъ къ тому заключению, что ноклонеше миогимъ’ б0- 
гамь‘ должно “было везд» предшествовать поклонению ‘единому. 
Богу: `Это’онъ признаетъ за законъ `человфческаго духа, "за 
Фактъ, который ‘нетолько’ всегда и вездь являлся, но’и н6об- 
ходимо долженъ быль всегда и’ вездЪ. являться. Его’ способъ 
доказательства чисто умозрительный. Онъ представаяетъ; что 
первоначальное положене человЪка есть необходимо’ состоя- 
ше ‘дикости; что дикаря ‘не можетъ ‘занимать обыденная дЪя- 
тельность природы, и’не можеть въ немъ зародиться жела- 
не’ изучить законы, управляющие ‘этою дфятельностью; что 
такте люди’должны быть’ чужды всякаго’ любопытства’ отно 
сительно предметовъ, которые не причиняютъ имъ непосред- 
ственнаго ’ безпокойства; и что; слБдовательно, они не’ забо- 
тятся ‘объ’ обыкновенныхъ явленяхъ природы, но устрем- 
лИюТЪ в6Ъ мысли къ  необычайнымь ея явленямъ. Страш- 
ная буря, рожденше урода, чрезмфрная стужа, ‘иеобыкно- 
венно сильный дожль, внезапныя и  гибельныя ” болёзни, —= 
вотъ на’ какого рода’ предметы исключительно ‘направлено ‘вни- 
ман дикаря; только причины этихъ явлен! желательно ‘ему 
узнать. И какъ скоро онъ Уубфдится, ‘что ‘онъ не ваастенъ 
надъ этима” причинами, онъ иризнаетъь ихъ за ‘нЪчто высшее 
чфмъ онъ самъ, и, не будучи въ силахъ понять ихъ в’ 
отвяечени, ‘олицетворяеть ихъ. `'Онъ возводить’ ихъ въ’ бо- 
жества; и многобоже готово; первымъ ‘вфрованмямь рода че- 
ловЪческаго дана Форма, которая ‘уже не можеть измфниться 
до тЬХъ поръ, пока люди и въ. ть еиркай 
наго невЪжества. 
о иЭти’ положеня, ве ааниекаинь но по всему 
вфроятно и внолнЪ ‘вЪрныя, надлежало бы, по требованю ин- 
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дуктивной› ФилосоФИГ, вывести путемь ‘обобщешя” изъ” раземо- 
трн!я ‘Фактовъ, то есть, изъ собрашя данныхт ‚ свидЪ тель» 
ствующихъ о состоянш религш у’ дикихъ‘ народовъ ито’ сте- 
нени ‘способности этихъ ‘народовъ’ къ отвяечениому мышле- 
нно, Юмъ этого не дфлаетъ. Овъ не ссылается’ ни ‘на: одиого 
изъ многочисленныхь путешественниковъ, ‘носъщавшихь“ та 
кя ‘племена; онъ ни разу даже; во всемъ своемъ ‘сочиненш, 
не упомипаеть ни объ одной книг%, въ которой содержались . 
бы свЪдешя 0 ‘бытф дикарей. Съ него ‘достаточно ‘было; что 
это восхождене отъ вфрованя во многихъ’ боговъ къвфрованю ‘въ 
единаго Бога есть естественный ходъ развит, тоесть, другими 
словами; что оно собствепному его уму представлялось естествен- 
вымъ  ходомъ. Этимъ онъ былъ виолиЪ `удовлетворенъ. Въ 
другихъ частяхъ своего трактата, гд% онъ говорить о религ!0з- 
ныхъ ‘понятяхъ древнихъ Грековъ и’ Римлянъ,;‘онъ обнару- 
живаетъ порядочную, ° хотя ‘далеко’ не’ замфчательную,” наз 
читанность; м0 приводимые ‘имъ. цитаты вовсе ‘не’ относятся 
къ тому совершенно варварскому’ состоянию’‘общества, при ко: 
торомъ, какъ’ самъ онъ. полагаетъ, впервые возникло много- 
боже. СлФдовательно, посылки своего ‘умозаключеня онъ почер- 
паетъ изъ собственнаго ума. Онъ умозаключаетъ дедуктивнымъ 
путемъ отъ идей, которыми снабжаетъ его собственный его. мо- 
гуч# умъ, вмфето’ того’ чтобы восходить индуктивно отъ Фак- 
товъ, свойственныхъ предмету изслв дования: о о 
Точно такъ’ же и въ остальныхЪъ частяхъ своего сочине- 
шя, полнаго тонкихъ и любопытныхъ ^ умозрьн.`ойъ обра- 
щается къ’ Фактамъ не’ для доказательства ^ свойхъ `заключе- 
ШИ, а только лля наглядеаго поясненмя ихъ. Шо’ этому снъ 
избиралъь только тЪ Факты, которые были ‘пригодны для его 
Цфли, а проче оставляль совершенно въ стороя®. Многе 
критики назовутъ это, пожалуй, недобросов$стнымъ, но у 
него тутъ не было ‘никакой недобросовфетности, потомучто 
онъ былъ убьжденъ, что уже твердо установилъ свои начала ‘и 
безъ помощи этихъ Фактовъ. Факты могли принести’ пользу 
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читателю,  уясняя аргументъь, но не могли прибавить ему 
силы. Ими имЪлось въ виду скорфе убЪждать, чЪфмъ до- 
казывать; они имфли значене скорЪфе реторическое, чфмъ 2о- 
гическое. По этому, критикъ сталь бы только вапрасно тра- 
тить' время; ‘когда бы вздумалъ разбирать ихъ съ тою подроб- 
ностью и мелочностью, какя были бы нужны, еслибъ Юмъ 
строилъ на этихъ Фактахъ индуктивный аргументъ. _ Еслибъ 
. ие’ ‘то; ‘любопытно было бы, не пускаясь въ очень дальше 
поиска, сравнить эти факты съ совершенно иныма фактами, 
которые, еще за восемдесятъ лфтъ до Юма, заимствоваль изъ 
того’ же источника и по тому же предмету Ёбдвортъ. Кё&д- 
вортъ, далеко’ превосходивний Юма ученостью, но стоявший го- 
раздо ‘ниже. его ‘по способностямъ, обнаружнваеть въ сво- 
емъ большомъ. сочинени объ « Интеллектуальной Систелиь Все- 
ленной» громадную начитанность, которую онъ употребляетъ на 
то; чтобы ‘доказать, что въ древнемъ мрЪ преобладало в$рова- 
не въ единаго Бога: Юмъ, никогда не ссылающиеся на Кёдворта, 
приходить къ прямо противоположному заключению. Оба ссыла- 
лись на древнихъ писателей; но Кёдвортъ выводилъ свои заклю- 
ченя изъ того, что находиль`у этихъ писателей; Юмъ же своп 
заключеня выводилъ изъ того, ‘что находиль въ собственномъ 
умф. Кёдвортъ, учивиийся въ школ Бэкона, сперва собирал 
Факты и затЪмъ уже пристуналъ. къ сужденно. Юмъ, восиитан- 
ный въ совершенно иной. школЪ, думалъ, что проницатель- 
ность судьи гораздо’ важнЪе, ч5мъ количество. доказательств; 
что свидфтели легко могутъ ажесвидЪтельствовать, и что онъ, 
въ собственномъ ум, обладаль самыми надежными матера- 
лами ‘для того, чтобы придти къ вЪрному заключенно. Неуди- 
вительно, носяь этого, что Ёёдворть и Юмъ, слфдуя протит 
воноложнымь методамъ, пришли къ противоположнымъ ]ре- 
зультатамьъ; такое. разногласе; какъ я уже замфтиль выше, 
неизбъжно, когда люди путемь различныхь методовъ. изсл5- 
дуютъ такой предметъ, который, при состоящи нашего’ зна- 
_ вас въ данное время, не донускаетъ строго-научной разработки. 
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Настоящая глава разрослась уже до такахъ размфровъ и 
такъ много о чемь еще мнЪ остается сказать, что миЪ’ не-. 
возможно подробно разобрать хилисоФно Рида, замфчательнЪй= 
шаго изъ чисто умозрительныхъ шотландскихъ ‘ФилосоФовъ, 
носл5 Юма и Адама Смита, хотя стоящаго далеко: ниже ихъ 
но достоинствамъ, такъ какъ онъ не имфлъ ни всеобъемлюща- 
го взгляда Смита, ни смЪлости мысли Юма. Онъ обладаль доета- 
точно обнирнымъ знашемъ для того, чтобы имфть всеобъем- 
лющий взглядъ, а робость, почти доходавшая до’ нравствен- 
ной трусости, заставляла его отступать передъ т5ми воззр$- 
шями, которыя защищаль Юмъ, и протомъ не столько’ но- 
тому; что считаль ихъ ложными, сколько потому собственно, 
что. находилъ ихъ опасными. Между тмъ не подлежитъ спо- 
ру, что тотъ не можетъ стать высоко въ ‘ряду ФиаософФовъ, 
кто позволить сковывать свою мысль такаго рода соображе- 
нямъ. ФилосоФъ долженъ стремиться къ одной только’ исти- 
нЪ, безъ всякаго уважешя къ практическимъь послфдствямъ 
своихъ умозрьнй. Если они истинны, пусть удержатся; если 
ложны, пусть падутъ. А приятны ли они. или неприятны, 
утЬшительны или прискорбны, безвредны или’ пагубны, это 
вопросъ, касающийся не ФилосоФовъ, а практическихъь людей. 
Всякая новая истина, до сихъ поръ когда либо. высказывав- 
шаяся, на первое время оказывала вредное -вмяне; она. по- 
рождала неудобства, нерфдко даже несчасте, иногда. тЪмъ, 
что колебала установленные общественные и религюзные ио- 
рядки, иногда просто т$мъ, что разрывала издавна ‘устано- 
вивиНИся и потому милый строй мысли. Только по проше- 
сти нфкотораго’ времени, когда строй жизни ‘приладится къ 
новой истинз, начинаютъ преобладать ея благ!я послфдствя; и 
это преобладаше за тфмъ все возрастаетъ, такъ что нако- 
нецъ истина даеть одни благе члоды. На нервое же врема 
всегда бываетъ вредъ. И если истина ‘очень велика. м. очень 
нова, то и вредъ отъ нея бываетъ очень значителенъ. «Тюди 
встревожены, имъ страшно; ови не могутъ вынести. внезаи- 


326 История. цивилизАЦИ ‘въ Англии: 


наго: ‘свътаз. всЪми. овладЪваетъ. сильное безнокойство, повёрх- 
ность’ общества! мутится, или даже подергивается судорогами; 
старые интересы, старыя вфрованшя разрушаются, прежде чфмъ 
усифютъ. создаться новыя. Таке симитомы служатъ предвф- 
стниками переворота; опи предшествовали всфмъ великимъ. не= 
ремфнамъ, черезъ которыя проходилъ мръ; являясь въ умф- 
ренныхъ предфлахъ, они предвфщаютъ прогрессъ; когда же 
переходятъь за эти предфлы, то грозать анархмею. Задача 
практическихъ людей-—умфрять эти симитомы, заботиться о 
томъ, чтобы открываемыя ФилосоФами истины не были. при= 
мЬвяемы съ безразсудною поспфшностью, при’ которой ‘они 
могутъ разшатать весь ‘общественный строй, вм$сто того что 
бы ‘укрФпить его... Но дЪло Философа только открывать истину’и 
распространять ее; иэто уже достаточный трудъ для одного‘чело- 
въка; какъ бы ни были велики его способности. Это’ раздфаеше 
труда между мыслителями и практическими дфятелами ведетъ ‘къ 
сбережению силъ; предохраняетъ оба класса людей отъ траты 
свонхъ дарований. Оно установляетъ различ!е между наукою, 
раскрывающею‘ намъ начала; и искусствомъ, примфняющимъ 
эти начала. Оно признаетъ также, что ФилосоФъ и’ практи- 
чески! дЪятель имъютъ каждый свой’ особый кругъ дЪйствя 
и что каждый изъ нихъ полновластенъ въ своей сферЪ. 
ВыБшательство же котораго’ либо въ кругъ дЬйствыя  другаго 
влечеть ‘за’ собою ‘вредное смятеше. ДЪИствуя каждый 
въ своей отдфльной сфхерЪ, они оба независимы и оба заслужи= 
ваютъ ‘уважешя. Но какъ практическе дфятели никогда” не 
должны допускать, чтобы ‘умозрительные выводы ФилосоФовъ; 
какъ бы ни ‘были они истинны, примфаялись къ дЪйстви- 
тельной жизни, ‘пока’ общество до. извфстной' стенени” не’ с0= 
зръетъ для припятя ихъ, такъ точно, съ ‘другой ‘стороны, и 
ФИЛОСОФЫ, не ‘должны колебаться; ‘ме должны пугаться и оста- 
навливаться въ своем’ пути‘изу-за того только, что‘ихъ умъ 
ведетъ ихъ’ къ заключешямъ, ‘подрывающимь существующее 
интересы. ` Задача‘ философа‘ ясна.’ Путь его: лежитъ прямо 
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передъь пимъ: Онъ долженъ прилагать. всф. старашя къ рас- 
крытио; истины; когда же придеть. въ заключению, ве. только 
не долженъ передъ нимъ отступать ради того, что оно нешраятно 
или кажется опаснымь, но напротивъ, по этамъ именно ‹ при- 
чинамъ, долженъ т5мъ кр5иче привязываться къ нему, долженъ 
заключене. это, при враждебномъ настроенши противъ него. об- 
щаго мафия, отстаивать еще ревностиЪе, чфмъ сталъ бы его 
защищать; когда бы общее мифне было въ его пользу; дол- 
женъ разглашать его всюду и во всеульшаше, вовсе не. за- 
ботясь о томъ, камя мифня будутъ имъ оскорблены, в. ка- 
кимъ интересамъ оно угрожаетъ; обязанъ, ради этого закаю- 
чения, идти на вражду и пренебрегать ирезрЪшемъ, въ полной 
увфрениости, что если заключене ложио, то оно умретъ. само 
собою, если же истинно, то принесетъь ваконецъ _ пользу, 
не взирая на то, что оно, быть можетъ, и ине допускаетъ 
практическаго примбнешя въ томъ вфк$ ‘и той. жил, в 
впервые высказывается. Н 

_ Но Ридъ, не смотря на свой свЪтлый умъ и ое 
ную способность аргументацш, былъ такъ. чуждъ‚ истивнаго 
ФИлоСоФСкаго духа, что любилъ истину не ради самой исти- 
ны, а ради ея непосредственныхъ практическихъ ‹результа- 
товъ. Онъ самъ разсказываетъ, что принялся за изучен Фи- 
лосоФш потому только, ‘что быль возмущенъ выводами,» КЪ 
которымъ пришли Философы. Нока умозрительныя. ноложеня 
Локка и Берклея не ‘доводились. до ‘крайнахъ. свовхъ, логи- 
ческихъ  послфдетвьй, Риодъ. соглашалея съ ними, и. они 
казались ему ‘справедливыми. Пока они были. безвредны. и 
до известной ‘степени. правовфрныу, онъ. не. саишкомь быль 
взыскателень относительно ихъ/ основательности. Но въ _ру- 
кахъ Юма, Филосочя стала см5лфе и пытаивЪе; она начала 
подрывать разныя мнЪфия, которыя, установились съ. давнихъ 
временъ и которыхъ. приятно: было. держаться; она начала до- 
искиваться  самаго ‘начала вещей, и понуждая людей къ с0- 
мифн!ю и. изсльдован!ю ‚ ‘оказала. этимь ‚огромную услугу, дЪлу 
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истины. Но это именно паправленше и не нравилось Риду: 
Онъ видЪль въ этомъ нотрясенш неудобство; онъ видЪлъ въ 
немъ опасность, и потому пытался доказать, что оно неос- 
новательно. СмЬшивая съ вопросомъ о научной истин со- 
вершенно различный съ нимъ вопросъ о практическихъь по- 
слЬдетияхъ, онъ принялъ за несомыънное, что если для соб- 
ственнаго его вфка, непосредственное примфнеше этихъ по- 
слфдствй! было бы вредно, то это значило, что они должны 
быть ложны. Иротивъ глубокихъ воззрьнй Юма на причин- 
ность онъ преважно возражаетъ, что примфнене ихъ дол- 
жно неминуемо подорвать дЪйстые уголовыхъ законовъ. На 
разсужденя того же мыслителя касательно метафизическаго 
основашя теорш договоровъ онъ возражаеть, что таюя раз- 
суждения  спутываютъ понят!я людей и ослабляютъь въ нихъ 
сознаше долга; а потому слфдуеть ихъ осуждать, ради 
ихъ послфдствй. У [Рида главный вопроеъ всегда заклю- 
чается не въ томъ, вЪрно ли данное заключене, а въ томъ, 
что послдуетъ въ томъ случай, если оно вфрно? Онъ го- 
ворить, что 0 всякомъ ученш должно судить по его пло- 
ламъ, забывая, что одно и 10 же учеше даетъ совер- 
шенно иные плоды въ разные вЪка, и что послЬдствя извф- 
стной теор, при одномъ состояни общества, часто бывають 
даметрально противоположны  послЪдствямь той же теорш, 
при другомъ состояни ‘общества. Онъ такимъ образомъ ста- 
вилъ свой вЪкъ м5риломъ для всфхъ будущихь вфковъ; онъ 
опутываль также Философию практическими соображешями, 
отвлекая мыслителей отъ иресл5довашя истины, составляю- 
щаго настоящую’ ихъ область, къ забот$ и практической 
польз®, которая вовсе не ихъ дЪло. Ридъ постоянно оста- 
навливалея на вопрось не о томъ, вфрно ли выведена 
та или другая теоря, а благоразумно ли принять ее, сио- 
собствуеть ли ова рзвит!ю  патрютизма, или великодушия, 
или дружелюбя? однимъ словомъ, представляется ли она 
практически удобною и такова ли, что въ нее, охотно бы 
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вфрилось въ настоящее время? Ипогда онъ спускался на 
точку зря еще визшую, еще менфе доетойную  Фило- 
соФа. Возставая, павримбръ, противъ учешя, что наши 6и0- 
собности вводятъ насъ иногда въ заблуждене, —ученя, ко- 
тораго, какъ ему было извфетно, держались иные люди, ни- 
сколько не уступавиие ему въ чистоть памфренй и прево- 
сходивиие его даровашями, —онъ пе колеблется искать под- 
держки въ. предубЪждешяхъ: невЪжественнаго суевфрия; и пы- 
тается очернить. положене, котораго пе можеть опровергнутв. 
Онъ положительно утверждаетъ;, что защитники этого ученя 
оекорбляютъ Божество , ибо позволяютъ будтобы себЪ заподозрить 
Его во лжи. Въ виду такого вывода, истекающаго изъ этого уче- 
щя, очевидно, что учеше это должно быть отвергяуто безъ 
дальнйшаго изслфдованя, ибо принят! его’ должно имфть 
самое пагубное вмлие па вашь образъ дЪйстий и пемпнуе- 
мо ниспровергиеть всякую религию; всякя правственныя уб$- 
ждешя м всякое’ знаше. 

Въ 1764 году Ридъ изцаль свое Изслюдоваше о челови- 
ческомь умъь, въ которомъ; равно’ какъ и въ послфдующемь 
своемъ сочиненш подъ назвашемъ: «Разсуждене` о’ способио- 
стяхь ума,» онъ старался уничтожить Философю Локка, 
Берклея и Юма. А кавъ изъ нихъ троихъ Юмъ былъ самый 
смфлый, то противъ его Философии преимущественно’ были 
направлены удары Рида: Выше, я представить нЪфеколько ‘06- 
разчиковъ, показывающихъь характеръь этихъ нападений; ‘но 
онй васались собственно его цфли и побуждений, теперь 
же вамъ слЪдуетъ взглянуть па его  методъ, то’ есть 
на тактику, которую онъ ‘унотребляль дая ведетя сво- 
ей войны. Оншь ясно видфль, что’ Юмъ припималь па вру 
извЪстныхл. вачала, и отъ нихъ дедуктавнымь порядкомъ умо- 
заключаль къ Фактамъ, вмфсто’ того чтобвт умозаключать @- 
дуктивно. отъ Фактовъ къ началамь. Онъ сильно, п пожалуй 
справедливо, возстаетъ противъ этого метода. Онъ признаетъ, 
что Юмь, въ логическомъ отношении, заключаль непогршимо 
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вЪрно, такъ. что если допустить его пачала, то нельзя не 
донустить, равнымъ образомъ, и его выводовъ. Но, го- 
воритъ онъ, Юмъ не имблъ никакого права идти такимъ пу- 
темъ. Онъ не имфль права принимать на вЪру начала и умо- 
заключать отъ нихъ. Цознашя законовъ природы можно до- 
стигать не путемь такихъ предположенй, а только посред- 
ствомъ тщательной и терифливой индукци отъ Фактовъ. 
Открытя двааются только съ помощью наблюдешя и опы- 
товъ; всяюй другой способъ можеть породить однЪ только 
теорш, пожалуй очень замысловатыя и вЪроподобныя, но 
ни кь чему не годныя; ибо теоря должна подчиняться 
Фактамь, а не Факты подводиться подъ теоршо. Умозри- 
тельные ‘мыслители могутъ себЪ, пожалуй, разсуждать объ 
основныхъ началахъ, и строить на нихъ цфлыя системы. Но 
дЬло въ томъ, что не существуетъ согласля относительно 
того, по чему должно познаваться основное начало; и одно 
и то же начало одинъ челов$къ признаетъ очевиднымъ и ра- 
зум5ющимся само собою, другой считаетъь требующимъ дока- 
зательства, а трет отвергаетъ вовсе. 

Туть отлично выставлены трудности, которыя встрф- 
чаеть мыслитель, сафдующИг дедуктивному методу. Посл 
этого можно бы ожидать, что Ридъ собственную ФилосоФИо 
построить по методу индуктивному; что онъ не захочетъ 
опираться на каюя бы то ни было предвзятыя основныя на- 
чала, въ чемъ онъ такъ рЪзко упрекалъ своихъ противни- 
ковъ. На дЪяь однако мы видимъ, — и это одно изъ любо- 
пьии5йшихъ  явлешй въ истори метафизики, — что Ридъ, 
строго осудивъ методъ Юма, самъ слБдуеть этому же само- 
му методу. Иока онъ ратуетъь противъ Философи Юма, де- 
дуктивный методъ кажется ему негоднымъ; когда же самъ 
принимастся строить ‘свою систему, то признаетъ его пра- 
вильнымъ. Нфкоторыя заключешя опъ находилъ опасными, 
и порицаетъ поборниковъ ихъ за то, что они въ своихъ умо- 
заключеняхь исходили отъ началъ, вмфсто того чтобы ‘исхо- 
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дить отъ Фактовъ, и утверждали, будто они обладаютъ основ- 
ными началами истины, тогда какъ люди совершенно расхо- 
дятся въ томъ, что именно составляетъ существенные призяаки 
основнаго начала. Возражеше очень дьльное, и на которое 
трудно было отвфчать. Между тбмъ, странно сказать, 
при выводЪ собственныхъ своихъ заключений, Ридъ исхо- 
дить отъ предвзятыхъ основныхь началь, и пользуется 
этимь приемомъ въ гораздо общирийшихъ размфрахъ, чфмъ 
кто’ либо изъ писателей противнаго лагеря. Отъ этихъ основ- 
ныхъ началъь ведетъь онъ свои умозаключения; весь строй его 
умозрёня есть строй чисто. дедуктивный; и во всфхъ его с0- 
чиненшяхь едва отыщется одинъ прим5ръ той индуктивной 
логики, на которую онъ считаль нужнымь указывать въ сво- 
ихъ ратовашяхъ съ противниками. Трудно было бы приду- 
мать болЪе разительный примфръ особенностей шотландекаго 
ума въ восемнадцатомь вфкф и той силы, съ какою го- 
сподетвоваль надъ намъ методъ. который ‘можно назвать ан- 
ти-бэконовскимъ. Ридъ быль человЪкъ съ замфчательнымь 
даровашемъ, человфкъ безукоризнениой честности, и искрен- 
но убЪжденный, что для блага общества надлежало нис- 
провергать господствовавшее въ то время Философское учене. 
Выполнено этой задачи поевятиль онъ свою долгую и тру- 
долюбивую жизнь; омъ видфлъ, что слабою стороною ` систе- 
мы противниковъь быль ея методъ; онъ указываль ва недо- 
статки этого метода и утверждалъ, ‘можеть быть ошибочно, по 
во веякомъ случа$ чистосердечно, что такой методъ ‘не можеть 
привести къ истинз. При’ всемъь этомъ однако, таково было 
давлене среды, въ которой онъ жилъ, и обстоятельства въ 
такой степени обусловливали направлеше его ума, что въ 
собственныхъ сочинешяхъ онъ не могъ отрЬшиться отъ того 
же способа изелВдованя, который онъ осуждаль въ другихъ. 
ДЪиствительно онъ неё только ве избъжаль его, но былъ ©0- 
вершенно его рабомь. Я памфренъ привести этому доказа- 
тельства, потому что независимо отъ значеня, какое имЪ- 
22* 
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етъ. это обстоятельство въ истори умственнаго. развитйя Шот- 
ландш, оно весьма важно еще, какъ одинъ изъ тфхъ. много- 
численныхь Фактовъ, которые указываютъ намъ, въ какой 
тьеной зависимости находится строй нашей мысли отъ окру- 
жающаго насъ общества; какъ’ самыя“ даже  энергическя 
дЪйств!я наши обусловливаются общами причинами, которых 
мы часто вовсе не знаемъ, и которыя: только. немноме изъ 
васъ пытаются изучить; наконець, какъ слабы мы и немощны, . 
когда вздумаемъ, ‘каждый по. одиночк$, удержать обще- 
человъческое стремлеше, иротивясь великому движеню, вм5- 
сто того чтобы ему содЪйствовать, и тщетно противопостав- 
ляя свой вичтожныя желашя мощному течению событй, ко- 
торое. не допускаеть перерыва, а несется своимъ. путемъ, 
величественное и грозное, между тфмъ. какъ покольни за по- 
колъшями исчезаютъ, поглощаемыя однимъ громаднымъ водо- 
воротомъ, . | 

„Какъ только Ридъ, покончивь съ опроверженемъ филосо- 
Фш Юма, принялся за ностроеше собственной своей системы, 
онъ . тотчасъ. безсознательно подчипилел господствующему ме- 
тоду. Туть онъ утверждаетъ, что всякое умозаключене должно 
исходить отъ основныхъ началъ, и что мы должны, нисколь- 
ко не, помышыяя © восхождеши къ. этимь началамъ, прямо 
принять ихъ и положить въ основаше всей  послфдующей 
аргументации. Какь скоро они приняты, они. становятся 
для послЪдователя путеводною нитью сквозь лабиринтъ мы- 
сли. Противникамь свопмь Ридъ не позволялъ опираться 
на, пихъ, но себЪ самому присвоиваль это право, потому. 
что онъ познаваль эти основныя начала непосредственнымь 
умосозерцанемъ. Кто. вздумаль бы ихъ отрицать, съ тёмъ 
нечего было и разсуждать. ИзслБдовать. ихъ. , пытаться 
ихЪ анализировать, считаль онъ столько же непозволитель- 
нымь , сколько безразсуднымь, нотому что они принад- 
лежать къ существу. вещей. а существу вещей. нельзя най- 
ти ‘другаго объяснешя, пром. того, что, таков» воля Божия. 
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Получая свои основныя начала съ такою легкостью, и тща- 
тельно ограждая ихъ запрещенемъ всякой попытки разложить 
ихъ на простЬйние элементы, Ридъ  долженъ былъ подвер- 
гаться сильному искушению умножать ихъ почти до безко- 
нечности, для того, чтобы посредетвомъ умозаключеня  отъ 
нихъ, создать полную ‘и стройную систему человЪческаго. ду- 
ха. Этому искушенйю онъ’ поддался съ готовностью, которая 
должна показаться мо истин$ изумительною, когда при- 
помнимъ, какъ онъ за тотъ же самый образъ’ ‘дЪйствя 
осуждалъь своихъ противниковъ. Въ ряду многочисленныхъ 
основныхъ началъ, которыя онъ считаеть не’ только’ не 
объясненными, но и необъяснимыми, являются: вЪра въ Личное 
Тождество, вБра во Ва$ииий Мръ, вЪра въ Единообразие при- 
роды, вфра въ Существоваше Жизни въ другихъ, о вфра въ 
СвидЪтельство; также в5ра въ снособность расиознавать истину 
оть заблуждешя и даже въ соотношене лица и голоса’ съ 
мыслью. О вфрЪ вообще онъ утверждаетъ, что’ она имфетъ 
много ‘основныхъ началь, и сожалБеть о томъ, что иные 
мыслители опрометчиво покушались объяснять ихъ. Эти 
вещи суть тайны, и ихъ не слфдуетъ пытать. Мы’ имфемъ 
еще и другя способности, которыя, какъ первообразныя: и 
неразложимыя, не донускаютъ дедуктивнаго изелфдовашя, и 
которыхъ невозможно ни разложить на простЪ#пие элементы, 
ни подвести подъ боле обние законы. Къ этому разряду 
Ридъ причисляеть Память, Воспряте, Потребность Самоодо- 
бреня ‘и наконецъ не только Инстинктъ, но даже и Привычку. 
Многя изъ нашихъ представлен, наприм$ръ; иредставленшя о 
пространствЪ и времени, онъ ‘считаетъ также за прирожденныя 
понятия; есть еще, по его мин! ю, друг!я основныя начала, кото- 
рыя не исчислены, но которые могутъ быть принимаемы за‘ис- 
ходъ для умозаключешя. Ве ови, сталобыть, составляютъ первыя 
посылки умозаключеня; какъ имъ не найдено еще основан, 
то ‘они должны быть начала простыя, а какъ они еще не’объ- 
яснены,; то они, разумФется, ‘и необъяснимы. т 


334 Исторя цивилизации въ. Англии. 


‚ Все это’ въ значительной мфрф произвольно. Чтобы отдать пол- 
ную справедливость Риду, должно однако сказать, что принявъ 
эти ‘основныя начала, онъ обнаруживаетъ, замфчательное иса 
кусство въ своихь умозаключешяхъь отъ нихъ, и что. опровер- 
гая ФилосоФИо своего времени, онъ подвергалъь ее критическо- 
му разбору, принесшему огромную пользу. Шо своему свфт- 
лому взгляду, по своей длалектической ловкости, сил и 
оетроть своего мужественнаго слога, онъ быль страшнымъ 
противникомъ, и всЪ его возраженя должны были приниматься 
съ уваженемъ. МнЪ однако кажется, что не смотря на по- 
пытки, сначала г. Кузэна, а потомъ сэра Вилаама Гамиль- 
тона, поддержать его упадающую славу, Философя его, какъ 
самостоятельная система, не выдерживаетъь строгой критики 
и. не будетъ долговЪчва. Въ этомъ я, вирочемъ, могу оши- 
батьея; по совершенно положительно можно ‘сказать, что 
верхъ нелфиости полагать, какъ полагали нФкоторые писате- 
ли, будто онъ принялъ индуктивный, или, какъ его обыкно- 
венно называютъ, бэконовск методъ. Бэконъ навфрвое ус- 
мЬхнулся бы такому послФдователю, который принимзетъ на 
вру всякаго рода первыя посылки, съ величайшею безраз- 
борчивостью предиолагаетъ разныя ‘обийя начала, какъ и5- 
что само собою разум$ющееся, и все свое умЪне бережетъ 
на процессъ умозаключеня отъ предложен, въ истин® ко- 
торыхъ онъ не имфетъ никакихъ доказательствъ, кромЪ того, 
что на поверхностный его взглядъ, или, какъ онъ выражает- 
ся, ‘его здравому смыслу они показались  истинами. Это 
сознательное уклонене отъ анализированя предвзятыхъ  п0- 
ням подходить подъ то, что Бэконъ называль апйстрайо 
пафатае, и что онъ осуждалъ какъ величайшее препятствие 
знанию, по причинь порождаемой имъ въ человфкЪ пагубной 
наклонности полагаться на первыя, не провфренныя, заключе- 
ня ума. Поэтому, когда мы видимъ, что Ридъ превозноситъ 
Бэконову ФилосоФИо, какъ образецъ, которымъ должны руко- 
водствоваться вс изслфдователи, и когда, въ добавокъ, Дё- 
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гальдъ Стювартъ, мыслитель, правда, иЪфсколько поверхност- 
ный, но въ то же время осмотрительный писатель, увфряетъ 
насъ, что Ридъ слфдоваль этой ФилософШ , — это можетъ 
служить намъ повымъ доказательствомъ того; какъ трудно 
было Шотландцамъ минувшаго столфтя усвоить себф истин- 
ный духъ индуктивной логики, если систему, явно идущую 
на перекоръ ея правиламъ, они могли считать строго по- 
строенною ио нимъ. 

Отъ Философш духа перейду теперь къ естествознанию, 
въ которомъ нменно, боле чфмъ гдЪ либо, можно бы ожи= 
дать преобладашя индуктивнаго метода, и даже господства 
его надъ  противоположнымь, дедуктивнымъ методомъ. На 
сколько это ожидаше оправдывается на д$л$, я постараюсь 
уяснить раземотрьмемъ важифИшихъ открыт,  сдфланныхъ 
Шотландцами въ области органическаго п’ неорганическаго 
мгра. А какъ я имфю цфлью показать только складъ и на- 
правлен!е шотландекаго ума, то я оставлю въ ‘сторон$ всЪ 
подробности, касающияся практическихъ послфдеств этихъ от- 
крыт и огравичусь изложешемъ одной чисто научной ихъ 
стороны, такъ чтобы читатель могъ видЪть, что именно чрезъ 
нихъ прибавилось къ нашему знанио законовъ природы и ка- 
кимъ путемъ были сдфланы эти прибавленя. Я объясню только 
характеръ и ходъ важдаго открыт, и больше ничего. Ни 
здЪсь, ни въ какой либо другой части настоящаго введения, 
я не намбренъ входить въ разсмотр5не вопроса о практи- 
ческой пользЪ, или изсльдовать связь между открытями науки 
н ихъ примфнешемь къ житейскимь задачамъ. Это я пред- 
нолагаю сдфлать въ самомъ сочинечш, гдЪ надЪюсь объясвить 
мног!я ‘мелкмя соц!альныя явлешя, изъ которыхъ иныя почи- 
таются изолированными, чтобы не сказать не имфющими. ни- 
какого’ разумнаго основаня. Здфеь единственная моя цфль— 
выяснить т» широмя начала, которыя, отмфчая эпохи въ 
развитии мысли, лежатъ въ основаши всего здавя общества 
и которыя необходимо ясно уразум$ть для того, чтобы история 
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не оставалась навсегда иростымъ. эмпирическимь сборникомъ 
Фактовъ, которыхъ ваучшая основа не оиредфлена, а потому и 
истинный порядокъ и связь должны быть неиввфстны. 

Между предметами знавя, относящимися къ области’ не- 
органическаго мра, видное мфсто занимаютъ законы теплоты. 
Съ одной стороны, они соприкасаются съ геоломею, ибо ва- 
ходятся въ самой т5сной и непремфнной связи со вебми ‘учез 
шями объ измфиешяхъ и настоящемъ состояши земной ‘коры. 
Съ другой стороны, опи соприкасаютея съ важнфйшиами во- 
просами о жизни, какъ животной, такъ и растительной; они 
имБютъ связь съ теорею видовъ и породъ; имфютъ вляне ва 
измБнене почвы, ‘пища и организаци; вакоцецъ, въ нихъ 
же должны мы искать глав шей помощи для разрфшеня 
т5хъ великихъ задачь бюлоги, на которыя, въ послёдше 
годы, преимущественно было обращено виимане самыхъ смЪ- 
лыхъ и передовыхъ изелфдователей. 

Настояния познания наши въ законахъ теплоты можно’ све- 
сти къ пати главнымъ отдфламъ. Эти отдфлы суть: скрытая 
теплота, удфльная теплота, тенлопроводность; лучистая те- 
плота и наконпецъ, теорйя волиообразнаго расиространеня те- 
плоты. Цодъ вмяшемъь этой послфдней теорш, мы мало ‘во 
малу бросаемъ свои старыя матеральныя понятия и пргучаемея 
видЬть въ тепаоть пе что иное, какъ одну изъ тЬхъ Формъ 
силы, которыя всЪ, какъ-то: свфтъ, электричество, магне- 
тизмъ, движеше, тяготьше, химическое сродство, безпрестан- 
но переходять одна въ другую, но, которыхъ совокупная 
сумма не можеть ни увеличиться, ни уменьшаться. Какъ на 
велика научная важность высокаго понят, ставащаго’ ие- 
унпичтожаемость силы ‘рядомъ съ неуничтожаемостью ` мате- 
ри, но оно имфетъ еще гораздо’ боле’ ‘высокое. значеше. 
Научая васъ; что ничто ‘не погибаетъь, а напротавъ,  ма- 
лЪИшее движеше малЪИшаго тфла, въ самой. отдаленной 
области, порождаеть послфдетвия, ‘которыя существують ве- 
‘скоичаемо, развиваются по всему. пространству, могуть’ видо+ 
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измфияться, но не могутъ викогда ‘уничтожиться, —оно ‘все 
ляетъ въ насъ такую возвьиневную идею ‘0 правильномъ 
и непреложномъ ходф Физическихъ явлений, что должно’ вл 
ять и на друга, выспия отрасли изслфдованя: ВсЪ наши 
мысли паходятся въ такой тфсной связи; такъ переплетаются 
между собою, что понят! закона и пеобходимаго  соотвоше- 
ния явленй, внесениое въ одну область мышления, не’можетъ 
не затронуть и другихъ, смежиыхъ съ нею областей. Ноэтому; 
какъ скоро съ прежнимъ учешемъ о неуничтожаемости ‘ма- 
терм будетъ прочно соединено повфйшее  учеше ‘ог неуни= 
чтожаемости силы, мы можемъ быть увфрены, что’ чело- 
вфческй умъ на этомъ ине остановится; ‘но что онъ ‘прим 
нитъ къ изученно человЪка заключеня подобныя тЪмъ; кото- 
рыя уже приняты въ пзучеши природы, Убфдивииясь однажды, 
что состояние матеральной вселенной, въ каждый данный мо= 
ментъ, есть пичто иное кавъ результать всего, что’ соверши= 
лось во всё предшествовавшие моменты, что’ самое ‘ничтожное 
частное уклонеше нарушило бы весь строй и ‘мовело бы’ не 
избЪжно къ хаосу, и что отдфлить отъ общей о массы ма- 
льйшую даже частицу значило бы раскачать ц%лое здаше ‘и 
повергнуть его’ въ одну общую развалину; видя съ’ окакою 
дивиою точностью пригнаны и’ сплочены между‘ собою `веЪ 
части, и въ самой красот и совершенств® цфлаго’ строя 
усматривая лучшее доказательство, что онъ никогда ве быль 
нарушаемъь Божественнымь. Строителемъ; который’ вызвалъ 
его къ бытию и всевфдешю котораго и паанъ, и осуществае- 
в плана’ были присущи съ такою ясвостью’ ‘и. неуклон- 
ною точностью, что пи одного камня’ не ‘двипулось въ этомъ 
величествениомь ‘и стройвомъ здаши съ тЬхъ’ поръ, ‘какъ. по- 
ложено ему основане; поднимаясь на такую высоту мысла, мы 
безъ сомнфим приближаемся къ еще боле высокой  точк5,: па 
которую предоставлено стать нашему потомству в съ которой 
воззрфи!е его такъ уяснится, что навЪрное приведетъ къ окон 
чательному отвержентю старыхъ п противныхъ’ разуму поватй 
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о сверхъестественномъ вмфшательств® во всф земныя дла, по- 
пят, изобрьтенныхъ суевЪриемъ, зав5щаемыхъ отъ одного ио- 
колЬния другому невфжествомъ, и существовашемь своимъ въ 
настоящее время доказывающихь малое еще развите нашего 
знавя, ‹ скудность нашихъ умственныхъ средствъ и застар5- 
лость предразсудковъ, въ которые мы до сихъ поръ погружены. 

Весьма: естественно, ° поэтому, что. учене о неуничтожае- 
мости какъ матери, такъ и силы, есть въ строгомъ смыслЪ 
создане настоящаго вЪка, хотя и встрфчаются  кой-каке. на- 
меки на него у н®которыхъ прежнихъ мыслителей, которые 
однако  всБ шли ощупью п безь опредЪленной общей цфли. 
Ни ‘одинъ изъ прежпихь вЪковъ не былъ достаточно смфлъ 
для того, чтобы обнять такое широкое воззрьше въ его цф- 
лости, ини одинъ изъ прежнихъ ученыхъ, даже еслибъ хотфлъ 
принять такое воззрьше, не былъ достаточно знакомъ съ зако- 
нами природы для того, чтобы отстоять’ его. Такъ, въ настоя- 
щемъ случаф,; очевидно, что пока теплота почиталась за ма- 
терно; не, могла она быть постигнута какъ сила, а слфдова- 
тельно ‘не могъ викто придти къ теорш перехода ся въ друг 
силы, ‘хотя есть ‘м5ста въ сочиненяхъ Бэкона, доказываюция, 
что онъ думалъ объ отождествлени ея съ движенемъ. Необ- 
ходимо было сперва понять теплоту въ о отвлечеши, какъ 
свойство или состояне матерш, а это было невозможно до 
т6хъ поръ; пока не были боле уяснены ея непосредствен- 
ныя  услойя, то есть, пока не были, съ помощью математики, 
раскрыты ея’ ближайние законы. Между тЬмъ, за исключе- 
немъ/ одного только Ньютона, котораго попытки’ по этому 
предмету, при ‘всей громадности его’ способностей, были 
неудовлетворительны, и который  притомъ ‘рёитительно скло- 
нялся’ къ матер!альной теорш, — никто не’ пытался раз- 
гадать математические законы теплоты,’ до самой второй 
половины восемнадцатаго вЪка, когда Ламберъ и Блаккъ при- 
нялись за дЪло; которое потомъ ‘продолжали Прево и Фурье. 
ЧеловфческИ умъ, довольно медленно справлявш!йся съ пред- 
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варительными работами, съ передовыми укрЪилен!ями: изсл-= 
вашя; не быль готовъ къ несравненно боле трудной ‘задачь 
возвести самую теплоту ‘въ идею, въ такое отвлечеше; что- 
бы отъ нея отпали всф матеральные атрибуты и ‘оставалось 
только одно умозрительное представлене невещественной силы. 
Изъ этихъ соображенй, безъ которыхъ читатель ве быль бы въ 
состоянй оцфнить важность результатовъ, достигнутыхъ въ Шо- 
тландш, —можно видЪфть, до какой степени было необходимо; 
чтобы законы движешя теплоты изучались, прежде чёмъ_ ста- 
ло изслфдоваться ея существо и прежде чБмъ стало’ возможно 
такъ сильно напасть на теорио истечешя, чтобы могло‘ воз= 
никнуть великое учеше о неувичтожаемости силы, которому; я 
ни малфйше не сомифваюсь въ томъ, суждено произвести ие- 
реворотъ въ цфломъ строф нашего мышленя, п придать бу- 
дущимь ‘умозрЪнямъ болбе широкую основу, ч$мъ. имя 
прежня. Что касается движеня теплоты, томы обязавы ‘за 
конами теплопроводности, и лученсиусканя теплоты Франц 
п ЖеневЪ; законы же удфльной тенлоты и скрытаго тепло 
рода открыты въ Шотландш: Учеше объ удЪльной теплотЪ, хотя 
любопытное, пе имфетъ такой научной важности; какъ про- 
чЧя части этого ‘обширнаго предмета; но учеше’ о скрытой 
теплотв чрезвычайно любопытно, ие только само по’ себъ, 
но п ради тёхъ аналог съ разными другими неси 
естествознаюя, на которыя она’ наводитъ. | 7 
Что пазывается скрытою’ теплотою, это ‘видио ‘изъ. ся. 
дующаго. Когда твердое тфло, велфдетые приложеншя къ’ нему 
теплоты, переходить въ жидкое состояще, наприм$ръ ледъ 
превращается въ воду, продолжительность времени потребваго 
на это превращене не можетъ объясниться ни ‘одною изъ 
теорШ,  предлагавшихся до половины восемнадцатаго’ в$ка. 
Невозможно было также объяспить, какимъ ‘образомъ темие- 
ратура льда никогда не’ поднимается выше 32° (*”) до’ тЪхъ 
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норъ; пока онъ не растаетъ окончательно, какая бы ни была 
степень теплоты окружающехъ ‘предметовъ. Не’ представая- 
лось никакого средства къ разъясиен!ю этихъ обстоятельствъ, 
И хотя явленя эти, повторяясь ежедневно, не удивляли уже 
людей практическихъ, усифвшихъ прасмотрфться въ нимъ; 
тьмь не менфе они поражала мыслателей, привыкишхъ  ана- 
лизйровать. всякое явлене и доискиваться причинъ въ’ прос- 
тыхъ обыденныхъ вещахъ. 

Въ самомъ начал ‘второй половины восемпадцатаго стол$- 
тя, обратиль внимане ва этотъ иредметь Блаккъ, бывпий 
въ то. время профессоромъ въ Глесгоскомъ ‘университет$. 
Онъ -предаожиль теорно, которая, по своей новости и ориги+ 
нальности,’ вызвала тогда сильныя пападешя, но которая те- 
перь: принята: всфми. Съ р5дкою смфлостью’ и глубиною мысли 
причиелъ о онъ къ заключению, что когда какое ‘либо’ тЪло 
утрачиваеть часть своей плотности, какъ напримфръ когда 
ледъ. превращается въ воду или вода въ паръ, тфло это при- 
нимаетъ. въ себя извфстное количество теплоты, котораго 
напиг: чувства не могутъь открыть даже при помощи са 
маго чуткаго’ термометра, ‘потому что эта теплота’ погло- 
щается, ‘ускользаеть отъ насъ, пе’ производитъ осязае- 
маго, дьйстя на вещественный мфъ, дфлается,  такъ ска- 
зать, ‹скрытымъ’ свойствомъ. Поэтому Блаккъ и назвалъ ‘ее 
скрытою теплотою на томъ основан, что. хотя мы и сознаемъ 
мысленно ея присутств!е, однако не можемъ услФдить ее, какъ 
Фактъ; ‹ 1540, собственно говоря, стало теплфе, а между ‘тфмъ 
температура его не. познялась. Ири обратномъ процесеЪ, то 
есть,  какъ скоро паръ сгущается въ воду или вода превра- 
щается въ дедъ, теплота возвращается въ область нашихъ 
чувствъ, ‹ перестаеть быть скрытою, ‘сообщается окружаю- 
щимь предметамъ,. Шри этомь не было произведено ^ новой 
теплоты; правда, что’. тенаота‹ явизась и исчезла ‘для на- 
ши\ъ вибшнихъ чувствъ, но это былъ только обманъ чувствъ, 
потому что въ дЪйствительности не носафдовало ни. увели- 


УмственноЕ ‘движение въ Шотландш въ, ХУШ стол. 841 


ченя, ни уменьшеня количества теплоты. Что ‘эта’ зам$- 
чательная теоря проложила путь учение 0’ неучтожаемости 
силы, очевидно каждому, кто размьинляль о томъ какамъ 
образомь въ исторш человфческаго ума’ рождаются’ и разви- 
ваются. научныя ‘поняты. Процессъ ихъ развитя такъ’ мед+ 
лепъ, что пикогда ни одно ‘открыте не совершалось’ иначе, 
какъ совокуцнымь трудомъ  ифеколькихь вослЪдовательныхь 
поколфнй. Иоэтому, при суждеши о’томъ; ‘что именно’ ‘со 
вершено ‹ каждымъ отдфльнымъ человбкомъ; мы должны еу= 
дить о немъ не по ошибкамъ, которыхъ онъ не уберегся; ‘а 
по истйнамъ, которыя онъ предложилъ. Большая ‘часть его’ 
ошибокъ принадлежать собственно не ему; онъ ихъ насаядуетъ 
отъ свойхъ предшественниковь, и если онъ успЪетъ ‘устра- 
нить нзкоторыя изъ нихъ, мы должны быть ему ‘благодарны 
за это, а не винить его за то, что онъ: ие устранилъ ихъ веЪхъ; 
Блаккъ, конечно, виаль. въ ошибку въ томъ отвошени, что’смот- 
рьльъ на тенлоту, какъ на матерпо, подчиненную: заковамъ 
химаческаго соединешя. Но ото быма только’ гипотезах ‘за= 
вЪщаниая ему предшественниками, которую  совремевное: ‘ему: 
состояще  умственнаго развитя прицудило его вилести’ въ 
свою. теорно.. Онъ наслБдоваль. гипотезу и не’ могь 0освобо- 
диться отъ этого. неудобнаго достояния. „ДБйелвительная: услу= 
га, оказанная имъ, заключается въ томъ, что ве взирая’ на: 
помянутую гипотезу, отъ которой онъь. не могъ отдфааться: 
до самаго конца, онъ болдфе кого либо изъ. своихъ ‹совре- 
менниковъ содЪИствоваль зарождение велакой мысли адеали-. 
зировать теплоту, и такимъ образомъ далъ. возможность. .сво- 
имь преемпикамь включить ее въ ‘разрядь невещественныхь, 
и сверхчувственныхь силь. Какъ скоро она была. отнесена: 
въ этоть разрядъ, число силъ было завершено, и сравнитежь- 
но легче стало иримфнить ко всей совокупности силы то-же. 
понят неуничтожаемости, которое до того. времени было при- 
мБнено ко всей совокупности матерш. Но этого едвали. было, 
возможно достигнуть, иова теплота была поставаена, такъ. 
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сказать, на половинЪ дороги между силою и матерею, и давала 
различнымъ ‘чувствамъ противоположные результаты: была до- 
ступна чуветву осязаншя и незрима глазу. Требовалось иоета- 
вить ее ‘совершенно вн области нашихъ вифшнихь чувствъ, 
и признать, что хотя мы и ощущаемъ ея дЪИстве, однако, 
сознаемь ея’ существоване только мыслью. Блаккъ сдЪлалъ 
огромный шагъ къ этому. Можетъ быть и не сознавая’ отда- 
леннёИшихъ результатовъ ‘своихъ трудовъ, онъ’ подрываль то 
самое учеше о матеральности теплоты, которое онъ по’ ви- 
димому ‘поддерживалъ. Ибо, защищая скрытую теплоту; онъ 
училь, что движения теплоты безпрестанно обманываютъ пе 
только нфкоторыя изъ нашихъ чувствъ, но и вс наши чув- 
ства; и что въ 10 самое время, когда ощущен!е товоритъ 
вамъ, что теплота пропала, разсудокъ заставляетъ насъ убф- 
диться, ‘что она не пропала. Тутъ являются кажущаяся уни- 
чтожаемость и дЪйствительная неуничтожаемость. Утверждать, 
что тфло приняло въ себя теплоту, когда’ его температура ‘не 
возвысилась, ‘значило возложить на разсудокь исправлеше 
впечатлЬ в осязашя, отвергать ‘показаня  послЪдняго. Это 
быль  см5лый и прекрасный  парадоксъ, для созданя  ко- 
тораго требовались какъ провицательный ‘умъ; такь и 
мужество, и принятемъ котораго отм5чается эпоха ‘въ раз- 
вит человЪческаго ума, потому что’ оно состявляетъ огром- 
ный шагъ къ идвализированию матерш въ силу. НФкоторые 
говорили, ‘правда, о невидимой матерш; но тутъ было явное 
противор зе въ сочеташи словъ, которое никогда не будетъ 
допущено; ‘нока не измфнятся Формы рЪчи. Начто не ‘можеть 
быть ‘невидимо, кромф силы, духа и Верховной Причивы вее- 
го’ существующаго. Мы должиы, ноэтому, признать за Блак- 
комъ великую заслугу, что онъ ‘первый, въ. изслфдовани те- 
плоты’, отвергъ авторитетъь внфшнихь чуветвъь и этимъ поло- 
жилъ основаше всему, что совершено иослЪ него. Независимо 
оть  отношешия ‘его ‘открытия къ ‘ученю ‘о’ неуничтожаемости 
силы, оно находится также въ связи съ одвимъ изъ самыхъ 
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блестящихъ результатовъ, добытыхъ уже настоящимъ поколф- 
немъ, въ знанш неорганическаго мра, именно съ дознанемъ 
тождества свфта и теплоты. Нашимъ виъшнимъ чувствамъ, 
свЪтъ и теплота являются въ ифкоторыхъ, немнвогахъ, отво- 
шеняхъ, несходными. СвЪтъ, напримьрь, дЪйствуетъ ва зрЪ- 
ние, но не дЪИствуеть на осязаше; теплота же дфйствуетъ 
на осязавше, но при обыкновенныхъ условяхъ, не дЪйствуетъ 
на зрне. Но самое главное различе между ними’ есть то, 
что теплота обладаетъь свойствомъ температуры, которымъ не 
обладаеть свфтъ; и свойство это такъ характеристичио, что 
пока наше понимане не подкрфилено наукою, мы не въ состоя- 
нш постичь теплоту ›отдФльно отъ температуры, и вынуждены 
смфшивать ту и другую. Но съ той мивуты, какъ люди 
стали принимать методъ, которому слфдоваль Блаккъ, и рф 
шились смотрфть на теплоту, какъ на явлеме сверхчув- 
ственное, они ступили на путь, который долженъ ‘быль при- 
вести ихъ къ открыто, что свфтъ и теилота суть только 
разлачныя проявленя одной и той же силы. Такъ какъ они 
оставили въ сторонЪ дЪйстые теплоты на человфка или на 
какую бы то ни было часть твореншя, способную ощущать 
ея температуру и слЪдовательно даваться ей въ обманъ, 10 имъ 
ничего болфе не оставалось, какъ только изучать ея дЪйстве 
на мръ неодушевленный. Тогда всё стало ясно; путь откры= 
т быль расчищень, и аналоги между свЪтомъ и теплотою, 
которыя прежде едва подозр®вала самая смЪлая Фантазя, были 
поставлены внф всякаго сомнфшя. Къ отражению теплоты, 
которое было уже извфстно и прежде, теперь ‘были ‘прибав- 
лены ея преломлеше и двойное преломлеше, поляризащя и 
деполяризащя и круговая поляризащя, интерференцы ея лу- 
чей и ихъ задержка; и—что всего замфчательнфе, — зна 
наше по этимъ воаросамъ развивалось такъ быстро, что еще’ 
до истечешя 1836 года, вся цфиь доказательствь была за- 
кончена эмпирическими изслфдованями Форбса и Меллони, 
которые сами при этомъь почти не догадывались, что все, 
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что они ‘дфлали, было подготовлено еще до рожденшя ихъ; 
что ови были только слугами и послЪдователями человзка, 
указавшаго путь, по которому они шли, и. что. опымы 
ихъ, при всей ихъ оригинальности, и’ всемъ: ихъ значенш, 
были только прямое практическое  послфдстве одной. изъ 
твхъ. дивных идей, которыми Шотландм › подарила” мръ 
и, воспоминаше о которыхъ иочти способно закушить \на= 
ше суждеше и. заставить насъ забыть, что ‘въ то’ время 
какъ ‘передовые ‘умы нащи были заняты: такими возвышениы- 
ми. предметами, сама нащя оставалась имъ чуждою, отноей- 
лась къ этимъ людамъ съ холоднымъ и презрительнымъ рав- 
нодупнемъ, будучи погружена. въ. то. мертвящее суевфриву. ко- 
торое глухо ко’всему разумному ине внемлеть голосу. ча- 
родея, какъ бы ви мудры ‚быаи его чары. БЕЗ 

Только. раземотрЪвъ такимъ образомъ происхождеше и род 
ство. ваучвыхь идей, можемъь мы ‘уразумфть, какъ много мы 
дъйствительно обязаны сдфланпому Блаккомъоткрытию скрытаго 
теплорода. ‚ Относительно метода, которымъ овъ дошелъ. до. 
этого открьийя, нечего много говорить, потому что каждый 
изучавиий Бэковову Философю тотчасъ увидитъ, что откры- 
те, было. такого. рода; къ которому не ипргурочивается ни 
одно, изъ. правиль этой системы. Такъ какъ скрытая теплота 
пе подлежить пашамъ вифшнимъ чуветвамъ, то и ‘нельзя 
было подвестн ее модъ законы ФилосоФской системы, кото- 
рая осповашя. всякой истивы ищеть исключительно въ наб- 
людени и пепосредственномь опытЪ. Иредметъ изслфдоваия 
быль. сверхчувственвый, ‚ слЪдовательно и’ не могъ быть под- 
вергнутъ тому, что Бэконъ называль перенрестными опытами 
и выдфлешемъ сущности явленй. Истина заключалась въ са- 
мой. иде; поэтому опыты могли только уяснить ее; вывести 
ее наружу и такимъ образомь дать людямъ возможность ее 
уловить, но не могли доказать. ее. Все это’ очевидно. съ пер- 
ваго взгляда на открыт, и подтверждается притомъь прямымъ 
свидфтельствомь доктора Томсона,. который зналъ Блакка лично. 
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и быль даже однимъ изъ самыхъ замфчательныхъ его уче- 
никовъ. Этотъ неопровержимый свидЪтель. увфряетъ васъ, что 
Блаккъ принялся за умозрительное изучене теплоты около 1759 
года; что плодомъ его размышаленш была теормя скрытой 
теплоты, ‘что въ 1761 году онъ уже публично мренодавалъ 
эту теорио, но что опыты, требовавииеся для убъждешя 
мра въ ея истинЪ, были произведены не ранфе 1746 года. 
При этомъ едва ли нужно мнф присовокуплять, что удовае- 
творяться, такимъ образомъ, теорею, за три года до произве- 
деня. опытовъ значило идти на иерекоръ всфмъ иравиламъ 
индуктивной Философ, а тБмъ болфе не только удовлетво- 
раться ею, но даже публично иремодавать ее, какь новую и 
неоспоримую истину, новымъ споеобомъ объясняющую весь 
строй вещественнаго м1ра, 

_Умь Блакка припадлежаль къ тфмъ умамъ, которые, въ 
ХУШ сетолбтш, въ Шоталандш почти исключительно иреоб- 
ладали, въ Англии же едвали вовсе встрЪчались, и которые, 
за неимфемъ лучшаго слова, мы вынуждены назвать умами 
дедуктивными, хотя и допускаемъ виолиЪ, что и самые де- 
дуктивные умы иуфютъ значительную долю индуктивности, 
такъ какъ, безь индукцш, нельзя собственно вести даже 
обыкновенныя житейсвя дфла. Но съ точки зрЪя научной 
клаесификаци, мы можемъ’ сказать, что какой нибудь мысли- 
тель или какой набудь вЪкъь дедуктивенъ, когда его люби- 
мымъ процессомь мышаешя оказывается умозаключеше отъ 
основныхъ началь, а не кь этимъ началамь, и когда въ 
немъ обнаруживается стремлеше придавать слишкомъ мало 
цфны прямому опыту. Что такъ имение и было съ знамени- 
тымъ виновникомь открыты скрытаю теплорода, это мы ви- 
Афли, кавь изъ сущности самаго открыт, такъ и изъ рыии- 
тельнаго свидЪфтельства его ученика и друга. Дальнфйшее же 
подтверждеще можно найти въ томъ обстоятельств, что разъ 
заявивъ о своей великой идеф, онъ, вмЪфсто того, чтобы на- 
чать длинный рядъ тцательныхь опытовъ, посредствомъ ко- 
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торыхъ можно было ‘бы повфрить эту мысль въ ея различ 
ныхъ развфтвлешяхъ, —предпочель вести умозаключеше отъ 
нея по общимъ праваламъ д!алектики, —ч$мъ собственно до- 
велъ ее до крайнихъ логическихъ послфдетвШ, а не пере- 
песъ въ ту область, гдЪ бы она могла быть подтверждена 
или опровергнута ‘свидЪтельствомь чувствъ.  Слфдуя о это- 
му процессу мышлены; ‘онъ пришель къ нЪкоторымъ диве 
нымъ умозрьямъ, которыя такъ далеки отъ опыта, что даже 
тенерь, со’ вефми добавочными средствами нашего знания, мы 
всетаки не можемъ сказать, вЪрны они, или невфрны: Въ 
этомъ родЪ были его воззрня и на причины’ сохранешя ‘че= 
ловфческой породы, существованию которой, какъ онъ ‘пола- 
галъ, угрожала бы опасность, еслибъ не то свойство, какое 
имфетъ теплородъ, оставаться скрытымъ, незамфтнымъ. Такъ; 
напрамъръ, когда за продолжительною и суровою зимою на- 
ступаетъ внезапно тепло, то’ казалось бы естественнымъ, 
чтобы сн®гъ и ледъ растаяли съ соотвфтствующею ^ быстро- 
т0ю; а если бы это случилось, то результатомъ было’ бы 
такое ‘страшное наводнене, что человЪкъ ‘едвали мотъ ‘бы 
спастись отъ его опустошительнаго дЪйствя. Еслибы ‘даже 
опъ самъ и спасся, то труды его, т. е. матеральные” ре- 
зультаты его цивилизации, во всякомъ случаЪ погибли бы. 
Отъ этой катастрофы спасаетъ его одна только скрывае- 
мость теплорода. Благодаря этому свойству теплоты, ледъ и 
снфгъ начинаютъ непосредственно таять только ›на своей по- 
верхности; теплота проникаеть въ ихъ строеше, гдЪ’ боль- 
шая ‘часть ея остается въ бездЪйстви и оттого въ значи- 
тельной м5рь утрачиваетъ силу, —чрезъь что и замедляется 
процессъ таямя. Эта страшная сила становится вялою и при- 
ходить въ усыплене. Она ослабЪваеть при самомъ начал 
своего дЪйстыя и поступаетъ какъ бы въ особый складъ, 
откуда она выдфляется потомъ постененно и ое бе- 
ый для человЪ ческой породы. 

°Такимъ образомъ, въ течене лБта; накопляется обоаний 
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запасъ теплоты, и сохраняется въ водЪ, гдф теплота эта 
не можеть принести никакого вреда челов$ку такъ какъ 
чувства его не въ состоянши воспринимать ея впечатльнше. 
Тамъ она остается погребенною до тЪхъ поръ, пока въ по- 
рядкь времепъ года, не наступитъ снова зима и вода не об- 
ратится въ ледъ. Во время процесса замерзашя, это сокро- 
вине теплоты, остававшееся затаеннымъ въ теченю всего 
лфта, снова выходитъ паружу; она перестаетъ быть скрытою, 
и теперь, впервые подЪфиствовавъ на чувства человфка, ум$- 
ряетъ для него суровость зимы. Чфмъ скорЪе замерзаеть 
вода, тёмъ скорфе’ освобождается изъ нея теплота; такъ что 
въ силу этого великаго закона природы, оказывается, что 
холодъ порождаетъ тепло, и суровость всякаго времени года, 
хотя и не можетъ быть совершенно устранева, но смягчает- 
ся въ той самой мБрЪ, въ какой возрастаетъ угрожающая 
отъ нел опасность. нинави  озае 

Опать съ другой стороны, такъ какъ теплота стаповится 
скрытою и ускользаеть отъ нашихъ чувствъ, не только когда 
ледъ переходить въ воду, но и когда вода обращается въ 
пары, —то’ мы находимъ въ этомъ посльднемъ обстоятельств 
одну изъ причанъ того, почему человъкъ и другя живот- 
ныя могуть жить на тропикахъ, которые иначе оставались 
бы незаселенными. Люди и животныя постоянно страдаютъ. 
отъ накопляющейся въ ихъ тфлахъ теплоты, которой одной 
уже было бы достаточно, чтобы разрушить ихъ. Но тепло- 
та эта возбуждаеть жажду и они вслЬдстые того поглощаютъ 
въ большихъ количествахъ жидкость, значительная часть ко- 
торой выпотфваетъ сквозь поры кожи въ видЪ испаренй. А 
какъ, согласно съ теорею скрытаго теплорода, иснарешя 
образуются не иначе, какъ съ огромпымъ содержашемь въ 
нихь теплоты, то они поглощаютъ въ себя и упосятъ изъ 
твла то именно, что будучи оставлено въ немъ, имфло бы 
пагубное дЪйстве. Къ этому мы должны прибавить, что на 
тропикахъ испареше воды происходить по необходимости 
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быстро, и ‘образующиеся отъ этого пары становятся новымъ 
теплоемомъ, новымъ орудемъ освобожденя теплоты ‘изъ ‘зем= 
ли и предупрежденя вреднаго дЪйствая ея на’ отправлешя 
Жизни. 

Путемъ этихъ и многихъ другихъ доводовъ, которые ве% 
имБли такой существенно умозрительный характеръ и отно- 
сились къ такимъ сокровевнымъ отправлешямъ природы, что 
даже и теперь мы не имфемъ достаточнаго оспованя ‘ни бе- 
зусловно принять, пи положительно отвергнуть ихъ, — Блаккъ 
пришелъ къ тому великому ученю о веувичтожаемости  тен- 
лоты, которое, вмфетБ съ теорею. неуничтожаемости силы, 
имфетъ, какъ я уже замфтиль, еще большее нравственное 
пи сощальное значене, чфмъ научную важность. Хотя данныя, 
которыя онъ имБлъ въ виду, гораздо скудифе тхъ, какими 
мы теперь обладаемъ, тЪмъ не менфе, вооруженный скорфе 
зоркостью своего мощнаго ума, чЪмъ числомъ и точностью 
собранныхъ Фактовъ, онъ до такой степени. проникся убЪж- 
денемъ въ постоянствЪ всего существующаго въ природъ, 
что примфниль эту мысль не только въ тонкимь явленямъ 
теплоты, но даже—что было гораздо труднфе сдфлать — къ 
тЪмъ случаямъ, въ которыхъ теплота до такой стенени 
ускользаеть отъ нашихъ чувствъ, что человфкъ не можетъ 
‚познать ее иначе, какъ съ помощью воображеня. Согласно 
съ его взглядомъ, теплота проходитъ чрезъ безчисленное мно- . 
жеслво измфненй, въ течеше которыхъ она кажется утратив- 
шеюся; измфнешй этихъ никакой глазъ не зам$титъ, никакое 
осязане не ощутить, ни какой приборъ не измфритъ. Но 
среда всЪхъ этихъ перемфиъ, она всетаки остается непри- 
косновенною. Ничто пе. убавится и ничто не прибудетъ въ 
ней. Въ одномъ изъ тфхъ дивныхъ мБстъ, зъ его лекщяхъ, 
которыя, какъ ни дурно они намъ переданы,  посятъ все- 
таки отнечатокъ его возвышеннаго геня,—Блаккъ, объясньвъ 
слушателямъ, что произошло бы, по всей въроятности, если 
бы уменьшилея общ атогь тенлоты, существующей въ 
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м!рЪ, — переходить затЪмъ къ умозрёшямъ на тотъ случай, 
когда бы итогъ этотъ увеличился. Еслибъ какая либо сила 
была въ состояни хоть что нибудь прибавить къ этой тепло- 
тв, то она разомъ вьишла бы изъ своихъ предфловъ; равно- 
въс!е было бы нарушено; и все здаше природы распалось бы 
на части. Зло это такъ быстро возрастало бы и свирфиствовало 
бы съ такою сосредоточенною. силою, что ничто не могло 
бы остановить его опустопгительное дЪйств!е. Теплота долж- 
на идти все далфе и далЪе, пока не поглотить и не переси- 
литъ вс5 друг начала. Такъ какъ она все истребляеть на 
пути своемъ, не зная ни преградъ, пи сопротивленя, то жи- 
вотныя должны гибнуть, растеня — исчезать, воды обращать- 
ся въ паръ, а твердая  земля—расплавляться, пока наконецъ, 
все это дивное здаше природы, разслабленное и разшатанное 
не рухнется и не возвратится въ то. состояше хаоса, изъ 
котораго оно первоначально возникло. 

Эти, какъ и многя другя изъ умозрьнй этого великаго 
мыслителя, не’ особенно понравятся т$мъ, чисто’ индуктив- 
нымъ, ФилосоФамъ, которые не только’ думаютъ -—— пожалуй 
справедливо, —что все наше знаше первоначально зиждется на 
Фактахъ; но и утверждаютъ—=мнфне по моему Весьма опас- 
ное, —что всякому умножению знашя должно предшествовать 
умножеше Фактовъ. Такимъ людямъ покажется, что лучше 
бы Блаккъ занялся дфланемъ новыхъ наблюденй или при- 
думыванемъь новыхъ опытовъ., чфмъ давать’ разыгриваться 
своему воображению въ дикихъ, ви къ чему не ведущихъ 
мечтаняхъ. Они найдутъ, чтд’ таке полеты Фавтази пожа- 
луй пристали поэту, по что они `не достойны той строгой 
точности и той внимательности къ Фактамъ, которыя должны 
быть  отличительною  чертою философа. Въ Англш, въ 060- 
бенности, между изслЪдователями природы, явно преобладаетъ 
р\8ашимость отдЪлять ФИлОСОФИО отъ поэзш и смотрфть на нихъ, 
какъ на предметы не только различные, но и враждебные 
другъ другу. Между этимъ классомъ ‘мыслителей, ‘усерже и 
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дарован!я которыхъ выше всякой похвалы, и которымъ мы 
почти безгранично обязаны, —существуетъ, конечно, въ весь- 
ма сильной степени убЪждеше, что въ ихъ родЪ занят, во- 
ображеше чрезвычайно опасно, такъ какъ оно приводитъ къ 
умозрфямъ, осповашя которыхъ еще не упрочены, и порож= 
даеть желаше слишкомъ торопливо заглядывать вЪ даль, 
прежде ч5мъ извфдано промежуточное пространство. Что’ во- 
ображеше имфетъ такого рода стремлеше, это безспорно. Но 
ть, которые возстаютъ противъ него за это и потому хотф- 
ли бы отдфлить поэзию отъ ФилосоФш, смотрятъ, миЪ кажет: 
ся, слашкомъ узкимъ взглядомъ на отправлешя человЪческаго 
ума и на то, какамъ образомъ достигается истина. Есть въ 
цоэзи изв5стная божественная, пророческая сила, извфетное 
ясновидЪне относительно сущности и природы вещей, ко- 
торое, если его должнымъ образомъ употребить въ дфло; 
сдфлало бы изъ инея не врага, а союзника науки. Поэтъ 
разематриваетъ прероду со стороны душевныхъ  движенй, а 
мужъ науки-—со0 сторопы разума. Но душевныя движений со- 
ставляютъ такую же часть вашей природы, какъ и разумъ; 
они одинаково истинны, одинаково могутъ быть правы. Хотя 
эти воззрён различны, но ови не произвольны. Они пови- 
нуются постоянпымъ законамъ, идутъ правильнымъ однооб- 
разнымъ путемъ, сохраняютъ извфстную послЪфловательность, 
пмбютъ свою логику, свой метотъ для вывода заключенй. И 
такъ поэзмя есть часть Философ, просто потому, что’ ду- 
шевныя движеня составляютъ часть нашей духовной приро- 
ды. Если мужъ науки пренббрегаеть ихъ внушенями, то 
т$мъ хуже для него. Онъ располагаетъ только половиною 
необходимаго оруж!я; арсеналъ его неполонъ. Онъ можеть; 
конечно, одерживать побфды, потому ‘что его природная сила 
можетъ вознаграждать недостатки его вооруженя. Но онъ 
имбль бы боле полный и скорый ‘успфхъ, ‘еслибы онъ быль 
всфмъ достаточно снабженъ и приготовленъ къ битв. Ия 
не могу не видфть оцинъ ‘изъ худшихъ умственныхъ призна- 
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ковъ нашей великой стравы въ томъ, что я позволю себЪ 
назвать неполнымъ воспиташемъ естествоиспытателей, прояв- 
ляющимся какь въ ихъ сочинешяхъ, такъ и въ процессъ 
ихъ мышленя. Это тёмъ болБе серюзный ‹ недостатокъ, что 
они; взятые какъ цфлая корпорация, образуютъ самый важный 
классъь въ Англш, — посмотримъ ли мы на ихъ даровашя, или 
на оказанныя ими услуги, или наконець на то вмяше, ко- 
торое они имфютъ и, по всей вфроятности, будутъ и всег- 
да имЪть на преуспфяне общества. Нельзя однако скрыть, 
что они обнаруживаютъ слишкомъ несвойственное уважене 
къ опытамъ, боле чфмъ должную любовъ къ мелкимъ под- 
робностямъ, и склонность преувеличивать заслуги изобрЪта- 
телей новыхъ приборовъ и людей, открывающихъ новые, хо- 
тя часто ничего не значашие, Факты. ’Предшественнаки ихъ 
въ ХУП столбтш, смБлЪе прибфгая къ типотезамь и чаще 
давая волю своему воображению, конечно сдфлали боле, по 
тогдашнему состоянию знашя, ч$мъ могла сдфлать ваши со- 
временники, располагаюние болфе совершенными вспомога- 
тельными средствами. Дивныя обобщеня, сдфланныя Нью- 
тономъ и Гарвеемъ, никогда не могли бы быть довершены 
въ вЪкъ, погруженный въ одинъ неизмфнный кругъ наблюде- 
иШ и опытовъ. Мы находимся въ такомъ положеши, что у 
насъ Факты опередили знаше и затрудняютъ теперь его дви- 
жене впередъ. Издашя нашихъ ученыхь учрежден и на- 
шихъ ученыхъ писателей переполнены безчисленными мел- 
кими подробностями, которыя только спутываютъ суждене, 
и которыхъ никакая память не въ силахъ удержать въ себф. 
Напрасно просимъ мы, чтобы ихъ обобщили и привели въ 
норядокъ. Вмфсто того, куча все продолжаетъ рости. Намъ 
нужны идеи, а намъ даютъ все болфе и болфе Фактовъ. Мы 
постоянно мыслимъ о томъ, что дБлаетъ природа, но р%дко 
узнаемъ о томъ, что мыслитъ человфкъ. Благодаря неутоми- 
мой дфятельности нынфшняго и прошедшаго столфтй, мы 
обладаемъ теперь громадною, безсвязною массою наблюдений, 
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которыя были пакоплены съ болыною  заботливостью; но остаз 
нутся совершенно безполезными до тЪхъ поръ, пока нг_бу- 
дутъ связаны’ какою нибудь господствующею идеею. `Лучшимъ 
средствомъ, для извлеченя изъ нихъ пользы, было’ бы дать 
боле  прюстора’ воображению и совмфстить духъ поэзи ‘еъ 
духомъ науки. Этимъ путемь паши Философы ‘удвопаи бы 
свои средства, вмфсто того, чтобы дЪйствовать, какъ въ нае 
стоящее время, подъ вмашемъ этого  нравствепнаго’ увфчья; 
только ‘одною: половиною своего существа. Они боятся вооб- 
ражешя, вслфдетые его склонности слишкомъ посиыино. стро 
ить теорш. Но ковечио’ вез ваши снособности необходимы 
въ дфаЬ преслфловашя истины, и нфтъ оправданя’ пашему 
недов$рио къ той или другой части духовной природы чело- 
вЪка. Ия почти ве’ сомифваюсь, что одна’ изъ причинъ, но 
которымъ мы, въ Англи, сдфлали таки дивиыя открыйя въ 
течене ХУИ столЬтя, заключалась въ томъ, что столе 
это было также великимъ  временемъ англйской поэзш. Два 
самые мощные ума, какихъ произвела Англ, были Шекз 
сниръ и Ньютонъ; и что Шексииръ предшествоваль Ньютову; 
это. не было, я увфренъ въ томъ, обстоятельствомъ случай“ 
нымъ, безразличнымъ. Шекспиръ и. поэты ‘сфяли сЪмена, а 
Ныюотонъ и Философы собирали ‘жатву. Оставивъ въ’ сторон 
старыя схоластичесяя м. теологическя  стремленя, опи обра- 
тли. внимаве на природу и сдфлались, такимъ образомъ, ‘ис- 
тннными основателями естествознаня. Они’ сдЪлааи еще. бо- 
лЪе: они первые привили ‘англ скому уму смБаыя и возвы= 
шенныя соображения. ‘Ови научили людей своего  поколфня 
стремиться къ невидимому. Они научоли с ихъ  нылать. яю- 
бовью къ идеальному и возвышаться надъ вадимымъ мромъ 
чувственности. Такимъ образомъ, возбуждая душевных дви- 
женя, они открывали одинъ изъ путей, ведущихъь къ исти- 
нЪ. Сообщениое ими направлен пережило ихъ время и, какъ 
всякое великое движеше, отразилось на всЪхъ. областяхъ мы- 
сли. Но теперь это направлене исчезло и. если ся: ие 
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очень ошибаюсь, естественныя науки страдаютъ въ мастоя- 
щее время’ отъ его отсутствия. Съ ХУИ столбия, мы не им$- 
ли ни одного воэта высшаго. разряда, «хотя Шелей; если бы 
онъ выжиаъ, сдфлался бы. такимъ поэтомъ. Онъ имфаъ  из- 
въстную долю той пылающей страсти, того священнаго огня, 
который восиламеняеть душу, какъ бы прямо, нисходя съ 
алтаря боговъ. Но онъ умеръ во цвфтЪ лЬтъ, на самой зор5 
своего блестящаго гешя. Если мы исключимъ незрфлыя, но все- 
таки довныя, попытки этого юнаго поэта, то мы. рЬтитель- 
но можеть сказать, что въ течене ночти двухсотъ, лЬтъ, 
Ансля не произвела, по части поэзш, ничего такого, чго 
имфло. бы т несомифнные признаки вдохновешя, которые мы 
находимъ въ. Спенсер$, въ Шекспир, въ МильтонЪ, Въ ре- 
зультатЬ оказывается, что мы, которые отдЪлены  такимъ 
нирокимъ промежуткомъ времени. отъ этихъ великихъ людей, 
питавшихъ воображене нашихъ предковъ, и которые не. мо- 
жемъ виолнЪ вникнуть въ чувства поэтовъ, писавшихъ. въ то 
время, когда почти всф убЪжденя, а слБловательно и почти 
всЪ виды душевныхъ движенй, были совершенно не. то, что 
теперь, —мы но всей вЪроятности пе можемъ. сочувствовать 
тЪмъ великимь произведенямъ въ такой полной. м5рЪ, какъ 
могли сочувствовате имъ современники. Дивная англйская по- 
эя шестнадцатаго и семнадцатаго столфтШ читается теперь 
боле чфмъ. когда либо, но она не сообщаетъ особаго. оттЪи- 
ка нашимъ мыслямъ, не имфетъ того образовательнаго дЪИ- 
стия. на наши умы, какое имфла на умы пашихъ  предковъ. 
Между нами и ими находится. пропасть, за которую мы. не 
можемъ вполнЪ. перенестись. Мы такъ удалены отъ того кру- 
га’ мыслей, среди котораго сложились эти поэмы; что онЪ 
не. блистаютъ передъ нами тою дЪИствительностью, тою.яс= 
ностью цфли, какую онЪ представляли бы намъ, еслибъ мы 
Жили въ то время, когда онф были написаны. Вся ихъ.об- 
становка странна и привадлежитъ другому времени. Не. толь- 
ко ихъ нарфче и одфяше, но даже ихъ строеше и. ихъ. са- 
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мыя завётныя мысли, —все говоритъ о дняхъ минувшихъ, 
которыхъ мы не можемъ вполн5 усвоить себЪ. НЪтъ ни ва- 
кого сомнфия, что люди съ самымъ высшимъ образовашемъ прё- 
обрЪтаютъ отъ литературы прошедшаго извЪстнаго рода полиров- 
ку, заключающуюся иногда въ развити болыпей  утон= 
ченности вкуса, а иногда и въ расширенш’ круга идей; но 
настоящая образованность великаго народа, та образованность, 
которою особенно крЪико каждое иокол5не, заключается имен- 
но въ томъ, что оно прюбрЪтаетъ отъ поколёнм, непосред- 
ственно предшествующаго. Хотя часто безсознательно; но мы 
строимъ почти вс$ наши соображешя па основашяхъ, при= 
знанныхъ тфмп, кто прямо предшествовалъь намъ. Самыя близ- 
к'я отвошеня наши— не къ праотцамъ, а къ отцамъ. (ъ пи- 
ми связаны мы пеподд®львымъ сродствомъ, которое возникая 
само собою, ие требуетъ съ нашей стороны ни малфйшаго 
усимя, и отъ котораго мы не властны даже отрЪшиться. 
Мы ‘наелфлуемъ ипхъ поняття и измфняемъ ихъ иотомъ точно 
также, какъ они измфняли понятя своихъ предшественни- 
ковъ. Съ каждымъ послфдовательнымь измфиешемъ, кое-что 
утрачивается и кое-что прибавляется, пока наконецъ не из- 
гладится совершенно первоначальный титъ. По этому-то идеи, 
_ господствовавиия нфеколько поколЬн тому- назадъ, имфютъ 
къ намъ почти такое же отношене, какъ и вдеи, сохранив- 
пияся въ иностранной литератур$. Въ обоихъ случаяхъ, та- 
кя идеи могутъ послужить къ украшению нашего знамя, но 
никотда не сроднятся въ такой совершенной степени съ на- 
ШимЪ умомъ, чтобы составлять самое знаше. Усвоеше нами 
этихъ идей не нолно, потому что наше сочуветве къ нимъ 
неполно. У насъ теперь иЪтъ великихъ поэтовъ, п наша бЪл- 
ность ВЪ этомъ отношении не вознаграждается тфмъ Фактомъ, 
что у насъ они были когда-то и что мы можемъ читать и 
дфИствительно читаемъ ихъ сочиненя. Движене прекратилось, 
очароваше прервано, связующее звёно, хотя не’ ‘разорвано, 
по’ значительно ослаблено. Вотъ почему нашъ вЪфкъ; какъ бы 
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онъ ни быль великъ, и какъ бы онъ ни превосходилъ, во 
всфхъ почти отношеняхъ, любой изъ вЪковъ, каке видывалъ 
до сихъ поръ свфтъ, имфетъ,—не смотря на широко преоб- 
ладаюния въ немъ благородныя чувства, на безиримЪрную 
терпимость, любовъ къ свободЪ, и щедрую, почти расточи- 
тельную благотворительность, —какой-то матеральный, 6$д- 
ный воображенемъ и лишенный героизма характеръ, который 
неразъ заставляль наблюдателя тренетать за будущность. На 
сколько я могу понять настоящее состояне наше, я не раз- 
дьляю этихъ опасений; я увфренъ, что все хорошее, уже 
пробр$тенное нами, безъ всякаго сравнешя выше того, чего 
мы лишились. Но что мы лишились чего-то, это безспорно. 
Мы лишились, въ значительной мЪрЪ, той дЪятельности во- 
ображеня, которая, хотя часто не приводитъ къ добру въ 
практической жизни, но въ жизни умозрительной составляеть 
одно изъ важнфИиихъ качествъ, такъ какъ ово и наводитъ 
на мысль, и имфетъ творческую силу: Даже и съ практиче- 
ской точки зрыя, мы должны бы дорожить этою епособ- 
ностью, потому что отъ’нея главиЪйшимъ образомъ зави- 
ситъ обм5нъ чувствъ. Тфмъ не менфе она приходитъ въ упа- 
дОКЪ, И ВЪ 10 же самое время, развивающаяся утончен= 
ность общества, пр!учаеть насъ все болфе и болфе подавлять 
наши душевныя движенм, чтобы они не’ сдЪлались непрят- 
ны для другихъ. А такъ какъ проявленя душевныхъ движе- 
ни составляютъ главный предметъ изученя для поэта, то 
мы видимъ въ этомъ обстоятельств» новую причину того, 
почему трудпо соперничать съ великою корпоращею ‘по- 
этовъ, которыхъ имфли наши предки. И такъ для естество- 
испытателей вдвойнЪ необходимо развивать въ себЪ воображе- 
ше. Это ‘обязанность, палагаемая на пихъ самыми ихъ за= 
нятями, которыя должны сдфлаться богаче ‘результатами’ п 
падежнфе, всл$дстве такого расширешя круга вспомогатель- 
ныхъ средствъ. Это также обязанность ихъ по ‘отношению 
къ цфлому обществу, ибо они, которыхъ умственное вмяне 
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уже сильнфе чфмъ ваяне какого ‘либо другаго класса, и ав- 
торитетъ которыхъ видимо возрастаетъ. —могли бы имЪть 
достаточно силы, чтобы исправить одинъ изъ самыхъ серюз- 
ныхъ недостатковъ нынфшняго вфка и возваградить отчасти 
нашу неспособность произвести такую блестящую, изящную 
литературу; какъ та, которую создали наши предки, и въ 
которой; если могу такъ выразиться, жили и вращались от- 
борны ше умы семнадцатаго столЪти. 

И такъ, еслибы Блаккъ не сдфлаль ничего болфе, какъ 
только показалъь примфръ великаго естествоисиытателя, даю- 
щаго полную свободу своему воображеню; то и этимъ онъ 
уже оказалъ бы намъ такое благодфяне; которое невозможно 
елишкомъ  выеоко оцфнать. И весьма замфчательно то, 110 
еще ло его смерти, за ту же отрасль неорганической Физи- 
ки, которую онъ разработываль съ такимъ уснфхомъ, взялея 
другой замфчательный Шотландецъ, слфдовавиий  рЪинательно 
томуже плану. хотя съ н5сколько менынимъ даровашемъ. Яко- 
конечно разум5ю Лесли, котораго’ изслфдовашя © теплотЪ хо- 
рошо извфетны всякому, кто занимается этимъ предметомъ; 
для насъ же, въ настоящемъ случаф, они имфютъ; главнЪй- 
нимъ образомъ, тотъ интерееъ, что служатъ пояснительнымъ 
примфромъ того’ особаго метода, который въ ХУШ столб 
казался  существенною принадлежностью шютлапдскаго ума. 

° Спустя около тридцати лЬтъ послф того, какъ Блаккъ предъ- 
явилъ свою знаменитую теорно теплоты; Лесли началъ зани- 
маться ‘изслфдовашемъ того’ же предмета, и въ 1805 году; 
издаль спещальную 0 немъ диссертацию. Въ этомъ 00- 
чинени и въ нфвоторыхъ изъ его трактатов» о философеи, из- 
ложевы его взгляды, изъ которыхъ иные теперь ‘оказались 
невфрными; друге же имфютъ достаточно циности, чтобы 
составить ‘эпоху въ исторш науки. Таково было его ‘06об- 
щене, ‘относительно лучеиспусканя, а именно; что тфла 
наиболфе отражаюнщия  теплородъ, лучеиспускаютъ. его всего 
менфе; а наиболье `лучеиспускаюцие отражаютъ наименЪе. 
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Таковъ, также, былъ другой широюй выводъ его, подтвер- 
жденный съ тхъ поръ лучшими изсл5дователями; онъ за- 
ключался въ томъ, что когда какое набудь тфло лучеиспуска- 
емъ теплородъ, то напряжеше каждаго луча пропорцонально 
синусу угла, образуемаго имъ съ поверхностью твла. 

Это важные шаги, и они были результатомъ опытовъ, ко- 
торымъ предшествовали обширныя и здраво задуманный ги- 
потезы. Одвако, въ отношени экономи природы, разсматри= 
ваемой во всей ея цЪфлости, они мало имфютъ цфны, срав= 
нительно съ тфмъ, что сдфлалъ Лесли для упрочешя великой 
мысли, что свфтъ и теплота тождественны, и слфдовательно 
для приготовленя своихъ современниковъ къ той теор вза- 
импаго перехода одной силы въ другую, которая составляетъ 
главнЪйций умственный подвигъ. девятнадцатаго стольтия. Но 
любопытно замфтить, что при веемъ своемъ рвенш, онъ ие 
могъ перейти за извфстный  предфлъ. Ояъ быль такъ свя- 
занъ матеральными стремлешями своего времени, что не 
могъ дойти до того, чтобы представить себЪ теплородъ, какъ 
чисто недосягаемую для чувствъ силу; виБшиее проявле- 
не которой составляетъ темнература. Для этого,е то время 
еще илохо созрфло. Воть почему мы находимь у Лесли 
утвреждеше, что теплота—это упругая жидкость чрезвычай- 
но тонкая, но всетаки жидкость. Истинною заслугою его 
было, что не смотря на всЪ трудности, заграждавиия’ его 
путь, онъ прочно усвоиль себЪ великую истину, что вфтъ 
никакого кореннаго различия между свЪтомъ и тенлотою. Какъ 
онъ выражается, 0бЪ эти силы суть только превращены одиа 
другой. Теплота это свфть въ состоянш совершеннаго покоя; 
а свЪть это теплота въ состоянш быстраго движешя. Какъ 
только свфтъ соединяется съ какимъ нибуть тфломъ, онъ ста= 
новится теплотою; отброшенный же отъ этого тЪла, онъ 
снова дЪлается свфтомъ. И, ТН 

Вбрно это; или невЪрно, мы сказать не можемь; и ^мно- 
го пройдетъ лЬтъ, а можеть быть и много поколбни’, преж- 
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де чфмъ мы будемъ въ состоянш р5ёшить это. Но услуга, 
оказанная Лесли, нисколько не зависить отъ вЪфрности. его 
мифня относительно того. какимъ именно образомъ свЪтъ и 
теплота взаимно переходятъь другъ въ друга. Что силы эти 
переходятъ одна въ другую, —вотъ существенная, самая важ- 
ная мысль. И мы ве должны забывать, что онъ положилъ 
эту мысль въ основаше своихъ изслфдованй, въ такой пе- 
рюдъ, когда ифкоторые весьма важные, или, скажу скорЪе, 
весьма замфтные Факты, говорили противъ нея, между тфмъ 
какъ главные факты, свидЪтельствующие въ ея пользу, еще 
не были изв5стны. Въ то время какъ овъ писалъ свое со- 
чинеше, т аналоги между свЪтомъ и тенлотою, которыя 
мы теперь знаемъ, еще не были открыты; пвикто еще. не 
зналъ, что двойное преломлеше, поляризащя и другя любо- 
цытныя свойства общи имъ обоимъ. Постичь такую широ- 
кую истину, въ виду такихъ препятствй, было замфчатель- 
ною чертою см5тливости. Но изъ-за этихъ препятствй, ин- 
дуктивный  англйск умъ отказался признать эту истичу, 
такь какъ она не была общимъь выводомъ изъ 0бзора веЪфхъ 
Фактовъ. И Лесли по несчастио умеръ слишкомъ рано, чтобы 
испытать ни съ чфмъ не сравненную радость быть очевидцемъ 
эмпиричесваго подтвержденя своей теорш прямымъ опытомъ, 
хотя онъ ясно видьлъ, что открытия, относянияся къ иоляри- 
зацш, вели учепый мръ къ той точкз, каторой свойства его 
зорый глазъ уже различалъь въ то время, когда дая. другихъ, 
она была еще почти незамётнымь пятнышкомъ въ туман- 
ной дали. 

_ Что касается метода, принятаго Лесли, то онъ увЪряетъ 
насъ, что въ выборь основныхъ началь, отъ которыхъ онъ 
велъ свое умозаключене, ему много’ иомогала поэзя; ибо ойъ 
зналъ, что поэты, въ своемъ родЪ, превосходифйние ваблю- 
датели и что ихъ соединенныя наблюдешя составл яютъ со- 
кровище истинъ, которыя ниовъ чемъ не уступаютъ исти- 
намъ научнымь и которыми наука должна пользоваться, 
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или не можеть безнаказанно пренебрегать. Правильно при- 
мфнять эти истины и приспособлять ихъ къ требовашямъ 
Физическаго изслфдованя-— задача, безъь сомнфшя, чрезвычай- 
но трудная, такъ какъ она требуетъ не болфе ни менфе какъ 
удержаня равновфся между сталкивающимися притязанями 
душевныхъ движенй и разума. Какъ и всЪвелик!я предпр! 
ятя, ДЪло это полно опасности, и если за него возьмется 
умъ обыкновенный, то’ оно конечио не удастся. Но есть два 
обстоятельства, которыя дЪфлаютъ его менфе опаснымъ въ на- 
ше время, чфмъ въ какой либо болфе раннй перюдъ. Иер- 
вое обстоятельство заключается въ томъ, что верховное пре- 
обладане человфческаго разума и его право судить о всфхъ 
теоряхъ по своему, теперь болфе чфмъ когда либо всъми 
признается; такь что едвали можно опасаться, чтоомы укло- 
нимся въ противоположную сторону и дадимъ поэзи  дфлать 
захваты въ области вауки. Другое обстоятельство заключает- 
ся въ томъ, что наше знане законовъ природы тораздо об- 
ширине того, какимъ обладаль любой изъ предшествовав- 
шихъ вЪковъ; и слБдовательно менфе представляется для насъ 
опасности быть введенными въ заблужденше воображешемъ; 
мы имфемъ множество хорошо изслфдованныхъ истинъ, ко- 
торыя мы можемъ сличать со всякимъ умозр5шемъ, — все рав- 
но, какъ бы оно ни казалось правдоподобно или остроумно. 
По обфимъ этимъ причинамъ, Лесли, мнЪ кажется, имфлъ 
полное право избрать тотъ ‘путь, которому онъ послЪдовалъ. 
Во всякомъ случаЪ, то достовфрно, что идя этимъ путемъ, 
онъ подошель ближе, чёмъ было бы возможно въ другомъ 
направлени, къ пдеямъ самыхъ передовыхъ мыслителей науки 
нашего времени. Онъ ясно сознавалъ, что въ мфЪ веществен- 
номъ нЪтъ ни промежутковъ, пи перерывовъ, и что, слфдо- 
вательно, такъ называемыя дфленя природы’ существують 
только въ нашемъ умф. Онъ даже былъ почти готовъ покон- 
чить съ тфмъ воображаемымъ различиемъ между органическимъ и 
неорганическимъ мромъ, которое еще смущаетъ многихъ изъ на= 
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шихъ естествоиспытателей и не даетъ имъ познать единство и не- 
прерывность движения въ природ. Они, съ своими устарфлыми 
нонятыми о неодушевлениой матери, не въ состоянш замф- 
тить, что всякая материя живетъ и что такъ называемая смерть 
есть не болфе какъ выражене, которымъ мы обозначаемъ но- 
вый видъ жизни. Къ этому заключенио теперь склоняетея 
все наше знанте; и конечно не малая заслуга со стороны 
Лесли, что онъ, шестьдесять лЬтъ тому назадъ, когда истин- 
но широже взгляды, объемлюние все твореше, были почти 
неизвЪстны ‹ между учеными, — сильно настаивалъ ‘на томъ, 
что всЪ силы однородны и что мы не въ прав полагать 
между ними различе, —какъ будто бы однф изъ нихъ были 
живыя, а другя мертвыя. 

Мы много обязаны тому, кто проводилъ подобные взгляды. 
Но они до такой степени выходили въ то время, да и те- 
нерь, хотя въ меньшей м5рф, еще выходятъ изъ области Фи- 
зическаго опыта, что Лесли никогда не дошель бы да нихъ 
тфиъ путемъ обобщения, который указываетъ индуктивная Фи- 
лосоФя, Его великое сочинене о тенлотфЪ было выполие- 
но, такъ же какъ и задумано, по. противоположному плаву; 
и такъ сильно было предубъждеше его въ эту сторону, что, 
какъ увЪряетъ насъ его бюграфъ, онъ не признавалъь нива- 
кой заслуги за Бэкономъ, который возвель индуктивный ме- 
тодъ. въ систему и передъ авторитетомъ котораго мы, въ 
Англ, оонены и, почти можно сказать, ен прекло. 
няемся. [5 | ! О 

м-в жби: торф того ибн съ кавимъ шот- 
ландскй умъ, разъ ухвативнись за какое нибудь основное 
начало, вырабатываль его далфе иутемъ дедуктивнымъ, — пред- 
ставаяется-въ геологическихъ ‘умозрышяхъ Гёттона, въ конц 
ХУШ стольия. Хорошо извЪетно, что дв велимя силы, из- 
мЬвивиия состояне нашей паанетьг и сдфлавныя изъ нея то, 
чЪмъ. она представляется теперь, —суть огонь и вода. Каждая 
изъ нихъ принимала въ этомъ дЪлЬ такое значительное уча- 
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сте, что мы едвали можемъ опредфлить ихъ относительную 
важность, Судя однако по теперешнему. виду земной коры, 
есть поводъ думать, что старпия каменныя народы суть гла- 
виЪйшимъ образомъ результать плавлешя, а младпия — осадка 
отъ воды. По этому не лишено вЪроятности, что въ томъ 
порядкь, въ какомъ проявлялись силы природы, огонь, шелъ 
впереди воды и быль ея необходимымъ предшествении- 
комъ. Но мы теперь виравф утверждать только одно, — что 
эти двЪ причины, огонь и вода, были въ полномъ дЪйствш за- 
долго до существованя человЪка, и до сихъ поръ еще отли- 
чаются большою дЪФятельностью. Быть можетъ онф готовятъ 
новую перемфну въ обитаемой нами земл$, приспособленную 
къ новымъ Формамъ жизни, настолько высшимъ чфмъ чело- 
вЪкъ, насколько человфкъ высше существъ, занимавшихъ 
землю до него. Какъ бы то ни было, но огонь и вода—два 
самыя важныя и самыя общия начала, съ каками ииъютъь 
дЪло геологи; и хотя, при поверхностномъ взглядЪ, каждое, 
изъ нахъ представляется въ высшей степени разрушитель- 
нымъ, но то достовфрно, что въ дЪйствительности они ни- 
чего не разрушаютъ, а могутъ только разлагать и снова сла- 
гать, измБняя наружный видъ природы, но оставляя самую 
природу неирикосновенною. Возьметъ ли когда либо верхъ 
одна изъ этихъ стих надъ другою, противною ей, это въ 
высшей степени интересный предметъ для умозрёшя. Есть. 
поводъ думать, что въ одинъ перюдъ огонь былъ дятель- 
иЪе воды, а въ другой—вода была дЪятельнфе огня. Что они 
находятся въ постоянной бородЪ, это Фактъ, съ которымъ 
геологи совершенно освоились, хотя въ этомъ, какъ и во 
многихъ другихъ случаяхъ, поэты первые различили истину, 
Въ глазахъ геологовъ, вода постоянно силится привести вс 
неровности земли къ одному уровню; между т5мъ какъ огопь, 
съ свопмъ вулканическимъ дЪйствемъ, въ той же мфрь ста- 
рается возстановлаять эти неровности, выбрасывая материю на 
поверхность и всякими средствами приводя въ безпорядокъ 
Ист, Цив. въ Анг, Т. Ц. 24 
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земную кору. А такъ какъ красота матертальнаго м!ра глав- 
нфишимъ образомъ зависнтъ отъ этой неправильности” па= 
ружнаго вида, безъ которой въ зрфлищахъ природы вовсе не 
было ‘бы разнообразя  Формъ, и очень мало представлялось 
бы ‘разнообразия цвфтовъ, то я полагаю, что мы не’ согрф- 
шим» слиикомь утонченною изысканностью, ‘если скажемъ, 
что’ огонь, спасая пасъ отъ того одиообразя, на которое 
обрекла бы пабъ вода, быль отдаленною причиною того раз- 
вимя звоображеня, которое дало намъ нашу поэзйо, нашу 
живопись, нашу скульптуру, и чрезъ это не только удиви- 
тельнымь образомъ ‘увеличило число наслажден! жизни, но 
и сообщило человфческому духу ту полноту отправлений, ко- 
торой, безъ этого возбуждешя, онъ не могъ бы достигнуть. 
“Когда геологи’ начали изучать законы, по которымъ огонь 
п ‘вода измвняли строеше земли, то имъ представилось’ два 
различные пути, именно: ‘индуктивный и дедуктивный. Де- 
дуктавпый ‘планъ заключался въ томъ, чтобы опредфалить в$- 
роятиыя ‘посльдетыя дЪйствя огня и воды, умозаключая отъ 
наукъ 'Тёрмотики и гидродинамики, ‘и ‘проведя каждую изъ 
этихъ стих чрезъ самостолтельный рядъ умозаключений, све- 
сти потомъ въ ‘одну систему порозвь полученные результаты. 
Тогда оставалось бы только изсафдовать, ‘до какой степени’ 
эта воображжаемая ` ‘система согласуется съ настоящимь поряд- 
комъ вещей, п ‘еслй бы несоглас!е между пдеальнымь и дЪ- 
ствительнымь оказалось вв болЪе того, какого слБдовало ожиг 
дать ‘оть помвхь ‘производимыхь другими прачинами, то умо- 
закиочене “было бы полно, ‘и геологя, вЪ’ея’ неорганиче- 
-- отраели,. схфлалась бы наукою еду: Чтобы на- 
РЕ оо ‘далеко пе могу предположить; по ЭТимъ мвняй 
ве ‘пошеёлъ бы дедуктивный умъ, насколько это ему было 
бы возможно. Съ другой стороны, пидузтавный умъ, выб- 
сто‘ гб? ‘чтобы пачать съ огия ‘и воды, началь бы съ д5й- 
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(лид, `произведеннаго" ‘огнемь и водою, ‘и изучаль бы снерва 
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эти двЪ силы не въ отдфльныхъ, къ намъ именно относя- 
щихся, наукахъ, а въ ихъ совокупномъ дЪйстви, проявив- 
шемся на земной корф. Этого рода изслЪдователь нашелъ бы, 
что лучш! путь къ истин —восходить отъ дйствШ къ при- 
чицамъ, паблюдая то, что дЪйствительно произошло, и воз- 
вышаясь отъ сложныхъ результатовъ къ познанио простыхъ 
причинъ, въ силу которыхъ результаты, эти произошай. 
Если читатель сл$дилъ за ходомъ мысли, которую я ста- 
рался провести въ этой главф и въ части предшествовав- 
шаго тома, то онъ будетъ тотовъ. предположить, что когда 
въ послЬдней половин ХУШ столЬя, начали впервые сер!- 
озио изучать геологио, индуктивный планъ восхожденя отъ 
дъйствй къ причинамъ сдфлался любимымъ планомъ въ Ан- 
глш, а дедуктивный методъ писхожденя отъ причинъ къ дЪй- 
стыямъ быль принять въ Шотландш и Германш. Такъ оно 
и было на самомъ дЪаБ. Всеми признано, что въ Ангаш па- 
учвая геологля обязана своимъ происхождешемь Вилмаму 
Смиту, умъ котораго питалъ ‘особенное отвращеше къ си- 
стем$; ваходя, что лучи путь кь уразумфншо прежнихъ 
причинъ представляется въ изучен настоящихъ дЪйстий, 
Смитъ занимался, между 1790 и 1815 годами, трудолюби- 
вымъ изслЬдовашемь различныхъ земныхъ пластовъ. Въ. 
1815 году, пройдя всю Ангаю пфшкомъ, онъ издалъ 
первую полную геологическую карту, какая когда либо по- 
являлась, и тЬмъ сдЪлалъь первый важный шагъ къ вако- 
пленио матераловъ для индуктивнаго обобщеня. Въ 1867 
году, слБдовательно прежде чфмъ онъ окопчиль свою труд- 
пую работу, образовалось въ ЛовдонЪ Геологическое Обще- 
ство, прямою цфлью котораго было, какъ увфряютъ васъ, 
наблюдать состояше земли, но ни въ какомъ случаз не об- 
общать причины, приведиия къ этому состознию. РЬыши- 
мость эта была, пожалуй, мудрая; во всякомъ случаЪ, она въ 
высшей степени характеризовала трезвое и терифливое па- 
правлеве англскаго ума. Съ какою эвермею и какимъ не- 
24 
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увыппымъ трудомъ была выполняема эта задача, и какъ имени- 
тыйше члены Геологическаго Общества, въ пресл5дованш: исти- 
ны, пе только извЪдали вс части Европы, но даже изучили 
земную кору’въ Америк® п сфверной “Азш, — это хорошо 
извЪсто всякому, кто интересуется этого рода вещами; пель- 
зя также отрицать, что’ великя сочинены“ Лайелля и `Мёрчи- 
сона служатъ доказательствомъ, что’ люди способные ‘къ та 
кимь трудолюбивымь предиртямъ, снособны и на еще ’бо- 
ле трудный  подвагь — обобщить собранные ими Факты и 
возвести ихъ’ въ идеи. ‘Они отправились ‘ва эти изысканя 
не простыми ‘только наблюдателями, а съ благородною` излью 
сдфлать свои наблюденя пригодными для открыййя закоповъ при= 
роды .'Такова‘была`ихЪ цфль, и честь п слава имъ за это. Тм 
не менЪе очевидно, что ихъ’ процесеъ изсл5довашя существен- 
но ‘индуктивный; это переходъ отъ паблюдешя сложныхъ яв- 
лей ку простымъ началамь, ‘отъ которыхъ’явлешя эти про- 
избили; другими’ словами, это изучене  естественаыхъ п0- 
СВдстый съ“ цфлью узнать дФистве ‘естественных причин. 
"Совершенно ‘иной былъ процёссъ въ Германии ИТотлан- 
ди. Въ 1787 тоду, ‘то есть только ‘за три года до того, 
какъ’ началь свою работу Вилмамъ Смитъ, —Вернеръ, своимъ 
сочиненемь "6 классиеикаци ^торъ, положиль’‘обиовате ‘тер 
манекой ‘иколь“ геологи.” Вияне ^ вго`’было грбмадио; ‘м 
въ ‘ряду’ его ‘учениковъ мы встр®чаемь’ имена Мосъ `(Мойз), 
Раумёръ, Фонъ-Бухъ, п даже ‘имя ‘Александра Гумбольдта. 
Но ‘преподаниая ‘пу’ь геологическая теория ‘опредфлялась ‘ис- 
каючительно рядомь умозаключений’ ‘отъ причины въ `‘посл®д- 
ство.’ Опъ’ предооложил®, что вс воли перембны, `чрёзь 
которыя проходила зёмля, зависли отъ дЪИствя ‘воды. Ири- 
пявъ Это’ ‘предложеше” за доказанное, оть умозаключаль ’за- 
тВмъ “дедукииино ” отъ ЧЪХъ ‘пюсылбкь,/кавя лавало’ ему его 
ЗНан!е’ воды. Не’входя“въ подробности,’ ‘относительно ` его’ си= 
стёмы достаточно Сказать, ‘что соглабно съ ‘нею, въ начал 
было" одно ‘обширное ‘первобытнов море, ’ изъ’ осадковъ кото- 
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раго образовались, съ течешемъ времени, первыя скалы. Осно- 
ванемь: всего быль  гранитъ, за немъ слфдоваль гнейсъ, а 
далЪе шли друмя породы но порядку. Въ н%Фдрахъ воды, на- 
ходившихся сперва въ покоф; мало по. малу стала подви- 
маться волнешя, которыя, ‘разрушивъ часть самыхъ ‘раннихъ 
осадковъ, образовали изъ ‘ихъ обломковъ новыя скалы, На- 
слоенныя слЪдовали, такнмъ образомъ, за ненаслоенными, и 
установилось въ нфкоторомъ  родв разнообразю,. Затфмъ ‚ва- 
ступилъ другой перюдъ, въ которомъ поверхность водъ, вм$- 
сто простаго: колебаня, стала раздираема бурами, и въ ихъ 
разгар®; зародилась жизнь и явились на свфть растешя, и 
животныя. Обширная пустыня ‘мало по малу наседялась, мо- 
ре, ‘постепенно ’отстунало;, и положено было. основаше, той 
эпохф, ‘въ течене которой выстунилъ. на сцену человЪкъ, 
принеся съ собою зачатки. ‘баагоустройства. и. общейития, 
‚„ Таковы были гаавнфйния. воззрЪня › системы, . которая, 
не должно забывать этого, произвела, сильное впечатльше. въ 
ученомъь мфь и. привлекла на свою ‘сторону умы, пользовав- 
циеся значительнымь виящемъ. Ири всей. своей.. ошиабочно- 
сти и натянутости, она имфла однако ту заслугу, что обра- 
тнаа: внимане на одно изъ двухъ гаавнЪИшихъ началь, опре- 
дълившихъ настоящее состояше нашей планеты, Другою. за- 
слугою.ея’было то, что она вызвала споръ, . который быль 
въ выешей степени полезень. для интересовъ.. истивы; ибо 
заАМин! врагъ знаня-—ве заблуждеше, а’бездЪйствю,. Намъ 
нужно только одного—это изелфдовашя, и тогдазмы можемъ 
быть увфрены; что дБло. пойдеть на ладъ, вее равно. камя 
бы мы ни дЪлали ошибки. (Одно заблуждене. приходить Въ 
столкновен!е съ другимъ, противоположнымъ: «ему; они; вза- 
вмно уничтожаются, и въ результать получается ‘истина». Та- 
ковъ ходъ умственнаго, развитя  человфчества, си съ ‚этой 
. именно точки зршя, виновники: новыхъ ‘идей, новыхъь иред- 
ложенй, новыхъ ‘ересей, являются благодфтелями, своей но- 
роды: Нравы они или неправы, —это послЪднее д5ло; но они 
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способетвують къ возбужденно ‘ума; вызываютъ ‘къ дфятель- 
ности способности, подстрекаютъ пасъ къ новому изслфдо- 
ваню, выставляютъ старые предметы въ повомъ свфтБ; наз 
рушаютъ всеобщее бездЪИстве и прерываютъ рЪзко, но’ са- 
мымъ спасительнымъ образомъ, ту любовъ къ рутинЪ, кото- 
рая, заставляя людей идти ползкомъ по слФдамъ своихъ пред- 
ковЪъ; стоитъ поперегъ дороги всякому усовершенствованию; 
какъ постоянное, неумЪствое и очень часто пагубное пре= 
пятетве. 

Методъ, принятый Вернеромъ, былъ очевидно ‘дедуктив- 
ный, такъ какъ онъ исходилъь отъ предполагаемой причины 
й ‘отъ нея умозаключаль къ ‘посл5детыямъ. Въ этой причи- 
н$ онъ находилъ свою большую посылку, отъ которой шель 
внизъЪ КъЪ своему заключению, пока пе достигалъ наконецъ 
области чувствъ и дЪйствительности. Ояъ ввфрялся одной 
своей великой идеБ и вырабатываль эту идею съ полнымъ 
умфшемъ. По этому самому опъ мало обращаль вниманм на 
присуще акты. Еслибъ онъ хотфлъ, то и онъ, не хуже 
другихъ, могъ бы собрать ихъ и подчипить индуктивному 
'обобщеню. Но опъ предночель противоположный путь. Упре- 
кать его за это ифтъ оспованм; потому что въ своихъ по- 
"искахъ за истиною, онъ избралъ одинъ изъ двухъ только путей, 
открытыхъ для человфческаго ума. Правда, въ Англи, мы 
склонны принимать за рЬшенное д$ло, что одинъ путь нес- 
равненно предпочтительнфе другаго. Оно можетъ быть и такъ; 
но 0бъ этомъ, какъ й о мпогихъ другихъ предметахъ, выс- 
казываются мнфимя, которыя никогда еще не были’ доказавы. 
Какъ бы то ни было, но Вернеръ былъ до такой степени 
доволенъ своимъ методомъ, что не хотфлъ давать себЪ трудъ 
изучать положете скаль и ихъ пластовъ въ т5хъ разнообраз- 
ныхъ Формахъ, въ какихъ они представаяются въ различвыхъ 
странахъ; отъ не изслфдоваль даже своей собственной стра-. 
ны, но ограничиваясь одвимъ уголкомъ Гермаши, въ немъ за- 
думаль и въ немъ и довершилъ свою знаменитую систему, не 
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подвергая изслфдванио ‹Фактовъ, на’ которыхъ,, ›согаасно ‚ин 
дуктивному методу, должна была бы быть. построена ‚эта :си- 
стема 
Точно такой же процессъ, по тому же самому подмену ‚и 
въ 10 же самое время, происходилъ въ Шотландия. Гёттояъ, 
бывний основателемъ ютландекой ‘геологи, и. издавций, въ 
1788 году, свою « Теорйю земли», велъ свое изслфдованше'со- 
вершенно такъ, какъ Вернеръ, хотя въ то время, ‘когда ‹онъ 
началъь свои умозрфшя, онъ пе зналъ того, что дфаалъ Вер- 
неръ. Единственная разница ‘между ними была’ та, счто Вер» 
неръ исходилъь въ своихъ ‘умозаключеняхъ -отъ дЬйствя во- 
- ды, Гёттонъ же—отъ дЪйствия огня. Причину этого мнЪ кажетея; 
не трудно объяснить. Гёттонъ жилъ въ странЪ, гдЪ впервые были 
обобщены нфкоторые изъ важнЪйшихъ законовъ, теплоты и. гдЪ%, 
слфдовательно, ‘этотъ отдфлъ неорганической Физики прюбрфлъ 
большую исвфстность. Но этому намъ вечего удивляться, › что 
Гёттонъ, чуствовавний, подобно всфмъ людямъ; ‘умственное 
давлене того времени, въ которое онъ жилъ,-—подчивиася 
тому вмяню; котораго быть можеть и не сознавалъ; В$рвый 
общему умственному настроеню своей страны, онъ пюсл$до- 
валъ методу дедуктивному. Подъ. вмяшемъ же болЪе частвыхъ 
обстоятельствъ, связанпныхъ собственно съ его непосредствен= 
ными  занятями, онъ заимствоваль тЪ основныя пвачала, . отъ 
которыхъ велъ свое  умозаключеше, изъ учешя объ огиЪ, 
вмфсто того, чтобы, надобно аа заимствовать ихъ’ изъ 
науки 0 водф. эн: 
Но этому-то, въ исторш геологии, р зн Вер- 
нера извфстны подъ именемъ Нептунистовъ, а послфдователи 
Гёттона — подъ. именемъ Нлутонистовъ. И въ этихъ ‘наз: 
вашяхъ выражается единственное различие между’ двумя ве= 
ликими учителями. Въ самыхъ важныхъ отношешяхъ,; ‘имен= 
но въ методЪ, они были совершенно согласны. ‘Оба они были 
люди существенно односторонн!е; оба обращали слишкомъ ‘иск- 
лючительное внимаше на одну изъ двухъ главнЪйшихъ силъ, ко- 
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торыя измфняли и до сихъ поръ еще измфняютъ земную’ жо- 
ру; 0ба вели ‘умозаключене отъ этихъ силъ, вмфето“ того, 
чтобы къ нимъ вести его; оба, наконецъ, построили’ свои 
системы, ‘не ‘изучивъ достаточно дЪйетвительныхъ, на лицо 
находящихся Фактовъ, и впали, такимъ образомъ, въ ошибку, 
которую первые исправили англ@Шсве теологи. 

Такъ какъ я пишу не’ исторно пауки, а историю научнаго 
метода, то я могу бросить лишь краткШ взглядъ ва сущность 
тЪхъ услугъ, которыя Гёттонъ оказалъ геологи, ‘и которыя 
такъ значительны, что его система была зазвана  настоя= 
щимъ основанемъ этой пауки. Однако такое выражене ‘уже 
слишкомъ сильно, потому что Гёттонъ, хотя далеко не’ от= 
вергаль вмяня воды, но не достаточно придавалъь ей зна= 
чен!я; и мног!е геологи склонны допустить, что система Вер- 
пера, разсматриваемая какъ теор!я, исходящая отъ воды, со- 
держить въ себЪ боле истины; ‘чу ь сколько согласны при-_ 
знать въ ней защитники остроумной теорш, основанной на 
огя. `Всетаки то, что сдфлаль Гёттонъ, было въ высшей сте- 
пени достойно вниманя, въ особениости въ отношениг такъ 
называемыхъ метаморФическихь скалъ, теор!ю образования ко- 
торыхъ ‘онъ первый постигъ. Въ подробности этой теорш 
и въ ея связь съ одной стороны, съ осадочными скалами, 
а`съ другой, съ тфми скалами, происхождене которыхъ, ‘мо- 
жеть быть, чисто вулканическое, —мнф нельзя войти, не сту= 
пивъ на спорную почву; ‘Но оставляя въ сторовЪ то; что 
еще не доказано, я упомяну о двухъ обстоятельетвахъ; от- 
носительно Гёттона, которыя никумъ не оспорены, и которыя 
дадутъ нЪкоторое поняте о его метод и о складф его ума: 
Первое ‘обстоятельство заключается въ томъ, ‘что хотя овъ 
припасываль подземвой теплотв, проявляющейся въ вулкави- 
ческомъ дЪйствш, болыную и болфе постоянную силу; чфмъ 
рышались приписать ей прежше изслЪдователи, онъ пред- 
почиталъ однако умозрительные выводы, относительно в$роат- 
ныхъ послдетвй такого ея дЪйствя, выводамъ изъ предста- 
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вивиихся уже сФактовъ его, и быль, въ этомъ отношении, до 
такой степени равнодушенъ, что пришель къ. свонмъ. закаю- 
чешямъ, ве ‘изслфдовавъ ви одной области дЪйствующихь вул- 
кановъ, ‘гдЪ бы онъ могъ. наблюсти отправленя. ‚природы 
и ‘увидать, что происходитъ. на. самомъ дфлЪ. Другое -0б- 
стоятельство не, менфе характеристичио. Гёттонъ, въ своихъ 
умозрьшяхь, относительно геологическаго: дЪйствя . теплоты, 
естествепнымь образомъ, пользовался ‘законами; раскрытыми 
Балаккомъ. Однимъ изъ этахъ законовъ. было, что извфетныя 
земли обязаны своею плавимостью ‹присутетвию- въ вихъ во- 
стояннаго воздуха (НЯхей алг) до тЪхъ поръ, пока огонь. не 
выгонитъ его; такъ что еслибы было возможно сдЪлать, что- 
бы ‘0оиф удержали въ. себЪ этотъ постоянный воздухъ, или, 
какъ мы теперь называемъ его, углекислый газъ, то никакое 
количество теплоты не могло. бы лишать ихъ способности 
`плавоться. Плодотворный умъ Гёттона видфаъ въ этомъ. от- 
крыт основное вачало, изъ котораго ему можно было сдЪ- 
лать. геологическое умозаключеше. Ему приныо ва мысль, что 
большое давлеше могло бы’ предупредить оевобождеше ‹ посто- 
яннаго воздуха изъ нагр5тыхъ скалъ и сдЪлать ихъ ©006об- 
ными. плавиться, не смотря ва ихъ высокую температуру. 
Воть онъ.и предположиль, что въ перодъ, предшествовавиий 
существованно человфка, такой именно процеесъ совершился 
подъ поверхностью моря, и что тяжесть такого большаго 
столба воды не давала скаламъ разлагаться, въ то’ время какъ 
онф подвергались дЪйствио огня. Такамъ образомъ, летучя 
части пхъ были удерживаемы, и сами онф могли плавиться, 
чего не могло бы случиться, еслибъ не: это неномбрное дав- 
леше. (лфдуя такому порядку ‘умозаключеня, онъ. объясняетъ 
отвердЪне пластовъ отъ жара; ибо, согласно съ посылками, 
отъ которыхъ онъ исходить, маслянистыя иаи смолиетыя. ча- 
сти. должны были оставаться,’ несмотря ма усиле. жара 
заставить нхъ улетучаться. Это ‘поразительное  умозрфие 
привело къ заключеню, что летучя составныя части  мате- 
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рии и постоянныя части ея можно заставить слиться, прямо ‘на 
перекоръ той, кажущейся ненреодолимою, силб, назначене ко- 
торой— способствовать ихъ раздЪлению. Такой выводъ ^ быль 
нротивенъ всякому опыту, или, по крайней мЪрЪ, о никто 
еще не видалъ такого примфра. ДЪЙствительно, только пред- 
полагалось, что это можеть произойти въ силу извъстныхъ 
обетоятельствъ, которыя еще‘ не ветрЪчались ва поверхности 
земли и слЪдовательно выходила изъ предфловъо всякаго 
человфческаго наблюдемя . Самое большое, ‹ чего можно 
было ‘ожидать, это, ‘что съ помощью имфющихся у пасъ 
приборовъ; мы ‘будемь, пожалуй, въ состоя, въ маломъ 
разм5р®, устроить подражане  предположенному Гёттономъ 
процессу. Могло ‘случиться, что прямо на опытЪ были бы 
искусственно соединены большое ‘давлене съ большимъ жа- 
ромъ, и что это повело бы къ удостовЪфремю чувствами; въ 
томъ; что сообразиль умъ. “Но такого опыта еще ии= 
когда ‘не дфлали, а отъ Гёттова, находившаго паслаждеше 
скорфе въ умозавлючени отъ идей, ч5мъ отъ Фактовъ, нель- 
зя было ожидать, чтобы онъ самъ предпринялъ его. Онъ 
пустилъ по свфту свои умозрьшя и бросилъ ихъ па произ- 
волъ судьбы. Но по ‘счастыюо для признашя ‘его свете- 
мы, одинъ очень умный и ловкШ эксперимевтаторъ того вре- 
мени, сэръ Джемеъ Голль (На), рЬшиялся провфрать его 
умозр5е обращешемъ къ Фактамъ, ‘и такъ какъ природа ве 
представила тЪхъ ‘Фактовъ, какю ему нужны были,” то `онъ 
самъ создаль ихъ. Онъ паправилъ дЬйстве жара ‘на обра- 
щенный въ порошокъ мфлъ, и въ тоже время, съ большою 
осмотрительностью въ премахъ, подвергнуль этотъ м$лъ дав- 
лено почти равному вфсу водинаго столба выпиною въ 
полъ-мили. Въ результать оказалось, что. подъ этимъ давле- 
мемъ;, летучя части мфла были удержаны въ немъ; ‘углеки- 
слый газъ не могъ освободиться, ° образоваше жженой изве- 
сти не состоялось, обыкновенныя отправленмя природы были 
обойдены и вось составъ, сохранившись неприкосновеннымъ, 
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расплавилея и потомъ, при охлаждении, ‘дфйствительно окри- 
сталлизовался въ твердый мраморъ. ‘`Болфе полной. по- 
бфды еще не бывало. Никогда еще Фактъ. не подтверждаль 
полне идею. Но въ ‘ум Гёттона, ‘идея ` предшествовала 
Факту па значительноуъ разстоянш; прежде чфмъ сталь изв$- 
стенъ Фактъ, теоря была построена, и даже. воздвигнутая 
па ней система уже пЪфеколько ‘лфтъ обнародована.” И такъ 
оказывается, что одна изъ. главиЪйшахъ частей Гёттоновской 
теор, и ‘конечно самая ‘удачная ‘часть. ея, ‘была’ задумана 
въ противность всякому предшествовавшему опыту; что’ она 
впередъ. предноложила` такое’ сочеташе. явлен!й; какого никто 
никогда еще не паблюдалъ, и самую возможность. ‘котораго 
можно было повфрить одпимъ только искусствевнымъ. опы- 
томъ; и наконецъ, что Гёттопъ былъ до такой степени ув$- 
ренъ въ дЪЬйствительности своего ‘метода изсл5довани, что не 
считаль нужинымъ самъ дфлать опытъ, а предоставилъ, дру- 
гому уму заняться этою эмнирическую частью изел5довашя, 
которую онъ считаль неважною, но’ которую въ Ангай насъ 
научили считать единственнымь надежнымь основамемъ Фи- 
зическаго изелфдованя. 

Я представить теперь очеркъ важифйшихъ открыт, ‘©дф= 
ланныхъ Шотланлею, въ ХУШ стальти, по части. законовъ 
неорганическаго мра. Я ничего не сказаль о Уаттв, потому 
что паровая машина, которою мы обязаны ему; хотя и им$- 
етъ громадную важность, но  составляетъ пе открыт; а 
изобрьтеше. Ее можно по справедливости назвать скорфе 
изобртенемъ, чфмъ усовершенствовашемъ. Не смотря на 
все, что было сдфлано, въ ХУН стольти, Де Козомъ (Бе 
Салз), Ворстеромъ, Изпипомъ и Сэвери, и не смотря на 
поздифйния добавлешя, ‘сдфланныя Ньюкомепомъ и другими, 
яЬйствительная оригинальность Уатта не подлежитъ никако- 
му спору. Его машипа“ была существегно повымъ  изобрфте- 
шемъ; но съ научпой точки зря, она оказывалась ‘не 6бо- 
‘ле какъ  искусснымъ примфнешемъь законовъ, уже’ прежде 
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извъетныхъ; и одна изъ самыхъ ‘важныхъ о сторонъ ‘ея; имен= 
но’ сбережеше теплоты’, ‘составляла практическое ‘примфие- 
не ` идей,‘ распространенныхъ Блаккомъ. `Единственнымъ ‘от 
крытемъу” вакое ‘сдЪлаль’ Уаттъ, ‘быть. составъ’ воды. ` Хотя 
его ‘права ‘на ‘это открыте и ‘оспариваются’ друзьямв  Кавен- 
диша; ‘но, какъ кажется; онъ первый привелъ въ извЪетность; 
что’ вода не ‘есть простое `тЪло, а состоить изъ ‘двухъ’ газ 
зовъ. Это’ открыт ‘было ‘значительнымь шагомъ ‘въ ис- 
торш‚ химическаго анализа, но’оно пе заключало ‘въ себф ни 
новаго“ закона; ни’ намека’ на новый’ законъ, и’ потому не 
имбетъ ‘ни’ какихъ ‘правъ на’ то, чтобы ‘составить’ ‘новую 
эпоху въ истори человьческаго ‘ума. Есть, однако, ‘одно 
связанное ‘съ нимъ обстоятельство, ‘которое слашкомъ своеоб- 
разно; чтобы пройти его молчанемъ. Открыт это’ было сд 
лано`въ 1783 году Уаттомъ, Шотландцемъ, и Кавендишемъ, 
Англичанииомъ, — пони одинъ изъ вихъ не’ имфль понят 
0 томъ, что дЪлаль другой. Но между нами’ было разли+ 
че: Уаттъ, въ теченше н$®еколькихъ лфтъ передъ тЪмъ; стро- 
илъ умозръня ‘относительно связи воды съ воздухомъ, ‘и ко- 
гда онъ связаль ихъ между собою посредствомъ  Блаккова 
закона скрытаго теплорода, то’онъ уже’ готовъ ‘быль ‘увФро- 
вать, ‘что эти тфла’ могутъ быть обращаемы одво въ ‘дру- 
гое: Идея о близкомъ ‘сходств между: водою и. воздухомъ, 
разъ ’проникнувъ ‘въ его сознаше,  ностененно › ‘созрЪвала:; 
и когда отъ наконець довершиль открыю,. то достигъ этого 
только путемъ умозаключешя“ отъ тфхъ сданныхъ; которых, 
кромЪ его, были извъетны и другимъ. Вмфето того, чтобы 
выводить на‘ свЪть новые Факты, онъвыводилъ ^ новыя за- 
каюченя изъ прежвихъ идей. Кавенлишь, съ другой ‘сто- 
роны, дошелъ до своего результата ‘посредствомъ метода, 
свойственнаго Англичанину. Овъ не рфшался  дфлать’ новый 
выводъ, пока’ не привель въ извЪстность новыхъ ‘Фактовъ. 
ДБйствительно, его открыт было въ такой совершенной м5рЪ 
выводомъ изъ его собственныхъ ‘опытовъ, что. онъ. упустияь 
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изъ виду принять въ соображене теорйю’ скрытаго теплорода; 
отъ которой исхолитъ Уаттъ и въ которой этотъ замфчатель- 
ный Шотландець паходилъ посылки для своего умозаключе- 
шя. Оба эти велике  изслВдователя ‘пришли’ къ истинЪ, 
но каждый изъ нихъ шель 060бою дорогою. И’ эта’ противо- 
положность съ большою точностью выражена однамъ изъ зна- 
менитЪйтихъ химиковъ, находящихся еще въ живыхъ, кото- 
рый въ своихъ замфчашяхь о состав воды, ‘справедливо 
говорить, что въ то время какъ Кавендиить установляль Факты, 
Уаттъ установляль идею. сл 

`Вотъ, что было сдфлано Шотлапдцами ‘въ области науки о 
неорганическомъ мрЪ. Если мы ‘теперь обратимся къ наук 
0’ мфъ органическомъ, то найдемъ, что и тамъ также труды 
ихъ были весьма замфчательны. Тмъ, которые способны под- 
няться до извфстной высоты и широты мысли, покажется въ’ 
высшей степени правдоподобвымъ, что между органическимъ 
и неорганическимь мромъ иЪтъ никакого существеннаго ‘раз- 
личия. Что они’ разгравичены, какъ обыкновенно утверждаютъ, 
рзкою раздфльною чертою, которая обозначаетъ, гдЪ внезапно 
кончается одинъ и столь же внезапно пачинается ‘другой, — 
это’ повидимому  предположеше, ‘р»шительно’ ни на чемъ ие 
основанное. Нрирода не’ дЪлаетъ остановокъ, не прерывается 
такимъ  причудливымь, пеправильнымь образомъ. Въ ея’ про- 
изведенихь иЪътъ пустыхъ’ мьстъ, нфтъ. пробфаовъ. Истинно 
научному уму матеральный мфъ. представляется ‘однимъ - длин- 
нымъ, непрерывнымъ рядомъ, постепенно возвышающимся отъ 
низшихъ Формъ къ высшимъ, но вигдф не  кончающимся. 
Въ одной части этого ряда; мы находимъ особаго рода стро- 
ене; котораго,’ на сколько мы могли до сихъ ‘поръ’ваблюсти, 
нельзя найти въ другой части его. Мы замбчаемъ также 060- 
баго рода отправленя, соотвфтетвуюцщия строению, и, какъ мы 
полагаемъ, вытекающия ‘изъ него. Вотъ все; что мы: знаемъ. 
Тфмъ не’менфе, отъ насъ требуютъ, чтобы и изъ’ этихъ скуд- 
ныхъ Фактовъ, мы, которые находимся еще въ младенчеств® 
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знашя и которые. только слегка каснулись самой. поверхности 
вещей, — едЪлали выводъ, что должна быть такая точка, въ 
ции бышя; на которой н строеше, и. отправяешя вне- 
запно: прерываются ‘и далЪе. которой мы тщетно стали бы. 
искать признаковъ жизни, Трудно было бы придумать закаю-. 
чеше болЪе. противное всему ходу, всей аналоги, вовфйшаго 
мышаеня. Но всфмъ. отраслямъ ваблюденшя, умозръшя веди- 
чайшихъ мыслителей постоянно стремятся къ тому, чтобы. 
подвести всф явлешя подъ извЪствый порядокъ и. смотрфть на 
нихъ какъ на различныя, конечно, по степени, но ви въ ка- 
комъ случаЪ не различныя по роду. Прежде люда довольство- 
вались тЬмъ, что основывали свое убЪждеше въ существова- 
нш ‚различия. по роду, на свидЪътельствЪ глаза, который, при 
бЪгломь взгаядь, въ однихъ тЪлахъ видфаъ организацио, а 
въ другихъ нЪть. Изъ организаци они заключали о. жизни, 
и предиолагали, что, наприм$ръ, растемя имЪфютъ жизнь, а 
минералы ‘нътъ. Такого рода умозаключеше долго. считалось 
удовлетворительнмыъ; по съ течешемъь времени оно’ ’ оказа- 
лось несостоятельно; потребовалось больше доказательствъ и, 
съ половины ХУН столъия, было всфми вообще. признано, 
что глазъ, самъ по себЪ, свидфтель пе заслуживающие довф- 
ря, и что мы должны употреблять. микроскоцъ, а не пода-, 
гаться на ничфмъ не подкрфиаенное показаве ‘нашихъ сла- 
быхъ, ненадежныхъ чувствъ. Но мокросконъ постоянно совер- 
шенствуется и-мы не можемъ сказать, какой предфлъ этой 
способности его къ усовершенствованио; не можемъ, слЪдо- 
вательно, ‘сказать, камя вовыя тайны онъ еще откроетъ 
намъ. Мы не можемъ также еказать, что онъ не будетъ 
совершенно замфненъ какимъ нибудь новымъ  искусствен- 
вымъ средствомъ, которое доставить намъ свидфтельство, на 
столько совершение того, какое мы теперь имфемъ, на. сколько, 
это’ послфднее совершеннфе показавя невооруженнаго глаза. 
Даже теперь; ие’ смотря на то, что’ микроековъ еще такъ 
недавно’ сдфлался дЪИствительно ^полезнымъ приборомъ, овъ 
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уже открылъ намъ таыя организаци, существованшя которыхъ 
никто прежде и не подозрфвалъ. Онъ доказалъ, что предметы, 
считавинеся, цфлыя тысячи лЪтъ, не бол5е какъ клочкамине- 
одушевлениой матерш, суть, на самомъ дЪлБ, животвыя; 
пующия большую часть тЪхъ отправленй, кая и мы им$- 
емъ, воспроизводяния свою породу съ постоянною, правиль- 
ною послЪдовательностью, и снабженныя нервною системою; 
обнаруживающею въ нихъ способность къ ощущению страда 
ня и паслажденя. Онъ открылъ жизнь въ ледникахъ Швей- 
царш, пашелъ ее тифздящеюся въ поларныхъ льдахъ, —а 
если она тамъ можетъ преусифвать, то трудно сказать, въ 
какой мЪстности можеть не быть ея. Такъ неохотно од- 
вако отстаетъ большинство людей отъ старыхъ попятй, 
что призвана была ва помощь химм, для удостовфревя въ 
предполагаемомъ разлачш между оргавическою ‘и’ неорга- 
ническою матерею; утверждаютъ, что въ оргавическомъ 
мръ  замфчается большая сложность частичных . соедине- 
ни, чЪмъ въ пеорганическомъ. Далфе химики ‘увфряютъ, 
что. въ. органической  природЪ; преобладаетъь углеродъ, а 
въ. неорганической силицй. Но химичесый ‘анализъ, какъ 
и  микросконическое наблюдеше, дЪлаетъ таше быстрые 
усифхи, что каждое поколфне,—я ‘почти могь бы. сказать 
каждый годъ, —подрываетъ какой нибудь изъ прежнихъ выво- 
довъ; такъ что теперь, и еще довольно долгое время, мы: дол- 
жны смотрфть на таше выводы, какъ па эмпирические и даже 
какъ па один» только попытки. Конечно нельзя сдфлать проч- 
паго, всеобщаго вывода изъ перемфнчивыхъь и шаткихъ Фак- 
товъ, которые сегодня признаются, ‘а завтра ‘могутъ о быть 
опровергнуты. Поэтому казалось’ бы, что въ пользу мнЪня, 
что одни’ тфла живыя, а друйя мертвыя, мы ие можемъ ви- 
чего привести, кромф того обстоятельства; что наши изыска= 
ня, въ предфлахъ, до которыхъ она до сихъ поръ прости- 
рались, обнаружили, что извфетное. строеше, ростъ ‘и спо- 
собность воспроизведешя, не суть непремфиныя свойства мате- 
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ри,’ авапротивъ, въ значительной: части видимаго ма, ‘вовсе 
не! ‘замфчаютсл, ‘всадетвье ‘чего мы и называсмъ ее мромъ 
неодушевленнымъ.  Вотъ все, что’ имфется изъ доказательствъ 
на! этой! ‘сторонз вопроса. Съ другой ‘стороны; мы имфемъ 
Фактъ, то ваше зр5 не и т искусственныя орудя, съ помощью: 
которыхъ мы прашли къ этому выводу, явно несовершенвы; 
иодалфе тотъ’ Фактъ, что’ при. всемъ своемъ несовершенству, 
они’ доказали, что органическое ‘царство простирается. безко- 
нечно далфе, чфмъ_ представлялъ. себЪ когда либо самый см$- 
лый ‘мечтатель; ‘между тфмъ  какъ предфлы” пеорганическаго 
царства они не были въ состояши расширить въ размьрь, 
сколько: нибудь  соотвфтствующемь этому. Это доказываетъ; 
что; на сколько дЪло идетъ о нашихъ маЪняхъ, вЪеы  посто= 
янно склоняются въ одну извЪствую сторону; другими’ сло- 
вами, что’ по мзрЪ усифховъ нашего ‘знаня, вфра въ орга- 
ническое ‘дЪлаетъ- все’ боле и боле’ захватовъ въ ‘области 
вфры въ ` неорганическое. Если ‘мы еще. прибавимь къ 
этому, ‘что ‘всякая паука явно клонится въ сторону ‘одной 
простой, общей `теорш, которая будетъ обнамать весь ‘кругъ 
матеральныхъ явленй, и ‘что съ каждымъ послЪдовательнымъ 
шатгомь, какя нибудь неправильности разъясняются и какя 
нибудь неуравнительности сглаживаются, —то едвали можио’ 
сомифваться въ томъ, что такое движене стремится ослабить 
т различия, дЪйетвительность существовашя которыхъ была 
слишкомъ тороплаво признана, и что ва мЪето ихъ мы’ рано 
или ‘поздно должны‘ подставить болБе широк взглядъ, сог- 
ласно съ которымъ, жизнь есть принадлежность всякой матерш, 
и классификащя т5лъ на одушевленныя и неодушеваенныя,, 
или оргапичееня и неорганическя, есть только временное 
дБлене, которое: годится, пожалуй, для настоящих цЪлей, 
нашахъ, но должно‘ наконецъ, какъ и вс подобныя ‘дБлешя, 
исчезнуть въ’ болье возвышенной и широкой’ системб. 

Но’ пока ине будетъ сдфлано этого шага, мы должны доволь- 
ствоваться умозаключешемъ, оспованнымъ. ва показашахъ на. 
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шихъ несовершенныхь приборовъ или еще’ мене совершен- 
ныхъь чувствъ. Поэтому мы признаемъ  разаиче между орга- 
ническою и’ неорганическою ‘природою, не въ качествВ науч- 
ной" истины, ‘а’какъь научвый  премъ, съ помощью котораго 
мы ‘раздфляем®в въ идеЪ то, что нераздЪльно въ Факть, надЪясь 
этимь слобобомь облегчать евой пуль и достигнуть наконець 
тВхъ результатовъ, которые сдфлаютъ уже подобное ухищре- 
н@ ненулатымь.  Иринимая, такимъ образомъ, это дфлеше, мы 
можем “привести ‘в6Ъ’ изсябдоваюя органичеекихь тЬль къ 
одной ‘изъ двухъ ифлей. Иервая цфль— привести въ извзет- 
ность законъ, управляющий этими тфлами въ ихъ обычномъ, 
здоровомь, или, какъ мы иногда ошибочно называемъ это, 
нормальномъ состоянш. Другая цЪль- — узнать законъ, которому 
они ‘Подчиняютея въ своемь цеобычномъ,” пездоровомь, или. 
ненормальномъ  состояни. Когда мы пытаемся“ достагнуть 
первой цфла, то мы являемся Физюлогами; стремясь ‘же ко 
второй -— па тологами. 

Такимъ образомъ, Физюлогя и патологя составляютъ `два 
основныхъ дЪфлениг всякой органической науки. Каждый изъ 
этихъ отдфловъ тВено связань съ другимъь, и иЪть ни- 
какого сомнфия, что ‘они сольются паконецъь въ одичъ пред- 
меть изученшя, открывъ заковы, изъ которых окажется, что 
ни туть, ни тамъ нЪтъ ничего дЪйствительно анормальнаго 
или исправильнаго. До ‘сихъ поръ, однако, хизологи неизм- 
римо опередили ‘патологовъ широтою свойихъ воззрфн и, по- 
этому самому, и достоииствомъ своихъ выводовъ. Такъ, лучиие 
ФИЗЮлОоГи положительнымьъ обзазомь признаютъ, что ихъ 
наука; въ ел основашяхъ, должна обнимать пе только живот- 
ныхъ, стоящихь лиже человЪка, но также и все  раститель- 
ное царство; и что; не окипувъ тахамъ общимь взглядомъ 
всей области органической природы, мы по всей вЪроятности 
не въ состоянм понимать даже Физюлогйо человфка, а еще менЪе 
всеобщую Физюлогио. Натологи, съ другой стороны, до такой 
стенени' отстали, что’ болфзни низеахъ животныхь р®дко 
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входятъ въ ихъ планъ изученя, болфзни же растевй нахо- 
датся у нихъ почти въ совершенномъ пренебрежеши; между 
тфмь какъ достовфрио, что нока всЪ эти явлешя не будуть 
изучаемы и пока пе будеть сдЪфлано кое-какихъ понытокъ 
къ обобщению ихъ, всяый патологическ! выводъ будетъ по 
преимуществу  эмпирическимъ, всафдетв!е ограниченности того 
круга, въ которомъ дБлалиась наблюдения, 

Наука патологм ваходится до сихъ поръ въ такомъ отста- 
ломъ состоянш, какъь относительно плана, по которому она 
задумана, такъ и относительно самаго выполненя, что даже 
истинно даровитые люди думаютъ, будто она можеть быть 
ностроена па простомъ изучеши человЪческаго тБла; поэтому 
едвали кто предноложить, чтобы Шотландцы, несмотря на уди- 
вительную смЪлость -своихъ уУмозрьшй, были въ состоянш, 
вь ХУШ столбтш, упредить Тотъ методъ, который девятнад- 
цатому стольт!ю теперь первые приходится употребить въ дЪло. 
А между тЪмъ они произвели двухъ патологовъ съ большимъ 
`даровашемъ, которымь мы въ значительной мЪрЪ обяза- 
вы. Это были Ибалень и Джовъ Гёнтеръ. Кёлленъ быль 
замфчателень только какъ патологь; Гёнтерь же, обнявш 
своимъ дивнымъ, многостороннимъ гешемъ гораздо большее 
пространство, былъ велякъ и катъ Физюлогъ, и какъ пато- 
логъ. Краткй очеркъ сдфланныхъ ими обобщен въ наук 
объ органическомь мфь будетъь пе лишнимъ добавленемъ къ 
сказанному уже мною вы'ие о томъ, что было сдфлано, въ 
тотъ же перюдъ, ихъ соотечествевниками, для науки о мфръ 
неорганическомь. Это пополнить нашъ обзоръ умственваго 
движения въ Шотландии и дасть возможиаость читателю соста- 
вить себЪ иЪкоторое ноняте о блестящихъ умственпыхъ под- 
вигахъ этого въ выешей степени замфчательнаго народа, ко- 
торый, въ противоположность тому, что было со вефми дру- 
гами новЫйиими нащями, доказалъ, что научныя открыт не 
ведутъ непремфино къ ослаблению суевЪрия и что два враж- 
дебныя начала могутъ преуспЪвать рядомъ, никогда не при- 
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ходя въ столкновене на самомъ дЪлБ, й не ослабляя другъ 
друга-замфтнымь образомъ. 

Въ 175 году, Кбллень быль назначенв. профессоромъ 
медицины ‘въ глесгоскй  университетъ, ‘откула, однако, 
вь 1756 г., быль переведень въ эдапбургскй, гб и чи- 
таль ТБ знаменитыя лекцш, на которыхъ и основывается 
теперь его ‘слава. Въ началЪ своей ученой карьеры, .. онъ 
обратиль ‘особенное виимаше` на ‘неорганическую отрасль 
естествознаня и“ предъявиль ибкоторыя замфчательныя. умо- 
зря, которые, какъ нолагаютъ, павели Блакка, ° его  уче- 
ника, на Теорно скрытаго теплорода. Но для того, чтобы 
далфе прослЪдить эти воззрЪня, потребовалось бы произвести 
множество тщательныхъ опытовъ, —чтб не согласовалось съ его 
умственнымъ складомъ. Поэтому, пустивъ въ ходъ свои ‘идеи, 
онъ оставилъ ихъ затбмъ укореняться, и перешелъ къ своей 
трудной попыткЪ обобщить законы болфзни, въ томъ видЪ, 
въ какомъ они проявляются въ человфческомъ тъаЪ. Въ изу- 
чениг болфзни, ‘явлешя которой болфе темны и менфе под- 
лежать опыту, представлялея боль! просторъ для умозрёшя; 
поэтому ему легче было. предаться любви къ теорш, являвшейся 
въ немъ преобладающею страстью, чрезмфрное потворетво 
которой ему ставили въ упрекъ. Что упрекъ ототъь не 
совсфмъ несправедливь, съ этимъ, мн кажется, нельзя не 
согласиться. Мы находимъ, напримфръ, у него слфдующее 
учеше: что такъ какъ въ`лечени болфзи теоршю нельзя отдф- 
лить отъ практики, то все равно, которая изъ нихъ должна 
идти воередъ. Это звачило сказать, что медакъ — прак- 
тикъ можеть подчинать свои наблюденя своимъ теорямъ; ибо 
достовЪрно, что въ огромпомъь большинетв$ случаевъ, люди 
такъ крфико держатся усвоиваемыхъ ими минфин, что то, чмъ 
съ самаго начала проникается ихъ умъ въ какомъ бы то ии 
было изученш, легко обращается въ Форму, въ которую’ от- 
ливается и все послфдующее. Въ обыкиовенныхъ умахъ, из- 
вфетное  соединеше понятШ, разъ твердо установавшееся, 
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дБлается  перазрывнымъ; и способность разд®лять ихь и со: 
ставлять изъ нихЪ’повыя сочеташя, есть одно’ изъ самыхъ 
р%8дкихъ даровавй нашихъ: Умъ ередняго разряда’, какъ скоро 
имъ овладЪетъ какая пибудь теорйя, едвали можетъ когда либо 
избавиться отъ нея. Шо этому, вЪ практическихъ  вопросахъ 
слЪдуетъ ‘ровно столько же бояться теорш,; сколько ‘въ на- 
учныхъ— дорожить ею; ибо практической лЪятельности пре- 
дается главифйшимъ образомъ низиий разрядъ умовъ, въ во- 
торомъ. ассощащи идей и предразсудки необыкновенно’ стойки; 
между тЪмъ какъ паучным занятия достаются на долю ‘умовъ 
высшего. полета, въ которыхъ так  иредубфжденя сравии- 
тельно слабы, и тБеныя соединешя понят! легче всего раз- 
рываются. Для самыхъ мощныхъ умовъ; напболфе привычное 
дЪло— усвоивать себъ вовый строй мыслей, и потому они болБе 
всего способны разрушать старый. Въ вихъ слабо’ гифздиатся 
всякое вБроване, потому что они хорошо знаютъ, какъ мало 
мы имфемъ доказательствъ для многихъ, даже самыхъ древнихъ; 
вфрованй. Чо умы средияго, или, не въ обиду будь сказано, 
низшаго разряда, не тревожатся подобными тонкостями. Разъ 
они ‘чистосердечно приняли каюя пибудь теорш, имъ едвали 
возможно когда либо отршиться отъ нихъ, и они нерБдко удо- 
стонваютъ ихъ назвашя первЪйшихъ истинъ и принимаютъ 
всякое нападене- па нихъ за личпую обиду. Насл5довавъ 
такмя теор отъ своахъ отцовъ, они смотрятъ на нихъ съ 
какою-то сыновнею, набожною привязанностью, и ухватываются 
за иихъ, какъ за какя нибудь богатыя прюбрьтешя, къ ко- 
торымъ никто не имфетъ права прикаснуться. 

Къ этому послфднему классу принадлежать почти всф люди, 
преданные болзе практическимъ, чфмъ умозрительнымь запя- 
тамъ. Между нами находатся обыкновенные: практики, по ме- 
дицинь ли пли по другой части, изъ которыхъ весьма немноме 
согласятся парушить ту послБдовательность мыслей, въ ко- 
торой они закоснфали): Хотя они объявляютъ, что’ пре- 
зираютъ теорно, но на’самомь дфлБ они порабощены ею. Вее 
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что они могуть сдфлать, это скрывать свою подчиненность, 
называя свою теорпо неббходимымъ вфровашемъ. По этому, 
сяфдуеть считать замфчательнымь доказательствомь любви 
Кёллена къ дедуктивному умозаключенио то, что онъ, при 
всей своей “смбтливости и прозорливости, ‘могъ предположить, 
будто въ такомъ практическомь искусств®, какъ медицина, теоря 
можетъ безнаказанно предшествовать ирактикЪ. Ибо въ выс— 
шей степени справедливо, если брать средий выводъ, что умы 
людей такъ устроены, что одна не можеть предшествовать 
другой, не получая преобладаня надъ нею. Не менфе спра- 
ведливо и 10, что такое преобладаше должно имфть. вредное 
дъйстве. Даже въ настоящее время, не смотря на велике 
шаги, слфланные въ патологической. анатомш, въ животной 
химш и въ микроскопическомъь изсл5дованши какъ жидкихъ, 
такъ п твердыхъ составныхъ частей челов® ческаго тфаа, —е- 
чене болфзней всетаки гораздо боле дЪло. искусства, чфмъ 
науки. ЧтО составляетъь главную отличительную черту зам$- 
чательнйшихъ медиковъ и одаетъ имъ рьшиительное превосход- 
ство, — это не столько объемъ ихъ теоретическаго знаня, — 
хотя и оно также бываетъ часто значительно, —сколько та 
утонченная. вЪрность взгляда, которою они обязавы: частью 
опыту; ‘а частью. и врожденной способпости быстро. замфчать 
аналоги и различия, ускользаюния отъ обыкновеннаго ‘наблю- 
дателя. Процесеъ, которому сони слфдуютъ, -есль процеесъ 
быстрой и, въ ифкоторой степени, безбознательной" индукциш. 
И. вотъ причина, почему величайние Физ!ологи. и. химики, 
между медиками, не бывають, въ. естественномъ порядкЪ 
вещей, лучиними практическими врачами. Если бы медицива 
была наукою, то они были бы аучшами медиками. Но - ме- 
дицина еще въ сущности искусство; она зависить главнЪИнтимъ 
образомъ оть ту качествъ, которыя каждый практически 
врачъ долженъ самъ развивать въ себЪ и которыхъ не мо- 
жетъ дать ему никакая творя. Теперь еще не настало время 
для установлешя общей теорш, и по всей вфроятвости еще 
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много пройдетъ ноколфяй, прежде ч5мъ оно наступить. И такъ, 
иредиололиить, что теория болзии “должна, въ дБлБ воспитани, 
предшествовать леченио болёзии” не’ Только опасно въ прак- 
тическомъ `отномени; но’ логически несправедливо. До’ прак- 
тичевкой `опаспости такого взгляда ми% въ настоящее время 
иътъ дфла; во логическая сторона его составляетъ любопыт- 
‘ный примвръ той страсти къ систематическому п д'алекти- 
ческому способу умозаключеня, которая была отлачительною 
чертою Шотландии. Изъ этого’ видио, что Кёлленъ, въ своем 
стремлеши умозаключать отъ’ основныхъ началь къ Фхактамъ, 
а иё`отъ Фактовь къ началамъ; быль въ состоянии, ‘въ’ са- 
момъ важномъ изъ искусетвъ, предложить такой методъ, для 
котораго даже паше знание не довольно зрфло; въ его ‘же 
время подобный методъ быль такъ страненъ и несвоевреме- 
ненъ, что принят его такимъ мощнымь умомъ можно’ объ- 
яснить разв5 т$мъ только обстоятельствомъ, что онъ жилъ 
въ’ странф, тлф этотъ особенный методъ имфлъ верховное 
преобладане. 

Должно ‘однако’ согласиться, что Кёлленъ владЪлъ этимъ 
методомъ съ необыкновеннымъ талантомъ, въ особенности въ 
примфнени его къ ваук$ патологш, для которой онъ гораздо 
боле’ годился, чБмъ для искусства терапевтики. 'Иб0 мы 
долины всегда” помнить, что паука, изелфдуютцая законы 
боязни, есть что совершепно ео отъ искусства ле- 
чать ее; Наука эта имфетъ интёресъ умозрительный, независяпий 
ни оть каких практическихъ соображений, а опредфляемый 
единственно тВуъ Фактомъ, что когда она будетъ завершена, 
опа’ объясиитъ уклоненя отъ ‘правильности в5 ифломъ орга- 
ническомъ мрЪ. Натолочя  имфетъ цфлью привести въ извЪс- 
ность причины, ‘опредфляющи всякое уклонено отъ естее- 
твеннаго ‘типа, ‘проявится ли оно въ Форм5, или въ отирав- 
лени. Поэтому никто не можетъ обнять шгарокимъ’ взглядомъ 
настолщее состолн@ знашя, не изучивъ теоретическое отно- 
щен!е' между патолочею и другими отраслями изелфдовашя. 
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Но это дЪло’ не практиковъ, а собственно такъ называемыхъ 
ФИлОоСОФОВЪ. Патологъ-ФилосоФЪ столько же различается отъ 
медика, сколько правовЪдъ различается отъ адвоката, или хи- 
микъ-агрономъ отъ фермера, или политвко-экономъ отъ го- 
‘сударственнаго человфка, или астрономъ, обобщающи законы 
небесныхъ тЪлъ, отъ шкипера, который направляя свой ко- 
рабль, ‘руководствуется на практик этими законами. Оба рода 
обязанностей могутъ быть соедизены въ одномъ лицЪ, и это 
бываетъ по времепамъ, хотя очень р$дко, но въ этомъ иЪтъ 
никакой необходимости. И такъ, хотя и было бы нелфпою 
самонадЪянностью, со стороны неспещалиста по части меди- 
цины, произносить судъ надъ терапевтическою системою Кёл- 
лена, но совершенно позволительно всякому, кто изучаль 
теорпо этого рода предметовъ, разобрать патологическую систе- 
му его; потому что эта, какъ и ве вообще научныя системы, 
должна подчиняться тфмъ общимъ, соображенямъ, кавия могутъ 
быть заимствованы частью отъ смежныхъ наукъ, а частью и 
отъ всеобщей логики ФИилоСоФСкаго метода. 

(ъ этой послфдней, или логической, точки зрЪня, Кёлле- 
нова патолоя и представляетъь именио интересный предметъ 
для настоящей главы. Характеръ его изелфдованй впол- 
нЪ выясвится, если сказать, что методъ принятый имъ въ 
натологи, сходенъ съ тёмъ, которому `слфдоваль въ 10 же 
самое время Адамъ Смитъ, хотя на совершенно другомъ поп- 
рищф. Оба были дедуктивны, и оба, прежде ч$мъ начать де- 
дуктивное умозаключене, откивули нфкоторыя изъ посылокъ, 
отъ которыхъ они умозаключали. Что этотъ именно иремъ 
есть ключъ къ методу Адама Смита, и что онъ быль съ на- 
мфренемъ введенъ въ его иланъ, это уже было мною дока- 
зано, равно какъ и то, что въ каждое изъ своихъ сочиненй 
онъ вводиль посылки, недостававиия въ другомъ. Въ этомъ 
отношени онъ далеко превосходиль Кёллева. Ибо хотя Кёл- 
ленъ, какъ и Смитъ, началъь съ того, что урфзаль свою 
зазачу съ ифлью удобифе разрышить ее, но онъ ив усмотрфлъ, 
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подобно. Смиту, необхоламости. провести рядомъ» другое, паз 
разлельное изсаЪдоваше,. которос -иополняло_ бы систему; ис», 
ходя отъ. посылокъ,. первоначально опущенныхь. у 
То, что я’ назваль.. урфзывашемь „задачи, было саЪлано 
Кблленомъ. слЪдующимь образомъ: ЦЪалью его’ было. обобщить” 
явлешя „болфзни, въ томъ видЪ, въ какомъ они” замфчаются 
въ челов5ческомъ та; и дая него, какъ.и для всякаго. дру- 
гаго,. было. яено, что. человфческое тЬдо состоитъ частью изъ 
твердыхъ и частью изъ жидких. вещеслвь, Оеобениость. его 
паталоги  составляеть т0,, что. онъ умозаключаеть почти. ис- 
ключительно отъ законовъ твердыхъ  веществъ, и. такъ мало 
принимаеть въ разсчеть жидюя вещества, что видать овЪ 
нихъ только косвенныя причины болЪзни, которыя, съ. научной 
точки, зрфя, должны считаться строго подчиненными пря- 
мымъ причинамъ, представляющимся въ твердыхъ составныхь 
частяхъ нашаго тБАа. Такое., довущеня, хотя. и невЪр- 
ное, было. однако совершению извинительно, такъ. какъ уръ-° 
зывая задачу, онъ упрощиваль процесс ея разрьшенй, точно, 
такъ же, какъ АдамЪ Смитъ, въ своемъ. Боатствь народов, 
упростнль изучеше человъческой природы, откинувъ всякую 
сочувственную сторону -ея. Но. этотъ въ высшей. степени 
дальновидный мыслитель озаботился возстановлетемъ, въ своей 
Теорги правственныхь чувствованй,. того. свойства с чело- 
вфческой ‚ природы, . котораго. онъ ‚не. признавать за нею. въ 
Бонтствь народов», и установивъ, -такимь. образомъ, двЪ 
различныя цфии умозаключенй, полне обнять весь предметъ. 
Точно также. и па. Кбален® лежала обязанность, ностроивъ 
теорно болфзни путемъ умозаключешя отъ твердых. состав- 
пыхъь частей, человъческаго тЪфла,. построить за тфмъ. другую 
теорню. ‚основанную па .умозаключени. отъ жидкихь частей, 
такъ чтобы. изъ, сопоставлен двухъ теор. могла возникнуть 
наука. паталоги, на столько совершенная, на сколько. позво- 
ляло тогдашиее состояше знашя... Но. это} было. не подь 
силу его уму. При, всей его даровитости, ему. пе доставало 
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той: сообразительности, которою отличался Адамъ Смить’ и 
въ-силу которой этотъ велик человфкъ понялъ, -что’ всякое 
дедуктивное  умозаключеню, основанное на’ бпущенш. нфкото-_ 
рыхъ ‘носылокъ,. должно быть восполнено другимъ параллель- 
ны 5  ‘умозаключешемь , въ которомъ. посылки .-эти’ были 
бы принимаемы въ. разсчеть. Такъ мало однако  сознавалъ 
это Кёллень, что, построивь ту ‘систему патологш, ‘которая 
извфетва у инеателей-медикозъ нодъ именемъ» солидизма; ‘‹ онъ 
никогда. ие давалф, себЪ. труда провести рядомъ. съ ‘нею другую 
систему, въ которой. первое мЪето ‘предоставлено было. бы: жид- 
камъ составнымъ. частямъ человфческаго, тфла.Напротивъ, онъ 
былъ убЪжденъ, что плавъ его полонъ и исчерпываетъ всЪ. сто- 
роны вопроса; си что такъ ‘мазываемая патоломя соковь ‘есть 
ФИКИ, СЛИШКОМ ДОЛГО авеню нользовавшаяся  зва+ 
чешемъ истины. [91 ГЕНТС КИЕВОР90 5 
› Мног!е ‘изъ воззрьийй, зроводимыхь Дана чи: взяты 
у Гоффмана, а мое из® -Фактовьъ-—у Гаубуса (Сама); 
ы что патология” его; ‘взятая въ цфлости, ‘была существенно 
оригинальным произведешемъ, это ясво изъ нЪкотораго един- 
ства’ въ ‘общемъь  начертанш, которое несовмфетимю’ ел» эноза- 
имствованемь въ итирокихъ разм\рахъ, и которое. доказываетъ; 
что онъ самъ ‹ифликомь’ об эдумаль свой. предметь. Не оста 
навливаясь ‘однако: а’ ‘изслЪлованит того; въ какой мьрь онъ 
позаиметвовадся ‘отъ другихь,ся укажу овкратць она: наибоае 
выдающиися стороны его’ ‚епстёмы, для того чтобы: дать. воз 
можность. читателю. понлть общий ‹характеръ ея: сли 
„Но учению Кёллена,: вез твердыя части ‘человЪческаго: та 
суть или простыя; или жизненныя и роетыя ‘тверлыя’ части 
сохранаютъ ‘посл смерти. т$ свойства; каюя имфаи: ори жизни. 
Жизненныя же, составляюния основу нервной сиетемы, отан- 
чаются такими. свойствами, которыя исчезають ирямо-“послЪ 
смерти. о Такимь ‹образомъ:, › простыя’. -твердыя. ‹сеставвыя 
части тфла, имфя менфе отправлен, чЪмъ жизненныя ‘имфютъ 
также и менЪо’ болЪзней; п. ть бояЪзни, которымъ ›онЪ свод- 
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вержены, ‘представляютъ болфе удобства для’ классихика- 
цш.  Дбйствительная трудаость оказывается относительно 
жизненныхъ тверлыхъ частей, потому что’ отъ ихъ о6о- 
бенностей зависитъ вся нервная система, п -почти всф раз- 
стройства должны быть приписаны происходящимь въ нихъ 
перемфиамъ. Ноэтому Кёллень приняль нервную систему за 
основане своей патологии, и въ умозрфияхъ своихъ относи- 
тельно ея отиравленй, поставилъ на первомъ иланЪ скрытое 
начало, которое онъ назвать животною силою, или энер- 
нею моза. Это начало дЪйствуеть на жизненныя твердыя 
части. Когда оно дЪйствуеть исправно, то тфло здорово, въ 
противномъ же случаф— оно нездорово. Такъ какъ состояне! 
жизненныхъ твердыхъ частей есть главная причина всякаго 
разстройства, а энерг!я мозга— главная причина того или дру- 
гагс состоящя этихъ частей, то становится важнымъ знать, 
какя именно вмяня дЪйствуютъ на. самую эту энергю, иб- 
тому что въ нихъ мы и пайдемь пачало нити. Вмянм эти 
Кёлленъ дЪлиль на Физичесыя и умственныя. Физичесвя за- 
ключались въ теплоть, холодЪ и испарешяхъ, трехъ могу- 
щественнЪйшихь причинахъь разстройствъ въ человфческомъ 
тфлЬ. Уметвенныя влявия , побуждаюнщия мозгъ дЪйство- 
вать на твердыя части, ‘подраздЪлялись на шесть 'различ- 
ныхъ категорий, а именно: волю, душевныя движеня,” по- 
хоти, склонности и наконецъ два великихъ начала— привычку 
и подражане, въ которыхь Иёлленъ, весьма основательно, 
полагаль значительную важность. Умозаключая отъ этих 
умственныхъ причинъ, и обобщая отношешя между ими 
и ощущенями тфла, онъ, вфрпый любимому своему ме- 
тоду, исходилъ дедуктивно отъ метафизическихъ началъ, быв- 
шихъ тогда въ ходу, не удостовбрившись , индуктивнымъ 
путемъ, въ ихъ состоятельности ‚ такъ какъ онъ думалъ, 
что подобная индукця не его дфло. Опъ слишкомъ” былъ 
озабоченъ ‘продолжевнтемъ своей д!алектики, чтобы развлекать- 
ся такимъ вздоромъ, какъ вопросъ о томъ, вфрны или вевфрны 
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посылки, на которыхъ опиралось его умозаключеше. То, что 
онъ ‘сдфлаль въ метафизической части . своей патологи, по- 
вторилось_и въ Физической части 6я. Хотя кровь и нервы суть 
дв главифИния черты“ въ экономи! человфческаго тфла, онъЪ 
‚ве изслфдоваль ихъ 060б0ю пндукщею; онъ пе подвергъ ихъ 
ни химическимъ ошытамъ, для узнашя ихъ состава, ни микро- 
скопическамъ наблюденямь, для приведеня въ известность 
ихъ строешя. Это тёмъ боле замфчательно, что хотя мы 
и должны допустить, что ‘животная химя была’ тогда во- 
обще въ пренебрежении что настоящее значене ея было 
едвали извЪстно до того времени; какъ труды Берцелуса’ от- 
крыли всю ея важность, —всетаки микроскойъ былъ уже го- 
товъ. къ услугамъ Кёллена; ‘онъ быль изобрфтенъ за нолтора- 
ста лЬтъь до того, какъ Кёлленъ окончиль свою ‘патологию, и 
уже около ста лфтъ былъ унотребляемъ; ‘для научныхъ цфлей. 
Но его любовь къ синтезису взяла верхъ. Его система построена 
путемъ умозаключения отъ общихъ началь; и этимъ процессомъ 
онъ конечно владЪлъ въ совершенствЪ. Между посылками и за- 
ключешемъ у него едвали когда либо вкрадывается ошибка. Что 
же касается результатовъ его умозу5н, то въ этомъ отношенш 
онъ имфлъ одну громадную заслугу, которая навсегда обезие- 
читъ за пимъ видное мфето въ истори! патологи. Настаивая 
на ‘важномъ -значенли твердыхъ составныхъ частей тфла, ойъ, 
ие’ смотря нато, что’ самъ былъ односторопенъ, исправилъ 
такую же’ односторонность `‘свойхъ предшественников; - ибо, 
за’ весьма немногими исключешями, всф лучиие патологи, на- 
читая съ Галена, грили тфмъ, что ‘слишкомъ много при- 
давали важности  жилкимь составнымъ  частямъ и’ поддержи“ 
вали чисто патоломю соковъ. Кёлленъ направиль ‘умы людей 
въ другую сторону, и хотя; научая ихъ, что первная си- 
стема есть единственное коренное  м5стопребываше болфзни, 
онъ слфлаль грубую ошибку, но это была ошибка самаго 
спасительнаго свойства. Налегая на эту сторону, онъ’ возста- 
повляль  равновфее. Этим, я увбренъ, опъ косвеннымъ 
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образомъ поощрялъ т подробныя. изысканя надъ’ нервами, 
изъ-за. которыхъ. онъ .самъ бытие сталь останавливаться, но 
которыя, въ слфдующемь повоявши, привели къ капитальнымь 
открытямъ Брала, Шу, Майо’ и- Маршала Голаа. Въ то же 
время, старая патология соковъ, «преобладавшая въ ленеме > 
многихъ, столфтИ, была на. практикЪ нагубна, ибо. предпола- 
гая, что-всЪ. болбзни въ крови, она. привела къ тому посто- 
яныому,  нерасборчивому ‘ кровопусканио, которое. разрушило 
безчисленное множество жизней, независимо уже отъ того не- 
исправимаго вреда, который. оно. постоянно причиняло и тфлу 
и духу, ослабляя тЪхъ, кого. пе было въ. состоявш убить. 
Противъ „этой немилосердой напасти, которая дЪлала изъ 
медицины ‚какое-то ирокляте для человфчества, солидарная 
патолоня. была первымъ дЪёствительнымь оплотомъ. . По- 
этому; какъ съ практической, такъ и. съ отвлеченной точки 
зрышя, мы. должны ‘привфтствовать Кёллена, какъ великаго 
благодфтеля своей породы и должны смотрЪть на-его появле- 
ше какъ. на эпоху въ истор человфческаго благосостояшя, 
столько же, сколько и въ истори человфческой мысли. 
‚Читатель неспещалисть можеть быть легче усвоить себь 
все скаванное выше, если я представлю, въ возможно. крат- 
кихь словахъ,. образчикъ того, вакимъ ‘обравомь Кбаленъ при- 
мВнялъ свой методъ къ. изслЬлованио теор. одного какого 
нибудь класса. ‚болфзней.. Для. отой ифли, я возьму. его учеше 
о аихорадкЪ, ‘учено хотя и оставленное. всфми въ ‘настоящее 
время,  но- имвшее ‘иЪкотда боле вляня у; чфмъ. какая › ли- 
‘60 другая, часть ‘его _ патологт. „Туть, какъ и вездф, онъ 
умазаключаеть отъ твердыхъ составвыхъ. частей тфла. Не 
обращая никакого. внимания ва соетояне крови, ‚онъ говоритъ, 
что причина всякой. лихорадки. есть уменьшен. ^ энергии 
мозга. Уменынеше это’. можеть быть. произведено  разны- 
ми _ разслабдяющими средствами ‚ между которыми  самыя 
обыкновенный: _ испаренм,  болотныя или человфческя, не- 
воздержанность, страхъ и холодъ. Лишь только ослабнеть 
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энергя мозга, какф начинается уже болЬзнь. Она быстро рае- 
пространяется ио нервной системы; и первым“ ощутительнымь 
дБИствемъ ся бываетъ дрожь или ознобъ, сопровождаемый 
судорогою въ ‘окопечиостяхь артерш, ‘въ особенности‘ же 
тамъ, ГД онЪ касаются’ поверхности тъаа. Эта’ судорога въ 
оконечностяхь сосудовъ производить раздраженю въ’ сердцЪ 
и артеряхъ и раздражене это продолжается, пока ие прой- 
деть‘ судорога. Въ’ то’же время, усилившаяея  дфятель- 
ность сердца возстановляеть опергио мозга; вся система опра- 
вляется; оконечности сосудовъ получаютъ облегчеше, ‘и, какъ 
результать всего этого движешя, выдфлается поть и лихо- 
радка утихаеть. Итакъ, откинувъ вслым соображешя о 
жидкихъ составныхъ- частяхъ тбла, послбдовательные ‘пере 
ходы болфзни—томлеше, ознобъ и жаръ, можно, по миЪнио 
Кёллена, обобщить посредствомь  умозаключешя отъ однихъ 
только твердыхъ частей; на этомъ, кромб того, основывалось 
хороню извфетиое различе, полагаемое имъ между  лихорад- 
ками, продолжительность которых зависить оть слишкомъ 
большой силы судорогъ, и тфми, продолжительноеть в 
происходить отъ избытка слабости. 

Изъ подобнаго же процесса мысли возникла его’Носолоня, 
или общая классиФикация болфзней; которую нЪкоторые `счи- 
тали за самую цфнную часть его сочиненй, хотя, ‘по при- 
чинамь уже упомянутымьъ нами, мы должны, я полагаю, 
отвергать всяюя этого рода’ попытки, какъ преждевременныя 
и могущя сдфлать болВе зла; чфмъ добра; —разв® что‘ойЪ’бу- 
дутъ употребляться въ дфло чисто какъ пруемы, служания 
для облегченя памати. Какъ бы то ни было, но Кёлленова 
Носоловя, хотя въ ней в видны ясные слЪды его’ мощнаго, 
образовательнаго ума, быстро утрачиваетъ известность, и мы 
можемъ быть увфрены, что долгое время, подобная же участь 
будетъь постигать и его преемниковъ. Наше знаню ‘иатологи 
еще слишкомъ молодо для такого предиритя. Мы  имфемъ 
всВ причины ожидать, что съ помощью хим и микроскопа, 
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оно будетъ возростать все быстр5е и быстрбе. Не мытаясь 
опредФаять впередъ, до. какихъ оно дойдетъ. разм5ровъ, - мы 
можемъ однако составить себф нЪкоторое поняте ‘объ этомъ 
но тому уже, что было сдЪлано съ гораздо меньшими  сред- 
ствами, чЪмъ тЪ, которыми мы теперь располагаемъ. Въ од- 
помъ сочинени, пользующемся большимъ авторитетомъ, ко- 
торое. было издано. въ 1848 году, говорится, что со времени 
появленя въ свЪтъ Кёалленовой Носолони, ‘самый уже нашъ 
списокъ болЪфзней почти что ‘удвоился, между тфмъ, какъ 
паше знаше Фактовъ, относящихся къ болфзнямь, боле чфиъ 
удвоилось. 

МнБ остается еще прибавить одво только имя къ бле- 
стящему каталогу великихъ Шотландцевь ХУШ столь. 
Но это имя человфка, который по объему и оригинальности 
своего гешя, са5дуетъ непосредственно за Адамомъ Смитомь и 
долженъ. быть ноставленъ гораздо выше всякасо другаго. изъ 
ФИЛоСоФОВЪ, какихъ произвела Шотландия. Я разумЪю, ^ ко- 
нечно, Джона Гёнтера, едииственнымъ недостаткомъ котораго 
была, по временамъ, неясность ие только слога, но и мысли. 
Въ этомъ отношенш, и пожалуй въ этомъ только одвомъ, 
Адамъ Смитъ имфаъ. передь пимъ преимущество, потому 
что умъ Смита былъ такъ гибокъ и такъ свободенъ въ своихъ 
движешяхъ, что и самыя обширныя задачи пе были въ со- 
стоявши пересилить его. Съ Гёатеромъ бывало противное: ка- 
залось иногда, какь будто бы умъ его озадачивался величемъ 
своихъ собетвенныхъ предначертанй и недоумЪвалъ, по какому 
пути ему устремиться. Онъ колебался; выражеше его мы- 
сли бывало неопредфлительно. Всетаки способности его были 
такъ необычайны, что между мастерами органической науки, 
онъ принадлежитъ, я полагаю, къ одному разряду съ Ари- 
стотелемъ, Гарвеемь и Биша, и стоить выше какъ Голлера, 
такъ и Кювье. Относительно этой классиФикацш, люди будутъ 
различнаго мифшя, смотря по тёмь попатамъ, кая опи 
имъютъ о сущности науки и, въ особенности; смотря по тому, 
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въ какой м5рБ они сознаютъ важность ФилософФскаго метода: 
Съ этой послфдней точки зрёшя, мн и зредстоить теперь раз- 
смотрЬть характеръь Джона Гёнтера. Слфдя за движен!ями его 
въ высшей степени замфчательнаго ума, мы найдемъ, что въ 
немъ дедукцы и ипдукщя соединялись тфенфе, чЬмъ-въ ка- 
комъ либо другомъ шотландскомъ ум, семнадцатаго ли пли 
восемнадцатаго стол5т!я. Причины этого необычнаго сочетания 
я теперь повытаюсь привести въ извфстность. Когда онЪ бу- 
дуть поняты, то он не только объяснять мпогя особенно- 
сти, ветрьчаюнияся въ его сочинсшяхъ, но и доставятъ ма- 
тералы для умозрЬшя тЪмъ, которые любятъ слЪфдить за раз- 
витемъ идей и которые сиособны понять, какимъ образомъ 
различные склады мысли нащ придали. различныя Формы на- 
цональному характеру и т5мъ вляли на весь ходъ дблъ че- 
ловфческихъ въ такой сильной степени, какой обыкновенные 
компиляторы въ исторш ни сколько и не подозрваютъ. 
Гёнтерь оставался въ Шотландш до двадцатильтняго воз- 
раста, а нотомъ поселился въ Лондон; и хотя пробылъ за 
границею около трехъ лфтъ, но совершенно забылъ. свою ро- 
дину и сдБлалея, въ сощальномъ и умствевномъ отношенш, 
природнымъь англичаниномъ. Сафдовательно, ипервыя ассо- 
щацш идей въ его умЪ возникли среди дедуктивной нацш, а 
поздифйния — среди индуктивной. Въ течеше двадцати лЬтъ, 
онъ жилъ среди народа, который оказывается едвали не самымъ 
тонкимъ мыслителемь въ Евронф, если согласиться съ нимъ 
въ тЪхъ основныхъ началахъ, отъ которыхъ онъ умозаклю- 
чаетъ; но съ другой стороны, благодаря своей склонности къ 
этому методу, онъ такъ жаденъ къ общимъ началамъ, что 
принимаеть ихъ почти безъ разбора доказательствъ и лвля- 
ется, такимъ образомъ, въ одно и то же время, и весьма 
легков5рнымъ, и весьма логичнымъ. Въ этой школЪ и въ та- 
кихъ привычкахъь воспитывался умъ Джона Гёитера, въ пе- 
риодъ самой сильной виечатлительности его. ЗатЬмъ произошла 
внезаниая перемфна декорац!. Ирибывь въ Ангаю, онъ 
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провелъ ‹сорокъ лЬтъ среди самой эмпирической ‘наци въ 
Еврон%; ^пацйе питающей ‘иолнвИшее” отвращене ко’ всякимъ 
общимь началамъ, гордящейся своимъ здраввиъ смысломь, 
хвастающей, п ие ‘безъ осповатя, своею практическою сообра- 
зительностью, громко провозглашающей превосходство Фактовъ 
надъ ‘идеями, ‘и’ презирающей ‘всякую’ теорию, ‘если только’ 01% 
нея нельзя ожидать ‘непосредственной, прямой выгоды. ^ Мо- 
лодой ‘и пылк Шотландець увидьлть себя ‘первнесеннымь въ 
страну совершенно’ отличную отъ той, которую `онъ ‘только- 
что оставиль; и различие это’ пе могло ие повмять ‘на. 6го 
умъ. Опъ‘видЪфль ‘со ‘всбхъ  стороть признаки благоденствия 
и долгаго непрерывнаго усизха; не только въ практической, 
но и въ ‘умозрительной жизни, и ему говорили; что все это 
плодъ' системы, ставящей ‘выше ‘всего Факты. Онъ жаждаль 
славы, но’ въ тоже время понималь, что путь къ ней в Ан- 
гли не`тотъ же самый, что въ Шотландии. Въ’ Шотландии, 
великаго логика сочли бы за великаго человфка; въ Аяглш 
же, ‘мало обратили бы внимашя на прелесть его’ логики, еслибы. 
онъ ‘ив’ озаботился ‘чтобы посылки, отъ которых он исхо- 
дитъ, заслуживали довёрия, были провфрены опытомъ. Новая 
манина, новый опытъ, открыт какой нибудь соли, или ка- 
кой нибудь кости, были бы ветрёчены въ Англ съ большим 
уважешемъ, чЪмъ какое нибудь глубокое умозр5не, изъ’ ко- 
тораго’ нельзя было ‘бы ‘усмотрЬть очевидныхь `результатовъ: 
Что такой образъ воззрЬшя на вещи сдфлалъ много хоротаго, 
это достовЪрно. Но такъ же’ достов5рно, что онЪъ односторо- 
ненъ’ и ‘удовлетворяеть только одну часть человфческаго ума. 
Мног/е ‘изъ возвышеннъйнихь умовъ стремятся ‘къ’ чему-то, 
чего нельзя достигнуть при такомъ взглядь. Въ Англш, однако, 
въ течеше значительной части ХУШ столя, взгляхъ этотъ 
имЪль еще больнее преобладане; чфмъ иметь въ настояще вре- 
мя; ибылъ до такой стецени всеобщимь, что еъ 1727 года почти 
до`конца столь, страна мата ‘ив имла, оно’ ‘одной ‘от 
раели науки, такого мыслителя, ‘который быль бы въ силахъ 
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подняться ‘выше тЪхъ узкихъ взглядовъ,  каме считалась 
тогда совершенствомъ мудрости. Многое было прибавлено 
къ нашему знанию, но отдаленные предфлы его не были фас- 
ширены; хотя прибавилось много’ любопытныхь и цфнныхъ 
подробностей, хотя было сообщено много мелкихъ, ближай- 
шихъ законовъ природы, вельзя однако не согласиться, что 
тЪ возвышенныя обобщешя, которыми мы обязаны семпад- 
цатому столЪтию, оставались неподвижны, и что не было сдф- 
лано никакой попытки перейти за ихъ предфлы. Когда Джонъ 
Гёнтеръ прибыль въ Лондонъ, въ 1748 году, то уже прошло 
слишкомъ двадцать л5тъ со‘смерти Ньютона, и англйек! на- 
родъ, погруженный въ практическя заботы, и только’ начи- 
навиий вступать на поприще политической жизни, ‘проникся 
большимъ чЪмъ когда либо отвращенемъ къ изсл5довашямъ, 
которыя стремились къ истин, не имя въ виду пользы; и при- 
выкъ дорожить наукою, тлавнЪйшимъ ’образомъ, ради прямой, 
осязательной выгоды, какую онъ могъ надФяться извлечь изъ нея. 

Что на_Гёнтера должны были повмять эти обстоятельевва, 
это будетъ ясно для всякаго, кто сообразить, какъ трудно 
для отдфльнаго ума избЪгнуть давлешя современныхъь мафшй. 
Но такъ какъ его раншя. ассошащи идей склоняли его въ 
другую сторону; то мы и замфчаемъ, что въ течеше своего 
долгаго пребываня въ Англш, онъ находился подъ вмянемъ 
двухъ сталкивающихся силъ. Родная страна дФлала его де- 
дуктивнымъ, отечество же по усыновленйо — иднуктивнымъ. 
Какъ Шотландець, онъ предпочиталь умозаключене отъ 0об- 
щихъ началь ‘къ частнымъ Фактамъ; какъ житель Англш, 
онъ прюбрфль привычку къ противоположному порядку умо- 
‚ заключешя отъ частныхь Фактовъ къ общимъ началамъ. Ве 
всякой странф, люди, естественнымъ образомъ, отдаютъ прё- 
имущество тому, что больше цфнится. Аягличане уважаютъ 
Факты больше чфмъ обния начала, и потому начинаютъь съ 
Фактовъ: Шотландцы полагаютъ большую важность въ общихъ 
началахъ. И я нисколько не сомнЪваюсь, что одна изъ при- 
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чинъ, по которымъ Гёнтеръ, въ изслЪдовани какого пибудь 
предмета, часто бывавтъ пеясенъ, заключается въ томъ, что 
въ подобныхъ случаяхъ, его ‘умъ дфлился между этими двумя 
враждебными методами и, склоняясь разъ къ одному, другой разъ 
къ другому, не быль въ состоянш рЪшить, которому изъ 
нихъ онъ долженъ послфловать. Эта’ борьба затемняла его 
умь. Адамъ Смитъ, съ другой стороны, какъ и всЪ во- 
обще Шотландцы, остававииеся въ Шотландш, быль замЪ- 
чательно ясенъ. Онъ, подобно Юму, Блакку и Кёллену, ни- 
когда не сбивался съ своего метода. Эти замфчательные аю- 
ди не подпадали английскому вмяно. Изъ вефхъ знамени- 
тьйшихъ Шотлавдцевь ХУШ столбтя, ‘одинъ Гёитеръ под- 
дался этому влянно, и одинъ онъ выказаль извфстную шат- 
кость, извЪетную сбивчивость мысли, которая, повидимому 
неестественна въ такомъ великомъ умф, и, какъ ми кажется, 
лучше всего можетъ быть объяснена исключительными 0б- 
стоятельствами, въ которыя онъ былъ поставленъ. 

Фиинъ изъ даровитьйшихъ коментаторовъ Гёнтера справедли- 
во замфтилъ, что врожденною склонностью его было’ строить 
догадки относительно законовъ нрироды, и затёмъ отъ нихъ 
уже вести ‘умозаключене къ низу, вмЪсто того, чтобы восхо- 
дить къ пимъ путемъ медленной и постенениой индукции, 
Этотъ процессъ дедукщи былъ, какъ’я уже доказалъ, люби- 
мымъ методомъ всЪхъ Шотландцевъ, и иотому его именно 
намъ слфдовало бы ожидать и оть Гёнтера. Но такъ какъ 
онъ быль окруженъ’ послБдователями Бэкона, то эта врож- 
денная’ склонность была пересилена въ немъ и опъ по- 
святаль значительную часть своей дивной дфятельности та- 
камъ ваблюденямъ и онытамъ, въ какя никогда не. вдался 
бы ‘ни одинъ шотландскй мыслитель, живущ въ Шотлан- 
дш. Онъ самъ объявилъ, что его паслаждеше -— мыелить, 
и не можетъ быть никакого сомньшя, что еслибы онъ былъ 
иначе поставленъ, то мыслить было бы и его главнымъ завят!емъ. 
Какъ бы то пиобыло, но трудолюбе; съ’ какимъ  онъ ‘соби- 
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раль Факты, составляетъ одну изъ самыхъ замфтныхъ чертъ 
въ его жизни.  Изыскашя его обивмали всю область жи- 
вотнаго царства и производились съ такимъ неутомамымъ 
рвешемъ, что онъ анатомироваль слишкомъ пятьсотъ различ- 
ныхъ видовъ, пезависимо отъ диссекци? разлачныхь внди- 
видуумовь и независимо также отъ диссекщи  огромнаго 
числа растеши. Результаты такихъ работь были тщатель- 
но приведены въ порядокъ и собраны имъ въ ту див- 
ную коллекцию, о громадности которой мы можемь сос- 
тавить себь иЪкоторое понят изъ свидфтельства, что пе- 
редъ его смертью, въ ней было слишкомъ 10,000 пре- 
паратовъ ‚ служащихь къ объясненю явлешй природы. 
Этимъ путемъ онъ такъ близко ознакомился съ животным 
царствомъ, что сдфлалъь множество открыт, которыя и сами 
по себЪ уже любопытны, а взятые въ совокупности, обра- 
зуютъ. неоцфнениое сокровище истинъ. Изъ нихъ наиболфе 
важныя : открыте истинныхъ свойств кровообращеня ра- 
кообразныхъ животныхь и насЪкомыхъ, открыте органа 
слуха у головоногихъ , открыт способности моллюековъ 
всасывать свои раковины ‚  открые $ кта,; что’ пчелы 
не собираютъ воска, а выдфляютъ его изъ себя, откры- 
118 полукружныхь каналовь у китообразныхъ ,  лимфати- 
ческихь  сосудовь у итицъ и воздушныхъ ка5точекь въ 
костяхъь птицъ; Насъ ув5ряютъ также, что онъ упредилъ не- 
давшя открьыйфя относительно зародьипа двуутробки, а из- 
данпыя  сочиненя сго ‘доказываютъ, что у человфка онъ 
открылъ мускульность артерй, мускульность радужины и пи- 
щевареше, совершаемое желудкомъ, послф смерти, съ по- 
мощью собетвентаго ^ вго сока. ‘Хотя въ его время живот- 
ная химя еще не была возведена въ систему, и потому мало 
обращала на себя внимане Физюлоговъ, Гёнтеръ всетаки по- 
пытался, ‘съ помощью ся, изслбдовать качества крови, для 
того чтобы привести въ извфетность свойства ея составныхъ 
частей. Онъ также’ изучаль ее на разлячныхъ ступенях 
26* 
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жизни зародыша, и тщательно прося5дивъ за нею во всЪ ие- 
рюды его развитя, сдЪлалъ капитальное открыт, что крас- 
ные шарики. крови образуются позже другихъ. составныхъ 
частей ея. Однако современники его такъ мало сознавали 
важность этой великой Физюлогической истины, что она бы- 
ла мертва для нихъ; о ней позабыли, и спустя около пяти» 
десяти лЬтъ послЬ этого, она снова была открыта и въ 
1832 году возвЪщена, какъ законъ природы только-что. при- 
веденный въ извфстность. Это одинъ изъ многихъ при- 
мЪровъ, въ исторш нашего знаня, доказывающий, какъ без- 
полезно для человфка слишкомъ далеко уходить виередъ того 
времени, въ которое онъ жаветъ. Но Гёнтеръ ‚  кромЪ 
того, что сдБлалъ открыт, понялъ также и его смыслъ. Онъ 
заключиль изъ него, что. назначене красныхъ шариковъ. — 
скорфе служить для укрфилешя системы, чфмъ для возста- 
новлешя ея. Теперь эта истина всфми, призвана, но ее 
признали лишь долгое время спустя. послдЪ ‘его смерти.  При- 
знашемъ своимъ она обязана, глави5йшимъ  образомъ, бы- 
стрымъ усифхамъ животной химш и усовершенствованно: ми- 
кроскопа. Ибо, съ употреблемемъ въ дфло этихъ средствъ, 
стало очевиднымъ, что красные шарики, нроцесеъ. дыхания, 
произведеше “животной теплоты, и энермя . органовъ. произ- 
вольнаго. движешя , суть только различныя части одной и 
той же системы. Ихъ взаимная связь подтверждается не 
только сравнешемъ различныхь видовъ, но также и сравие- 
шемъ различныхь члевовъ одного и того же вида. Въ чело- 
вЪческомъ существЪ, напримфръ, отправлеше. движешя и дру- 
пя животныя отиравленя бываютъ дятельнфе въ личностяхъ 
сангвиническаго, темперамента, чЪмъ у. лимфатиковъ, и въ 
то же время у людей сангвиническаго темперамента болЪе 

красныхъ шариковъ; чЪмъ у аюдей темперамента  анмфатиче- 
скаго. Позпашемь ‘этого факта мы обязаны. Леканю ; ему 
также мы обязаны подобнымъ же фактомъ, подкрфпляющимъ 
то же самое воззрьше. Онъ доказалъ, что въ. крови ‘женщин 
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содержится болфе воды и менфе красныхъ шариковъ, чЪмъ 
въ крови мущинъ, такъ что и въ этомъ, опять, мы усмат- 
риваемъ соотношене между этими шариками и энермею 
животной жизни. Но такъ какъ эти изыскашя были сдЪланы лишь 
много ‘а$тъ спустя по’ смерти Гёятера, то совпадеше ихъ съ 
его умозрительными выводами служить разительнымь доказа- 
тельствомъ его способности къ обобщеню и неслыханнаго 
знаня сравнительной анатом, доставившаго ему матергалы, 
изъ которыхъ, не смотря на отсталость животной химш, онъ 
былъ въ состоянш вывести заключене, положительнымъ 0б- 
разомъ подтвержденное поздиИшими, болфе подробными изы- 
сканями. 

Найдя, такимъ образомъ, съ помощью широкаго обзора 
царства животныхъ, соотношеше между ихъ замфчательною 
способностью къ движению п состоящемъ ихъ крови, Гёнтеръ 
обратиль затёмъ внимане на другую сторону вопроса’, и при- 
нялъ въ соображене двнженя рабстительнаго царства, въ той 
надеждЪ, что’ сравнивая эти два отдфла природы, ‘онъ от- 
кроетъ какой пибудь законъ, который, будучи общимъ для 
ихъ 0бойхъ, сольетъ въ одинъ предметь изученя вс$ основ- 
ныя начала органическаго движешя. Хотя онъ и не имфль 
усифха въ этомъ великомъ предирятш, всетаки нЪкоторыя 
изъ его обобщенИ! чрезвычайно знаменательны и прекрасно 
характеризуютъ силу и проницательность его ума. Смотря на 
органичесмй мфъ, какъ на одио пфлое, онъ предположилъ, 
что его способность къ дфятельности, какъ въ животномъ такъ 
и въ растенихъ, троякаго рода. Къ первому роду относится 
дЪИстве каждаго индивидуума на содержавииеся уже въ немъ 
матерялыь, отчего происходитъ роетъ, отдфленя и друг от- 
правленя; въ которыхъ сокъ растений соотвфтствуетъ крови жи- 
вотныхъ. ‘Второй ‘родъ  дЪИствя ^имфетъ ‘ифлью увеличи- 
вать количество’ этихъ ‘матераловъ; онъ всегда вызывается 
нуждою; и результатомъ ‘его бываеть’ питаше и’ сохранеше 
недфлимаго. Третй родъ` совершенно зависить отъ вн и-. 
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нихъ причинъ, обнимающихъ весь матеральный мфъ, ‘каж- 
дое. явлеше котораго служить возбужденемъ къ’ какому. ни- 
будь дЪИствио. ДЪФлая разныя сочеташя этихъ различныхъ 
псточниковъ движешя, и. изучая всякое’ возбуждеше» къ 
дЪятельности, во-первыхъ, 00 отношению къ одному изъ 
только-что  указанныхъ нами трехъ дфленш, а во-вторыхъ, 
по отношению къ сна дЬйстыя, различаемой отъ количества 
его, — Гёитеръ вфрилъ, ‘что этимъ нутемъ могутъ быть 
открыты кавя нибудь основныя истины, если. не имъ. самимъ, 
то по крайней мфрБ его преемниками. Онъ думаль, что хотя 
животныя могутъ дфлать многое, чего раетешя дфлать не въ 
состоянш, всетаки непосредственная причина дЪйствя, какъ 
у тБхъ, такъ и у другихъ, бываетъ одна. и. та же. Въ 
животныхъ больше разнообразя движеня, въ растешяхъ же 
больше истинной силы. Лошадь конечно сильч$е человЪка. 
А между т5мъ небольшая виноградная лоза можетъ не. толь- 
ко сдержать на себЪ,. во и двигать къ верху столбъ жидкости 
въ пятеро большей вышаны, чфиъ тотъ, какой по’ силамъ 
лошади. Самая та сила, которую проявляетъ. растен!е. когда 
оно держитъ листъ звыпрямленнымь ифлый день, безъ от- 
дыха и безъ утомлешя, —представляеть с070ю удивительное 
напряжене и служитъ однамъь изъ многихъ  доказательствъ, 
что туть дЪЙствуеть начало восполвеня, и что, сл5дователь- 
во, та же энерия, которая въ животнолъ мфЪ ослабляется 
ваправлешемь ея па мнопе предметы, въ м!рЪ растительномъ , 
кр$финетъ отъ сосредоточешя на маломъ числ ихъ. . 
Пресафдуя эти умозрёшя, въ которыхъ, рядомъ съ многими 
недостов$рными. вещами, содержится, я виолнЪ убфждечь въ 
этомъ, и значительное количество важныхъ, хотя и оставлен- 
выхъ безъ вниманы, иетинъ, — Гёитеръ. дошелъ до- вопроса 
0. томъ, какимъ образомъ- провзводится движене разными 
такими силами, какъ магнетизмь , электричество ‚  тяготЬне 
‘и Химическое притяжеше. Это завело ‘его въ. область пе- 
. органической науки, которая какъ онъ ясно видфль, должна 
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лежать въ основаны всякой науки о мфЪ органическомъ. 
Какъ, съ одной стороны, невозможно было бы съ успфхомъ 
изучать человфческое тЪло, безъ помощи общихъ началъ, 
выведенныхъ изъ изслфдованя низшихъ животныхъ , точно 
также, съ другой, говоритъ Гёнтеръ, къ законамъ, которымъ 
подчинены самыя эти животныя, должно пролагать путь 
чрезъ законы простой, неорганической матерш. СлЪдователь- 
но, цфлью его было не болЪе, ни мене, какъ соединить всЪ 
отрасли естествознашя, въ порядкЪ, опредфляемомъ ихъ отно- 
сительною сложностью, пачиная съ самой простой и переходя 
постененно къ самой запутанной. Въ этихъ видахъ, онъ раз- 
сматривалъ_ строеше ископаемаго царства, и путемъ обширнаго 
сравнен!я. кристалловъ, пытался обобщить основныя начала 
Формы, точно такъ же, какъ изъ сравненя животныхъ онъ 
старался вывести обиия начала отнравлешй. И при этомъ онъ 
принималъ въ соображеше не только правильные. кристаллы, 
но и неправильные; ибо онъ зналъ, что. въ природЪ ифтъ 
собственно ничего  неправильнаго, нестройнаго, хотя не- 
совершенство нашей познавательной способности, или скорфе 
отсталость нашего знашя, не даетъ намъ различать симметрии 
всего здания природы. Красота плана и необходимость послф- 
довательности не всегда бываютъ замфтны. Вотъ почему мы 
слишкомъ склонны воображать, что цфиь нерервана, когда не 
бываемь въ состояни различать всЪ ея звенья. Отъ этой важ- 
ной ошибки Гёитеръ быль огражденъ своимъ гевшемъ, еще 
боле чфмъ своими познанями. Успоконвитиеь ва той мысли, 
что все совершающееся въ матеральномь м рЪ. такъ тесно 
связано еъ своимъ предыдущимь, что составляетъ неизбж- 
ное послфдетые его, —онъ смотрфлъ истивно научнымъ взгая- 
домь на самыя странныя и самыя причудаивыя Формы, ко- 
торыя, въ его глазахъ, имЪли свое значене, свою необходимую 
цбаь. Ему онЪ не казались ни странны, ни причудаивы, Онъ 
видЪль въ нихъ укаонеша оть естественнаго хода; но основ- 
ною мыслью его ФИлосоФИ было, — что природа, даже среди 
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подобныхъ  ‘уклоненШ, всетаки сохраняетъ ‘своего’ рода: ‘пра- 
виаБность, или, какъ онъ выражается въ другомъ” мЪеть, 
что уклоненше входить, при извЪетныхъ ‘обстоятельствахъ; ‘въ 
законъ природы. 
Обобщить такя неправильности; или, другими словами, до- 
казать, что это вовсе’ не неправильности, — было главною зада- 
чею` всей жизни Гёнтера, прекрасязйшею частью его’ призва= 
ны, Вотъ почему, не смотря на его обширные ‘труды по ча 
сти Физюлогш, любимымъ предметомъ его была патологя, 
въ которой разсматриваемыя явлешя боле сложны ‘и нотому 
представляютъ боле простора для ‘ума. На этомъ обширномъ 
пол5 онъ изучаль уклонешя отъ правильности вЪ’ Форм и 
въ отправленш, какъ въ растительномъ , такъ и`въ живот- 
номъ парствЪ, и въ то же время, при разсмотрьниг уклоне- 
нШ въ Форм, составляющихь внЪфшнее  проявлене ‘извращен- 
наго  строешя, овъ принималь въ разсчетъ явлешя, пред 
ставляемый ‘парствомъ ископасмымъ. Тамъ, главною чертою 
является сила кристаллизации, а’ нарушения“ симметрии ‘соета- 
вляютъ существенный безиорядокъ, утратилъь ‘ли ‘кристалтъь 
свою’ Форму уже нослф своего образовашя, или же эта’ не- 
правильность Формы , будучи результатомъ обстоятельствъ 
предшествовавшихъ ‘образованию кристалла, составляетъ въ 
немъ первоначальный, или, если можно такъ выразиться, вро- 
жденный недостатокъ. Въ обойхъ случаяхъ, явленше это’ соста- 
вляетъ уклонене отъ нормальнаго типа, ‘и имфетъ, слвдова- 
тельно, аналогию с0`всфми уродливостями какъ животнаго, 
‘такв н’растительнаго’ ‘царства. Умь’ Гентера; ‘извфдавъ ‘та- 
кое громадное поле мысли, дошель до такой’ высоты ‘взгая- 
ловъ; въ теорш болфзни, что по этой отрасли знашя, ему 
конечно ‘иЪтъ ‘равнаго. Въ Физюлоги, съ нимъ равиялся, и 
люжалуй ‘превосходиль ‘@его Аристотель, по’ какъ ‘патологъ, 
онъ остается единственнымь въ своемъ родф, если’ принять 
въ соображеше, въ какомъ видЪ онъ’ засталь патологию; и 
‘какою она осталась посзь него. ‘Со времени ‘его’ смерти, 
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быстрые ‘успЪхи ‘патологической аватоми и хими измфнили 
нфкоторыя изъ его ‘ученй, а иныя’ и вовсе писпровергли. 
Это было дЪломъ людей’ низшаго разряда,’ но пользовавшихся 
болво совершенными вспомогательными средствами. хим и 
микроскопа. “Сказать, что’ преемники Джона Гентера стоять 
пиже его —ничуть не значить дурно’ отзываться 0бъ ихъ‘спо- 
собностяхъ, такъ какъ онъ былъ одною” изъ тЪхъ  чрезвы- 
чайно р$®дкихъ личностей, которыя появляются послЪ долгих 
промёжутковъ времени, и когда появляются, то’ перестраива- 
ютъ на новый ладъ все здаше науки. Они производятъ ре= 
волюцию въ нашемъ образЪ мыслей, они’ подстрекаютъ умъ 
къ возстанио; ‘это возмутители и демагоги въ наук. Хотя 
патологи” ХХ столбт ‘избрали болБе скромный путь, это не 
должно ‘однако заслонять отъ ‘насъ ихъ заслуги, ни м5шать 
нашей благодарности за все, сдфланное ‘ими: Тфмъ не’ менфе 
никогда не будетъ лишнимъ  напомаить’ намъ, ‘что’ истинно 
велике люди, единственные вЪчные ‘благодЪтели ‘своей поро- 
ды, это не велике производители опытовъ, ни  велик!е на- 
блюдатели; ни люди еъ большою ‘начитаяностью, ‘ни велике 
ученые, —а’велик!е мыслители. Мысль=это’ творческое ‘и жи- 
вительное начало во всфхъ дфлахъ человЪческихь.  Дфяня, 
Факты, всякаго рода вифиния проявления, часто торжествуютъ 
на’ время, мо только усафхъ идей окончательно’ рЪшаетъ пре- 
успфян!е ‘свЪта. Пока он не’измфнятся, всякая другая пере- 
мфна будетъ’ поверхностною, и всякое улучшете непрочнымъ. 
Очевидно; однако, что при ‘настолщемъ состоянш нашего зна- 
ня, всЪ идеи; касательно природы, должны ‘относиться или къ 
пормальному ; или къ анормальному; т. о. должны имфть дъло ‘али 
съ т5мъ, что правильно, однообразно’ ‘и вфрно’ признаннымь 
началамь; или’же съ тфмъ, что ‘неправильно, попосл®дова- 
тельно ‘и ‘несогласно съ общими началами. `Изъ’этихъ двухъ 
категорий идей, первая привадлежитъ `наукЪ, вторая—суев\- 
рио: Джонъ” Гентеръ задумаль ‘великое дфло-— слить ‘оба рода 
идей въ одинъ,  доказавъь, что’ нфтъ ничего неправильнаго; 
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ничего непослфдовательнаго, ничего несогласнаго съ общими 
началами. Пройдутъ, можетъ быть, цфлыя столЪтя, прежде 
чфмъ осуществится этоть. планъ, но то, что сдфлалъ для 
этого Гёнтеръ, уже ставитъ его во глав веъхъ патологовъ, 
какъ древнихъ, такъ и новыхъ. Ибо`у него, подъ наукою. па- 
тологш разумфлись законы бол$зна не въ одномъ человфкЪ, 
ни въ животныхь вообще, ни даже въ цфломъ оргавическомъ 
мрЬ; а законы болЪзна и уродства во всемъ матерлальномъ 
мфф, какъ органическомъ, такъ и неорганическомъ. Вели- 
кою задачею его было—иостронть науку ‘объ анормальномъ. 
Онъ поставовиль себф за правило смотрЪть на природу, какъ 
на одно громадное цфлое, представляющее, конечно, въ раз- 
личныя времена, различныя явленя, но сохраняющее, ‘среди 
всякихъ перемфнъ, основное начало одпообразнаго и непре- 
рывнаго порядка; не допускающее никакого уклоненя, не 
подвергающееся никакому разстройству и пе проявляющее ни- 
какой дЪйствительной неправильности, хотя для простаго 
глаза неправильности изобилуютъ со всфхъ›сторонъ. 

Какъ ‘патологя была ваукою, которой паиболЪе предался 
Гёнтеръ, то въ ней сильнфе всего: проявлялась и его врож- 
денвая страсть къ дедукцш. ЗдЪсь, гораздо боле чфмъ въ 
его Физ1ологическихъ изслфдовашяхъ, замфчаемъ мы желаше, 
съ его стороны, умножать число основныхъ пначалъ, отъ ко- 
торыхъ онъ могъ бы вести “умозаключеше, въ противность 
индуктивному методу, всегда стремящемуся уменьшить число 
такихъ началъ, поесредствомъ постененваго, послфдовательнаго 
анализа: Такъ, напримфръ, въ своей животной патологи, онъ 
нытался провести, какъ конечное начало, отъ котораго онъ 
могъ бы умозакаючать ‘далфе, ту мысль, что всф болЬзни 
развиваются гораздо ‘быетрфе въ сторону кожи, чфмъ въ сто- 
реву внутреннихъ частей, ‘повинуясь какой-то скрытой сил, 
которая заставляетъ также. растешя приближаться къ поверх- 
ности земли. Другимъ любимымь предложешемъ его; кото- 
рое онъ. часто употреблялъ какъ большую посылку, из съ по- 
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мощью котораго онъ строилъ дедуктивно патологическое умо- 
заключене, —было, “что ни въ ‘какомъ веществ$, какое бы оно 
ни было, ^ не могутъ совершаться два ‘процесса въ одной и 
той же части, въ одно и то же время. Примфняя это все- 
общее  предложене къ болфе ограниченнымъ явлешямъ жи- 
вотной жизни, онъ пришелъ къ такому выводу, что двЪ обиия 
болЪзни не могутъь существовать одновременно въ томъ же 
недфлимомъ; и опъ такъ сильпо полагался на это умозакаю- 
ченте, что не хотблъ врать никакому свидфтельству противъ 
него. Есть однако поводъ думать, что его выводъ  оши- 
боченъь И что различныя болфзни могутъ такимъ образомъ.со- 
провождать одна другую, чтобы совмфщаться въ одпомъ и 
томъ же недБлимомъ, въ одно и то же время и въ одной и 
той же части его. Такъ ли ово дЪйствительно, пли нЪтъ, 
но т$мъ не менфе интересно замбтить тотъ процессъ мышаленя, въ 
силу котораго Гентеръ несравненно болфе трудился надъ умо- 
заключешемъ отъ общей теорш, чфмъ надъ умозаключешемъ, 
восходящимъ къ ней. Едвали даже можно сказать, чтобы онъ 
вовсе умозаключаль къ теорш, такъ какъ онъ ириходилъ къ 
ей путемъ рфзкаго и торонливаго вывода изъ того, что. ка- 
залось ему очевиднымъ свойствомъ неорганической матерш. 
Придя къ ней такимъ образомъ, онъ примфнялъ ее къ пато- 
логическимъ явлешямъ ‘органическаго мфа и въ особенности 
мра животнаго. Что онъ избралъ такой именно путь, ‘это 
служить’ любонытнымь  доказательствомъ силы его дедуктив- 
ныхъ привычекъ и энергиг его ума; давиихъ ему возмож- 
ность до такой степени ни во что не ставить преданя сво- 
ихъ современниковъ въ Ангаш, чтобы слЪфдовать. методу, ко- 
торый, по мибино всЪхъ окружавшихь его, не только быаъ 
исполненъ опасности, но. и. не могъ никогда нривести къ ис- 
тнЪ. й воррЯ Бы ян ‚ам 
`Друг!я. части его натологие изобилуютъ подобными. же прн- 
мфрами, показывающими, до какой степени онъ озабочивался 
нредвзяемь основныхъ началь, на. которыхъ ему можно 
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было бы строить умозаключешя. ‘Въ такомъ’ родь были 
его иден относительно’ связи между сочувстемъ и дфятель- 
ностью. Онъ проводилъ’ мысль, что самыя ‘простыя’ Формы 
сочувствия  вфроятно оказались бы въ мрЪ растательномъ, 
потому что въ немъ общ строй менфе запутанъ, чЪмъ въ 
мфЪ животномъ. На этомъ предположени онъ построиаъ 
цфлый рядъ любопытныхь и утонченныхь умозрёнИ, изъ 
которыхъ, однако, я долженъ ограничиться лишь весьма крат- 
кимъ извлеченемъ. Въ животныхь боле сочувствия, чфмъ 
въ растеняхъ; изъ этого намъ легко понять, почему и дви- 
женя ихъ многочисленифе. Ибо сочувстйе есть. воспримчи- 
вость къ впечатлЬнио, а слЪдовательно и ‘побудительная при- 
чина къ дЪёствио. Какъ и всЪ друйя причины дЪйствя, 
сочувстве можетъ быть или естественное, или ‘бол5знен- 
ное. Но какое бы оно ни было, развите его въ ‘расте- 
Ныхъ возможно только однимъ путемъ, ибо въ нихъ на ‘него 
могутъ имфть вляне только возбужденя, между тЪмъ какъ 
въ животныхъ, способныхъ къ ощущению, оно по’ необходи- 
мости ‘развивается ‘троякимъ путемъ: отъ возбужден, отъ 
ощущешя и отъ’ того и другаго вмфсть. Это самыя ши- 
ровя дфленя сочувствя, представляюцщияся намъ, при взглядъ 
на органическй мфръ, какъ на одво цфлое. Въ. отдфльныхъ 
случаяхъ, однако, сочувсте допускаетъь и дальифИния под- 
раздълешя. Мы можемъ умозаключать отъ него, соображаясь 
съ возрастомъ индивидуума, можемъ также умозаключать, со- 
ображаясь съ темпераментомъ, ибо на’самомъ дфаяЪ темпера- 
ментъ ‘есть ничто иное какъ воспримчивость къ дЪИетвию. 
И когда сочувстые пваходится въ дЪйствш, мы можемъ, ана- 
лизируя наше представлеше о немъ, подвести его `подъ пять 
разлачныхъ категорй, можемъ признать его: ‘или непрерыв- 
нымъ, или смежнымъ, или отдаленнымъ, или сходнымъ, 
пли несходнымь. Все ‘это’ давало Гёатеру ‘общия” начала , 
исходя  отъ которыхъ, путемъ  дедуктивнаго умозаключешя, 
онъ пытался объяснить Факты болЪзни; ибо, по ‘его мифню, 
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болфзнь есть не болфе какъ недостатокъ должнаго сочеташя 
дъиствй. Подъ вляшемъ этого процесса мысли, онъ пре- 
небрегь т5ми. предрасполагающими причинами, на которыя 
индуктивные патологи обращаютъ большое внимаше и кото- 
рыя занимали важное мЪсто въ сочиненяхъ его современни- 
ковъ въ Англш. Тая причины могли быть обобщены только 
путемъ пнаблюдешя, и Гёитеръ нисколько. не принималь ихъ 
въ разсчетъ. Онъ даже отрицаетъь  существоваше ихъ въ дЪй- 
ствительности, и утверждаетъ, что предрасполагающая при- 
чина это не болфе какъ усиленная воспршмчивость къ полу- 
ченню расположеня къ дЪйствю. 

Умозаключая отъ этихъ двухъ идей, — отъ идеи дЪйетия 
и идеи сочуветыя, —Гентеръ построилъ дедуктивную или. син- 
тетическую часть своей патологи. Ояъ поступилъ, въ этомъ 
случа, какъ Шотланденъ; и еслибъ онъ всегда жилъ въ Шот- 
лайдш, то онъ вфроятно на этомъ и остановился бы. Но 
проведя сорокъ лфтъ въ кругу Апгличанъ, и набравшиеь 
умомъ англШекихъ привычекъ, онъ прюбрфлъ отчасти и ангай- 
ск складъ мысли. По этому мы ваходимъ, что. значительная 
часть его патологит такъ индуктивна, какъ только могъ же- 
лать этого и самый ревностный ученикъ Бэкона, и предста- 
вляетъ, въ этомъ отвошенш, разительную противоположность 
съ чисто снитетическимь методомъ Келлена, другаго великаго 
шотландскаго патолога. Однако этою попыткою см5шать оба 
метода, Гентеръ одинаково сбивалъ” съ толку и самого. себя) 
и своихъ читателей. Отсюда происходила та темнота мысли, 
которую замЪчали и самые жарке поклонники его; хотя они 
ц не сознавали ея причины. Какъ ни были велики его силы, 
онъ всетаки пе могъ достигнуть полнаго. смящя ивдукцшу и 
никто не удивитея этому, если только ‘припомнить, какую’ 
неудачу претериъли въ этомъь труднфИйшемъ изъ всЪхътпред- 
прытШ нфкоторые изъ величайшихь мыслителей. Между“ древ- 
НИМИ, Платону, а съ нимъ, и всфмъ его посл$дователямъ, ` не» 
далась индукця; никто изъ нихъ не имфлъ достаточнаго до- 
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вЪрия къ Фактамъ и къ процессу умозаключеня отЪъ частнаго 
къ общему. Между вов$йшими же мыслителями, Бэкону не- 
доставало дедукцш, и тотъ же недостатокъ замфчалея во всхъ 
Бэкованцахъ; существепио слабою стороною этой школы было 
то, что она гнушалась умозаключеня отъ общихъ предложе- 
НШ и слиикомъ пизко ставила силлогизмъ. Можно даже усо- 
мниться въ томъ, найдется ли во всемрной истор болбе 
двухъ примфровъ того, чтобы естествоиспытатель былъ оди- 
наково великъ и въ томъ, и въ другомъ образЪ изслбдовани. 
Эти двое были Аристотель ‘и Ньютонъ; они владфли обоими 
методами съ одинаковою легкостью, соединяя ловкость и ем$- 
лость дедукци съ осмотрительностью и выдержанностью ин- 
дукци; они одинаково мастерски справлялись какъ съ синте- 
зисомъ, такъ и съ анализомъ, одинаково были способны какъ 
къ нисхожденио отъ общаго къ частному, такъ и къ восхож- 
дентю ‘отъ частнаго къ общему, то предпосылая идеи Фактамъ, 
т0 Факты идеямъ, но никогда не колеблясь, никогда не со- 
мнЪваясь въ выбор пути, и ‘никогда не допуская, чтобы ко- 
торая либо изъ двухъ системъ умозаключеня брала недолжный 
перевЪсъ надъ противоположною ей. Что Гёнтеръ не быль’ въ 
состояни ‘сдфлать то же самое, это только служить’ доказа- 
тельствомъ, что онъ не доросъ до’этихъ двухь мыслителей, 
изъ которыхъ каждый, по своимъ почти неимовфрнымъ дфя- 
нямъ, имбетъ право назваться чудомъ человфческой породы. 
Но и то, что сдфлалъ Гбатеръ, было удивительно; и ему, 
также; въ его отрасли: изсльдовашя, еще не было до сихъ 
поръ равнаго. Очеркъ характера и объема его ‘изысканй, 
представленный мною выше, при всемъ несовёршенств® своемъ, 
можетъ всетаки послужить къ уяснению антагонизма’ между 
шотландским и англИскимъ умами, показавъ, какимъ обра- 
зомъ ‘методы, свойственные каждой изъ Этихъ- двухъ наций, 
оспоривали другъ у друга право на преобладаше въ этомъ 
зеликомъ ‘умф, находившемся подъ вмяшемъ обфихь системъ. 
Какой ‘именно изъ методовъ преоблалаль у Гёитера; ‘сказать 
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довольно трудно, но то достов$рно, что борьба между ними 
смущала его умъ. Достовфрно также, что благодаря своей 
любви къ дедукцш или къ умозаключению отъ общихъ идей, 
онъ имфль гораздо менфе вмяшя на своихъ современниковъ 
въ Англш, чёмъ имфль бы въ томъ случа, еслибы ‘онъ 
исключительно слфдовалъ ихъ любимому методу умозаключения 
отъ частныхъ Фактовъ Отсюда происходила песоразмфрность 
между его. значешемъ и его заслугами. Что касается его’ за- 
слугъ, то теперь признано, что независимо отъ его Физюло- 
гическихъ открытШ и предложенныхь имъ важныхъ патоло- 
гическихь воззрфий, мы можемъ приписать ему почта всЪ 
усовершенствовашя, какм были сдфланы въ хирурги, въ 
течене ‘около сорока лЬтъ по его смерти. Онъ первый 
объяспалъ и даже первый призналъ болфзнь воспалешя венъ, 
‚ которая случается довольно часто и была посл днее время 
очень много изучаема подъ именемь РЫемиз, до пего. же, 
была приписываема совершенно ложпымъ причинамъ. На 
воспалеше вообще онъ пролилъ такой свЪтъ, что’ ученя, 
которыя онъ защащалъ, и которыя были. тогда поднимаемы 
ва’ смфхъ, какъ причудливыя нововведения, тепёрь ‘препо- 
даются въ школахъ и перешли въ. число обыкновенныхъ 
предай медицинской профессш. Онъ ввелъ, кромЪ того, 
въ хирурго едвали не`самое капитальное ‘усовершенствоваше, 
какое случалось когда либо сдЪфлать одному человЪку, а именяо 
перевязыван!е, въ аневризмв, артерш на нЪкоторомъ разстоянйи 
отъ пораженнаго мЪста. Одва эта догадка спасла жизнь ты- 
сячи людей; и какъ самою догадкою, такъ и’ первымъ удач- 
нымъ примфнешемъ ея, мы виолнЪ обязаны Джону Гёиатеру, 
который, еслибы даже не сдфлалъь пачего другаго, то уже 
за Это одно имаъ бы право быть причисленнымь къ вели- 
чайшимьъ благодЪтелямъ рода человфческаго. оо 

Но собственно для непосредственной репутаци ‘его, все 
. это было напраено. Ояъ жилъ среди людей, не имфвшихъ 
никакого. сочувствия къ тому процессу мьиилешя; который 
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быль наиболъе свойствененъ ему. Они ни во что, не ‘ставили 
идей, если только идеи эти не согласовались еъ ‘видами пря- 
мой, осязательной пользы; онъ же дорожилъ. идеями, ‘ради 
ихъ самихъ, ради заключающейся въ ннхъ истины, незави- 
симо отъ всякихъ другихъ соображений. Современники’ его, въ 
Англш, люди’ благоразумные и см$тливые, но близоруюе, ‘ви 
дяще ие много вещей заразъ, но видяпие ихъ. съ удиви- 
тельною ясностью, были не ‘въ. состоянш ‘оцфнить его много= 
объемлющия умозрёшя. Поэтому, въ ихъ. глазахъ, онъ быль 
не болфе какъ  нововводитель; какъ человЪкъ. восторженный. 
Поэтому самому, даже’ введенныя .имъ практическя: ‘усовер- 
шенствованя были ‘приняты: холодно,  какъ. проистекающия 
изъ такого подозрительнаго источника. Велик ‹ Шотландецъ, 
брошенный въ среду парода, ‘умственныя привычки котораго 
не подходили къ его привычкамъ, стоялъ, товоритъ’ одинъ 
изъ знаменит йшихъ ’‘учениковъ его, въ положен одинока- 
го, безотраднаго превосходства. ДЪйствительно, ‘такъ мало 
обращали на него внимашя даже люди той самой профессш; 
которой онъ быль’ лучшимъ украшенемъь, что въ продолжене 
многихъ лЬтъ, что онъ читаль лекцш въ ЛондонЪ объ ана= 
томш и хирурги, число его слушателей ни разу не’ доходило 
до ‘двадцати человЪкъ. 

Я окончилъ теперь свой разборъ умственнаго движеня въ 
Шотланди въ ХУН и ХУШ стольтяхъ. Различие между 
этими двумя перюдами должно поразить‘ всякаго читателя. 
Въ ХУШ стольтш, еспособнъйане Шотландцы тратили. свои 
силы‘ на’ теологичесые предметы, относительно которыхъ мы 
не имфемъ достовфрныхъ свфденй; ‘ни возможности собрать 
ихъ. Ио этого рода’ вопросамъ, ‘разныя лица и разныя» на- 
цш, одинаково честныя; одинаково’ просвъщенныя ‘и одина- 
ково способные судить о нихъ, — имрли; и тенерь еще’ им 
ютъ самыя различныя мафия, которыя они защищають съ 
величайшею  увЪренностью ‘и подкрфиляютъ доводами; виолиЪ 
удовлетворительными для ихъ самихъ, но презрительно от- 
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вергаемыми ихъ противниками. Каждая изъ. спорящихъь сто- 
ронъ признаетъ истину за собою; поэтому, безористрастному 
изслЬдователю, т. е. тому, кто дБйствительно алюбитъ исти- 
ну в знаетъ, какъ. трудно она достается, —приходится искать 
какихь нибудь средствъ добросовфстно разобрать эти сталки- 
ваюпияся притязатя и рЬшить, которыя изъ нихъ правы, а 
которыя нфтъ. Чёмъ далбе онъ заходить въ своихъ розыс- 
кахъ, т5мъ болЪе онъ убЪждается, что такихъ средствъ не 
существуетъь и что, этого рода вопросы, если и не выходятъ 
вообще изъ границь человфчесваго разума, то во. всякомъ 
случа5 превызшаютъ его. настояния средства, и не подаютъ 
никакой надежды на разрышеше, до т5хъ поръ, пока еще 
ве рьшены друМя, болфе простыя задачи. Странно было бы; 
въ. самомъ дфлъ, если бы мы, незнакомые со столькими ве- 
щами меньшей, второстепенной важности, были въ состоянш 
открыть и разгадать эти отдаленный и сложныя тайны. Стран- 
но было бы, если бы намь, которые, не смотря на. всЪ сдЪ- 
ланные нами усиЪхи, находимся еще только въ вачаль на- 
шего пути, и которые, подобно дфтямъ, можемъ ходать 
только не твердою ноступью, и едва въ состоянши двигаться, 
не спотыкаясь, даже по таадкой и ровной почвф, —если бы 
намъ всетаки удалось взобраться на. т. одуряющия высоты, 
которыя, нависая надъ нашею дорогою, манятъ насъ.туда, гдЪ 
насъ ждетъь вфрное падеше. Но’ по несчастью; люди, во’ всЪ 
времена, такъ мало сознаютЪ’ свои слабости, что не’ только 
берутся за это невозможное дЪло, но даже бываютъ. увЪре- 
ны, что совершили его. Между людьми, сдфлавшимися добы- 
чею подобнаго обольщешя, есть всегда извфетное число. та- 
кихъ, которые, ставъ насэту воображаемую высоту, до та- 
кой стешени увлекаются своимъ мнимымъ превосходствомъ, 
что берутся поучать, увфщевать и порицать остальное ›чело- 
вфчество. Выдавая себя за духовныхъ совфтниковъ, за. пре- 
подавателей того, чего они сами еще ие изучили, они пред- 
ставляютъ собою самое прочное ` изъ сочетанй — соединеше 


Ист. цивил. въ Англи. Т. И. 21 


410 Истортя цивилизАци” въ Англии. 


страшнаго иевЪжества съ ‘страшиымъ  высоком5р!емъ. Изъ 
этого неизбьжно вытекаютъ друмя два’зла. Невфжеетво’ по 
рождаетъ суев5рие, а высокомБре порождаетъ тираннйо. Вотъ 
почему, въ ‘странф какъ Шотландя; гд® подъ продолжитель- 
вым гнетомъ неблагоприятныхъ обстолтельствь, окрфила власть 
этих мнимыхЪ ‘мудрецовъ, —во всемъ замфчаются такля груст< 
ныя ‘послфдетвья. Не только’ нацюнальный характеръ; по и 
вацюнальная ‘литература отзываются ‘ихъ вмяшемьъ, нобять 
на себЪ ихъ отяечатокъ. По’ этому естественно, что въ Шот- 
ланди, въ ХУП стольтш, когда власть духовенства была ‘с0- 
вершенно нбограниченна, послдетвя такого порядка вещей 
обнаружилиеь особенно явственно. Естественно, `что `‘образо- 
валась такая литература, какъ та, которой характеръ ‘я изо- 
бразиль уже выше; литература, ‘поотрявшая суевЪр!е, нев 
ротерпимость и хавжество; литература полная мрачныхъ ‘ова- 
сей и еще болЪе’ мрачныхъ угрозъ; литература поучавшая 
людей, что грЬшно наслаждаться настоящимъ и праведно тре- 
петать передъ будущимъ;—словомъ, литература, которая, раз- 
ливая повсюду мракъ, окиеляла правъ, извращала ‘чувства, 
обезеиливала умъ, и совершенно ‘роняла въ глазахъ людей 
т5 смБлыя и оригинальныя изслЪдованя, безъ которыхъ не= 
возможенъ успфхъ въ человфческомь знанш, а сл5довательно 
невозможно и увеличене челов ческаго благосостояния. 
Всему этому литература ХУШ столЬия ‘представляла рази- 
тельную ‘противоположность. Казалось, будто все мгновенно 
измфнолось. Бальи, Бинингя; Диксоны, Дёрамы, Флеминги, 
Фрэзеры,; Джиллесии, Гёттри, Галибёртоны, 'Гендерсоны, Рё 
терфорды, и вся эта монашеская братя; были см5иены зам? 
чательными, смфлыми мыелителями;  ихъ ген ‘озорилъ  вс$ 
отрасли знашя;, ихъ ‘умы; свЪяе и бодрые, какъ’ утро; на- 
шли себЪ новое поприще’ и обезпечили своему отечеству по- 
четное мЪето’въ лБтописяхъь европейскаго ума. Кое-что изъ 
сдЪланнаго. ими Я ‘уже пытался разсказать; многое, однако, 
осталось недосказаннымъ: 'Но-я достаточно ‘привелъ доказа- 
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тельствъ, чтобы убфдить даже читателя съ особенно’ скенти- 
ческимь настроенемъ, въ блистательности ихъ подвиговъ и 
въ сущебтвованиг различия между созданною пми давною ли- 
тературою и жалкими произведениями, обезобразившими пред- 
шествовавшее `столфт!е. 

Но какъ ни велико было различе между этими двумя ли- 
тературами, всетаки он имфли, какъ я уже доказалъ, одну 
важную черту, общую имъ обфимъ. 06$ были существенно 
дедуктивны; и доказывая это, я вдавался въ довольно боль- 
пия подробности, потому что, сколько ми извфстно, обетоя- 
тельство ‘это ускользнуло отъ внимашя всфуъ предшествовав- 
шихъ изслдователей, а между т5мъ посл5детыя его пмфли 
первостепенную важность для судьбы Шотландш ‘и, кромБ 
того, оно исполнено интереса для тЪхъ, которые, въ изел5- 
довани дЪль человфческихъ, желаютъ проникнуть ифсколько 
глубже самой поверхности, самыхъ наружныхъ признаковъ 
вещей. 

Если мы бросимъ общ взглядъ на т страны, въ кото- 
рыхъ разработывалась паука, то найдемъ, что ‘вездь, гдз 
только преобладать дедуктивный методъ изслфдовашя, знаше, 
хотя часто’ возрастало и накоплялось, но никогда “не бывало. 
широко распространено. Мы найдемъ, съ другой стороны, 
910. когда преобладаль индуктивный методъ, то знаше бы- 
вало значительно распространено, или по ‘крайней ‘мЪрЪ ие- 
сравненно болье, чЪмь во время перевЪса дедукции: Замфчане 
это вфрно не только для различиыхъ странъ, 10 и для раз- 
личных» неродовъ” въ одной и той же странЪ. Оно’ в5рио 
даже для различныхъ индивидуумовъ, живущихь въ оданъ и 
тотъ же пердъ, въ одной ‘и той же’ стран. Если бы ‘въ 
какой нибудь цивилизованной паци, два человЪка одинаково 
даровитые, предъявили какой нибудь новый, поразительный 
выводъ, ‘и одинь изъ этихъ людей ‘стать зищищать ‘свой 
выводъ '‘посредствомь 'умозаключешя’ ‘отъ идей ‘паи общихъ 
началь, а другой — посредствомъ ‘умозаключения / отЪ” част 
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ныхъ, видимыхь  Фактовъ, — то. не. можеть быть викакого 
сомнфвя, что при равенств5 всЪхъ другихъ условй, посаЪд- 
вШ пробрьль бы болЪе сторонниковъ. Его выводъ легче рас- 
простравился бы, единственно потому, что прямое обращеше, 
съ перваго же раза, къ осязательнымъ Фактамъ, производить 
немедленное дЪйстве на, массу; между т5мь какъ обращене: къ 
началамь выходить изъ круга ея понят, и такъ какъ она не 
сочувствуетъ подобному прему, то она склонна. поднять, его 
на см5хъ. Факты повидимому для всякаго ясны, — они, непре- 
ложны. Начала. же не. такъ очевидны и, будучи. часто оспари- 
ваемы, становятся для тЪхъ, кто не усвоиваеть ихъ себЪ, 
ч$мъ-то недфйствительнымъ, какимъ-то обольщешемъ, —и это 
ослабляеть ихъ вмяше. Вотъ почему издуктивная наука, въ 
которой первое мЪето вездЪ занимаютъ Факты, бываетъ. по 
преимуществу популярна и имфетъ на своей сторон безчи- 
сленное. множество такихъ людей, которые. не стапутъ ‚ слу- 
шать самыхъ хитрыхъ н тонкихъ доводовъ дедуктивной пауки. 
Вотъ почему, также, мы видимъ изъ исторш, что. введеше 
новЪйшей индуктивной Философ, съ ея разнообразными и 
заманчивыми опытами, ея матеральными примфиешями и. ея 
цостояннымъ. обращешемъ къ чувствамъ, было. тЪено, связано 
съ пробуждешемь общественнаго духа, и. совнадало съ воз- 
никновещемъ того духа изслЪдовашя и той любви къ сво- 
бодЪ, которые, пачиная съ ХУТ стодБия, постоянно. разви- 
валисъ. Мы. можемь съ увфренностью ‚сказать, что скепти- 
цизиъ и демократическое направаеше составляютъ двЪ’ глав- 
нфИпыя черты этого великаго паучнаго движешя, Семнадцатое 
стодфие, которое ввело Бэконовскую ‘ФилосоФИо, быдло замф- 
чательно.: своимъ духомъ. ненодчиненности, ‹ въ особенвости въ 
стран$,  ‘гдЪ. родилась эта Философя и гдЪ она ваибоалбе 
процефтала. Въ слфдующемь вфкф, она была перенесена во 
Францию ис тамъ, также, подЪфИствовала ва духъ народа, и 
была; какъоя уже замфтиль, ‘одною изъ. таави$йшихь при 
чить Французской Революции. . 
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Если мог виикнемъ ‘ее’ глубже въ этотъ интересный во- 
просъ, то найдемъ дальнЪйшее `подтвержден!е ‘того взгляда, 
что ‘выводы индуктивной ‘ФилосоФш “легче распространяются 
въ ‘масеь, чфмъ заключешя дедуктивныя. 'Индуктивная паука 
опирается прямо па испытане пли, по крайней мЪфрф, на на- 
учный опытъ, который ееть ничто’‘иное °кавъ искусственно 
устроенное испытан. ‘Затфмъ, огромное большинство людей, 
даже въ самыхъ передовыхъ странахъ, бываютъ, ‘по’ своему 
умственяому складу, неспособны усвоивать себЪ общия начала 
и примфнять ихЪ къ ежедневнымь дфламъ, не причиняя се- 
риознаго' вреда ни себЪ самимъ, ни кому либо другому. Такое 
примфнене ‘требуетъ не только ‘большаго искусства, но также 
и знашя тЪхъ постороннихь ‘причинъ, который бываютъ '10- 
мъхою дЪйствю всякаго общаго закова. ‘На такое трудное 
дЪло рЪфдко кто рЪшается; и люди средней руки, обладающие 
маломальски здравымь смысломъ, полагаются, главнфитимь 
образомъ, на опытъ, который служить имъ бол56 мадежнымь 
й полезнымъ руководителемъ, чфмъ какое-либо общее пра- 
вило, какъ бы оно ни было точно и согласно съ наукою. 
Это порождаетъ въ нихъ предубъждене въ пользу изслЪдо- 
вашя на опыт» и соотвфтствующее нерасположене къ методу 
противоположному, бол5е умозрительному. И, миЪ кажется, 
едвали можно сомнфваться, что одною изъ причинъ” торже- 
ства’ Бэконовской Философи было возрастание промьиилевныхь 
классовъ, дЪловое, положительное паправлене которыхъ въ 
высшей степеви благоприятно для эмпирических” ‘наблюдений 
надъ однообраземъ послФдетвШ, такъ какъ отъ точности по- 
добныхъ наблюдений зависитъ, дЪйствительно, успфхъ во 
всЪхъ практических дБлахъ. Мы находамъ, конечно, что 
падев!е чисто дедуктивнаго ‘схоластицизма среднихъ вЪковъ 
вездЪ сопровождалось распространешемъ торговли; и всяк, 
кто станеть тщательно изучать ‘историю “Европы; ` найдеть 
много слЪдовъ существованя связи между этими двумя дви- 
женями, которыя оба отмфчены возрастающимъ’ ‘уваженемь 
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къ матеральнымъ, эмпирическимъ: интересамъ ‚и. пренебреже- 
щемъ къ занятямъ. идеальнымъ, ‘умозрительнымъ. | 

Отношене между всфмъ этимъ и популярнымь направлен!- 
емъ_ индукцши— очевидно. На одного человЪка, способнаго мы- 
слить, приходится но малой мЪр® сто. человЪкъ, способныхь 
наблюдать. Точные наблюдатели конечно рЪдки, но. точные 
мыслители еще. рЪже. Это подтверждается такимъ . мно- 
жествомъ, доказательствъ, что тутъ. не можетъ быть, и спора, 
Дъйствительно, всяк! кому только. случалось. встрчаться съ 
своими собратями, долженъ, былъ видЪть, до какой степени 
имъ `свойственнЪе наблюдать, чЪмъ размышлять, и. какъ рЪдко 
случается встрЪтить кого. вибудь, чей разговоръ или. чьи. со- 
‘иненя носили бы. отпечатокъ терифливаго, своеобразнаго мы- 
шлешя. И. такъ! какъ мыслители боле. склонны. пакоплать 
идеи, а наблюдатели— накоплять Факты, то рЪшительное пре- 
обладаве паблюдающихъ классовъ. составаяетъь положитель- 
ную причину того, что индукщя, начинающая съ Фактовъ, 
веегда популярнЪе дедукци, вачинающей съ идей. Часто го- 
ворятъ, и по всей вЪроятности не безъ осповашя, что вся- 
кой дедукцие предшествуетъь ивдукця; такъ что въ каждомъ 
силаогизм®, большая посылка, какъ бы она. ни. казалась .оче- 
видною и ‘необходимою, есть. пе..болЪе какъ .обобщеве Фак- 
товъ, пли выводъ изъ того, что было уже.  наблюдено. чув- 
ствами. Но это мифше, справедливо оно, или несправедливо, 
висколько. не относится къ только-что. сказаниому мною, такъ 
какъ ово касается происхождешя. нашего. зная, а. не. даль- 
нЪйшей разработки его, т..е. составляетъ скорЪе. метахизи- 
ческое; чЪмъ логическое мнфше, Ибо, если даже предиоло- 
жить, что всякая дедукщя, на повфрку оказывается опирающею- 
ся на индукцио, — всетаки достовфрно, что въ безчисленномъ 
множеств случаевъ, подобная ивдукщя происходить въ такой 
рани!# перюдъ жизни, что мы не сознаемъь ея и никакъ не 
можемъ воспроизвести ея процесеъ. Гоометричесыя. акс1омы 
представляютъ лучший образчикъ этого. Никто не въ, состоя- 
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ны. сказать, когда и какъ онъ. впервые убфдился, что цЪфлое 
больше своей части, или что вещи равныя. одному и тому же; 
равны и между. собою. Вс эти предварительные шаги со- 
крыты отъ насъ, а сила и ловкость. дедукщи . проявляется 
уже въ послбдующихь премахъ, съ помощью которыхъ. боль-. 
щая посылка приспособляется и какъ бы пригопяется. къ мень 
шей.. Для этого часто требуется большая тонкость мысли, и 
при всякомъ такомъь случаЪ, вифшьй мръ отлагается въ сто- 
рону. и.теряется, изъ виду. Процессъ этотъ, будучи ‘идеаль- 
нымъ, ве имфетъ ничего общаго ни съ наблюдешями, ни съ 
опытами,  Внушешя чувствъ тутъ.не допускаются, а между 
тфмъ умъ проходить черезъ рядъ посл5довательвыхь силло- 
гизмовъ, ‘въ. которомъ. каждое заключене. обращается въ боль- 
щую посылку новаго аргумента, пока. ваконецъ. не получится 
дедуктивно такой выводъ, который. всякому, кто. только услы- 
шитъ его, покажется не. имфющиамъ никакой связи. съ пер- 
выми посылками,. хотя въ дЪйствительности будетъ необхо- 
димымъ послфдетвемь ихъ. 

Методъ такой таинственный, до такой ‚ степени срыве 
пися отъ всеобщаго взора; никогда не.можетъ. вызвать ‘все- 
общаго сочувстыя. Ноэтому, если только ве произойдетъ ка- 
кой нибудь замфчательной перемфны. въ самомъ существЪ. че- 
ловфческаго ума, или въ тфхъ средствахъ, которыми онъ рас- 
полагаетъ, — чувственный, наглядный процессъ восхожденя 
отъ частныхъ Фактовъ. къ общимъ началамъ. всегда будетъ 
заманчивфе идеальнаго. процесса нисхождешя отъ началъь къ 
Фактамъ. Въ обоихъ случаяхъ, строится, конечно; рядъ умо- 
заключенй, существенно идеальных; въ обоихъ также слу- 
чаяхъ образуется совокупность Фактовъ существенно чув- 
ственныхъ, „ваглядныхъ. Ни одинъ изъ этихъ методовъ не 
есть чисто своеобразный. Но такъ какъ въ индукщи Факты 
боле выдаются впередъ, чЪмъ идеи, а въ дедукции: идеи бо- 
лъе бросаются въ глаза, чфмъ Факты, то очевидно; что. вы- 
воды, получаемые первымъ путемъ, встрЪтятъ, ‘вообще › го- 
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воря, болфе‘ полное’ одобреще, ‘чЪмъ получаемые вторым. 
Встр5тивъ бол5е полное одобреше, они произведутъ и бо- 
лБе рЬшительное дЪйстве и скорфе повияютъ’ на ‘характеръ 
наци’ и отразятся на ход ея дфлъ. 

Единственное исключене изъ этого составляетъ теолог. 
Въ ней, какъ я уже замфтилъ, индуктивный методъ ненрим$- 
нимъ, ‘и одна только дедукщя можетъ удовлетворять цфлямъ 
теолога. У него есть 0с®бый источникъ, снабжаюний его 06 
щими пачалами, отъ которыхъ онъ можетъ умозаключать; и 
обладан!е этимъ вспомогательнымь  средетвомъ  составляетъ 
основное различие между намъ и человфкомъ ‘науки: "Наука 
есть’ результатъь изслфдованя; теолог!я — результатъь в5ры. Въ 
одной — духъ сомнфшя, въ другой — духъ вфры. Въ наук 
свобобразноеть воззрЪя ведетъ къ открыто и составляетъ, 
слвдовательно, заслугу; въ теологи же она ведетъ къ ересей 
и поэтому составляетъ преступлеше. Веф системы режмии, 
какя видаль до сихъ поръ свфтъ, призпаютъ вЪру за непре- 
мЬнную обязанность; въ системахъ же науки, принимане на 
вЪру не обязанность, а пом$ха, такъ какъ оно ие даетъ уста- 
новиться той привычкВ къ изслфдованю и иововведешямъ, 
отъ которой зависить всяюй умственный прогрессъ. Такимъ 
образомъ, теологъ, возводящИ легковЪр въ заслугу, и цф- 
ня людей по ихъ простотБ и склонности всему вФрить, 
мало иметь нужды беспокопться 0 Фактахъ, съ которыми 
онъ даже прямо пдетъь въ разрфзъ, въ своемъ рвенш’ повф- 
ствовать чудовищиыя и нерфдко чудесный явлешя. Индуктив- 
ному же философу это ие позволяется. Онъ обязанъ основы- 
вать свой выводы на Фактахъ, которые ий кЪмъ ие оспорены, 
или которые, по крайней мфрЪ, всяк можетъ повфрить самъ 
лично, оли чрезъ посредство другихъ. А если онъ ‘не’носл5- 
дуетъ этому пути, то его выводы, будь они сколько ‘угодно 
вфрны, съ большимь‘ трудомь пропакнутъ въ сознание народа, 
потому ‘что ‘они будуть отзываться тою утонченностью Г 
изысканностью мысли, которая болбе ч5мъ что либо другое 
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предрасволагаетъ` ‘обыкповевные ‘умы отвергать ‘заключешя; 
вызеленный философами. 

'Изъ Фактовъ и аргументовъ, содержащихся въ настоящей 
тлавЪ и въ предыдущей, читатели, я падЪюсь, будуть въ с0- 
стоянш ‘усмотр$ть, почему направлеше тотландекаго ума, въ 
семнадцатомъ и въ восемнадцатомъ столётяхъ, было по’ пре- 
имуществу дедуктивное; а также почему въ восемнадцатомъ 
вк, шотландская литература, при всемъ своемъ блестящёмъ 
развит и ‘при всей своей сил, несмотря на величе и важ- 
пость выработаниыхь въ ней открытй, ’имфла весьма мало, 
или даже вовсе не имфла, втяия на массу народа. По своей 
смБлости ‘и своему новаторскому характеру, литература эта: 
была, повидимому, особенно приспособлена къ тому, чтобы 
разбивать ‘устарЪлые предразсудки и ‘возбуждать духъ пытли- 
вости. Но въ ней споеобъ изел5лованя п доказательства былъ 
слинвомъ утопчененъ для умовъ средней руки, и потому не им лъ 
дЬйствя на таме умы. Въ Шотландит, точно такъ же, какъ въ 
хревией Грецит и какъ въ новЪйшей Германш, мысляцие классы, 
вельдетв!е своего чисто дедуктивнаго строя мышлемя, пе въ с0- 
стояла были имфть вияшще на массу общества. Они’ смотр%ли 
на вещи съ слитикомь высокой точки зря, съ слишкомъ 
дальняго разстояшя. Въ Греши одинъ только’ Аристотель 
нублъ вфрное попят!е 0 томъ, что такое въ сущности индук- 
цы. Но даже и онъ ничего не зналь о перёкрестныхъ опы- 
тахъ ‘и о теор среднихъ выводовъ, то-есть о двухъ главиЪй- 
пихъ пособяхъ той индуктивной Философш, какую мы имфемъ 
въ настоящее время. Но пи овъ, ни кто либо изъ вели 
кихъ германскихь или нютландскихъ ФилосоФовъ, не придавалъ 
достаточной важности медленному и осторожному методу, по- 
степенно восходящему отъ каждаго пизшаго обобщения къ 
пеносредственио слвдующему за нимъ высшему, непропуская 
ни ‘одного промежуточнаго обобщеня, Правда, что `Бэконъ 
слишкомъ” уже настанваеть ‘па’Этомъ’ методь: многы ` весь- 
ма важныя открытя сдЪланы нетолько помамо его, но, 
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можно ‚ даже ‚ сказать, вопреки ему. Тфыъ. не. менъе. онъ 
представляеть дивное оруде, и только. люди. истинво ге- 
нНальные . могутъ обойтись безъ ‘него. (Да и опи, укло- 
няясь отъ употреблемя этого орумя; лишаютъ себя ‹ вее- 
общаго. сочувстыя своего вЪва и своей страны. Ибо. мень- 
ша. и ближайция, обобщеня, которыми ови пренебрегаютъ, 
составляютъ именно, т5 стороны. ФилосоФш, которыя, будучи 
менфе удалевы отъ области осязательныхъ Фактовъ, всего 
боле понятны народу. и, саБдовательно, ‚ образуютъ. един- 
ственную общую почву для мыслителей и для практиче- 
скихъ людей. Это, родъ средней. посылки, . понимаемой обо- 
ими классами и доступной. тому и. другому. Во всакомъ 
дедуктивномъ разсуждени, эта. посредетвующая или, если 
можно. такъ выразиться, нейтральная область исчезаетъ, и 
обоимъ классамь негдЪ сходиться. Вотъ почему  шотаанд- 
ская, ФилосоФя, точно такъ. же, вакъ н5мецкая и какъ въ 
древности. греческая, вовсе. не ‘имфла, вияшя ва нацию. 
Напротивъ. того, въ Англ; ©ъ семнадцатаго, ин во Фран- 
ци,. съ. восемнадцатаго вЪка, господствующая ФилосоФя 
была индуктивная, а потому она имфла вмяне. не на’ одни 
только. образованные классы, но двигала мыслью всего народа. 
Н5мецке Философы, относительно’ глубины и питроты мысли, 
далеко превосходять и Фравцузскихь. и авга®екихъ. А между 
т5мъ они своими глубокими изыскашями такъ мало сдфлали 
дая страны, что ифмецюй пародъ до сихъ поръ во „веЪхъ 
отношеняхъ менфе.  развитъ, чфмъ пародъ Французскй. или 
англИскШ. Точно такъ же, въ Философш древней Греци, мы 
находимъ громадный запасъ крупныхъ, оригинальныхъь мы- 
слей, и, что несравненно, важиЪе, находимъ смБлость изы- 
скашя и. нламенную любовъ къ истин, въ которыхъ не пре- 
взошла Грецию ви одна изъ нов йшшихъ нац и развЪ. толь- 
ко немномя съ. нею’ сраввились. Но. методъ этой ФилосоФш 
ставиль пепреодолимую преграду ея распространеню, „Народа 
она не касиулась; опъ все пресмыкался въ прежнемъ нев®- 
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жеств и былъ жертвою суев5рш; изъ которыхъ большую 
часть, велике мыслители презирали, даже часто прамо пре- 
слЪдовали, но никакими средствами не могли. ‘искоренить, 
Вирочемъ, какъ ни дурны были эти суевЪря, мы смфло мо- 
жемъ сказать, что они менфе дфлали вреда, то-есть имфли 
менЪе ‚разрушительное влянле на счасте людей, чфмъ. т$ отвра= 
тительпыя и возмутительныя понят , которыя защищало шо- 
тландское духовенство, и которыя. были приняты, шотлавд- 
скимъ народомъ, А на эти понатя шотландская Философя не 
могла произвести никакого дЪйстия. Въ Шотландш, во все 
продолжене. восемнадцатаго вЪка, суев5рие. и паука, эти два 
ненримиримые врага, процвфтали радомъ, нисколько не ослабляя 
другъ друга, не имя даже возможности приходить въ столкно- 
вене; — это. было совмфстное существоваще, но безъ. соприко- 
сновеня. 06Ъ силы держались въ сторонЪ. другъ отъ. друга, 
и въ результатв. оказалось, что въ. то самое-время, какъ шо- 
тландске мыслители создавали могучую и въ высшей. стевеви 
просвъщенную литературу, шотлавдекй. вародъ ‘не. ввималъ 
великимгь учителямъ мудрости, появившимся въ его отечествЪ, 
и. упорно оставался во мракф, предоставляя слфицамъ водить 
такихъ же слбицовъ и не допуская. ви кого. въ помощь. имъ. 

Истинно любопытно взглянуть, какъ мало вмяюя. оказы- 
вали многи замфчательныя творешя, написанныя шотлавдцами 
въ восемнадцатомъ вфкЪ. За исключенемъ Смитова Богатства 
народов», я едва-ли могу припомнить хоть одну книгу, которой 
ваяне ощутительнымь образомъ отразилось бы ва. обществен- 
помъ маши. Причина этого изъят объясняется весьма легко. 
Книга о Бокииствь народовь заключала дЪятельность прави- 
тельства въ болбе тфсныя границы, чфмъ. поставлялись ей 
когда либо какимъ бы то ни было. другимъ  знамепитымъ 
сочипенемь. Ни одинъ изъ прежнихъ политических писа- 
телей, съ несоми$ннымъ даровавемъ, не оставлять такъ много 
на долю самого народа, не требоваль для него такого коли- 
чества свободы въ устройств собственныхъ дЪлъ, какъ Адамъ 
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Смитъ. Поэтому книга о РБогатствь народовь, какъ книга въ 
высшей степени демократическая. должна была пенремфняо 
встр5тить благоприятный ‘прюмъ въ Шотландш, стран по 
преимуществу демократической: Слыша’о выводахъ ея, люди 
были уже’ заранфе предрасположены ‘въ пользу ея доводовъ. 
Точно такъ’ же и въ Англии, та любовь къ свобод®, которая съ 
давнихь вЪковъ составляла нашу отличительную черту и ко- 
торая въ сущиости’ приносить намъ болфе чести чЪмъ всЪ ваши 
завоевашя, чЪмъ вся ната литература и вся наша Философ, 
взятая вмфстЪ, — постоянно  настраиваетъ общественное маЪи!е 
вЪ пользу всего, въ чемъ высказывается какое нибудь требо- 
ване свободы. Поэтому, несмотря на’борьбу заинтересованныхъ 
парт, Ангмя была предрасположена въ пользу учешя о сво- 
боль торговля, какъ одного изъ средствъ предоставить каждому 
поступать съ собственнымъ добромъ, какъ ему угодно. Но’во- 
ображать, что обыкновенные умы въ состоянит совладать съ 
такимъ  сочиненемьъ, какъ книга о Хоатствю народовь, и въ 
состояни елЪдить, не путаясь, за его длинною и мвогосложною 
аргументацею , —было бы простонельно. Десятки тысячъ людей, 
прочтя эту книгу, принимаютъ ея положения потому только, что 
они приходятся имъ по душ, то-есть, другими словами, потому 
только что къ тому же идетъ движеше вфка. Другое вели- 
ке творене Адама Смита, именно его’ Теорёя нравственные 
чувствоваший, если п им5ло какое либо вмяне, то’ развЪ толь- 
ко на весьма пебольшой кружокъ метахизиковъ, хотя по сво- 
ему изложению, оно, какъ иные находятъ, гораздо выше 20- 
гатства пародовь п, конечно, гораздо доступнфе общему’ по- 
ниманио. Къ тому же оно значительно короче, — чтб для 
больнииства читателей также пе малое достоинство, —и трак- 
туеть 0 предметахъ весьма внтересныхъь и близкихъ сердпу 
каждаго изъ насъ. Но вфкъ не дорожиль’ положенями, кото- 
рыя развивалась въ книг$, а потому оставлялъ безъ внима- 
ня и ся аргументаци. Бозатство пародов5, напротивъ, под- 
хбдало подъ общее настроеше ‘и ‘потому’ имбло громадный 
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успЪхъ. › Ово быстро увлекало не только. Философовъ, но 
также и государственныхъ людей и политиковъ; они, въ вЪ- 
которыхъ случаяхъ, давали примфнеше главнЪИшиамъ его пре- 
дложешямъ, хотя, какъ доказываютъ изданвые ими законы 
и ихъ р$фчи, они никогда не могаи усвоить себЪ ть. великя 
начала, которыя лежатъ въ основашш этихъ предложений и къ 
которымъ свобода торговли относится только. какъ второстепен- 
ная, придаточная часть. 

Если оставить въ сторонЪ «Богатство народов5», то окажет- 
ся; что шютландекая литература восемнадцатаго вЪка, едвали 
сдфлала. что нибудь для Шотландш. Что она не достигла .сво- 
ей великой цЪли — ослабленмя суевЪрия, — это очевидно для 
всакаго, кто бываль въ этой странЪ и наблюдалъ госвод- 
ствующ въ ней до сихъ поръ поняя и складъ. мыслей. 
Многе даровитые и образованные люди, живущие въ Шот- 
ландш, такъ запуганы . общественпымь ‘мнфнемъ, что ради 
собственнаго спокойствя и спокойствия своихъ семействъ, не 
оказываютъ никакого сопротивлешя и безмолвно  подчиня- 
ются тому, что въ душ презираютъ. Дфйетвуя такомъ. обра- 
зомъ, они, по моему твердому убЪжденио, неправы, хотя я 
и знаю, что мноше добросовфстные и во вефхъ отношеняхъ 
свЪдующе судьи полагаютъ, что никто не обязанъ обрекать 
себя мученичеству пли подвергать опасности свои личные ин- 
тересы, если только не имфетъ въ виду очевидной -отъ этого 
пользы для общества. Ми однако кажется, что это, узкое 
воззрфе, и что первый долгъ каждаго. человбка — пря- 
м0 и открыто стать противъ того, что овъ признаетъ 
ложнымъ, и затфмъ предоставить послфдетвя. своего. :06- 
раза’ дЪйствШ собственному ихъ течению. Правда, что ис- 
кушеше сдЪлать на оборотъ— всегда очень сильно, и въ. та- 
кой стран$, какъ Шотландия, можеть даже почитаться ‘не- 
преодолимымъ. НЪфтъ ни одной протестантской страны, нЪтъ 
даже ни ‘одной страны католической, кромь Испаншь гдб. бы 
человфку, держащемуся ‘образа мыслей несогласнаго съ уче- 
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шемъ установленной” церкви, ‘приходилось платиться за это 
столькими” неприятностями и неудобствами въ жизни, какъ въ 
Шотландиг. ‘Въ иЪкоторыхъ болышихъ городахъ, онъ’ пожа= 
луй еще’ можеть оставаться безнаказаннымь, если ‘убЪжденя 
его’ не слишкомъ емфлы и‘если онъ ‘не ‘будетъ’ слишкомъ ‘от 
крыто высказывать ихъ. Если’ онъ ‘человЪкъ робкй и молча 
ливый, неправовфрность его, быть можетъ, пройдетъ незамфчен- 
ною. Но и въ большахъ городахъ так!е случаи безнаказанности 
составляютъ линь исключеня, ‘а никакъ не общее правило. Въ 
самой’ даже столицф ‘Шотландии, въ’ этомъ ередоточи ум- 
ственнаго развит, нфкогда гордавшемся назвашемъ’ «НовЪИ- 
шихь Авинъ»,’тотчасъ ‘пронесется тиопотъ, ‘что съ такимъ- 
то не должно водиться, потому’ что онъ слишкомъ св0е0б- 
разно’ мыслить; — какъ будто’ имбть свой ‘взглядъ-= есть 
преступалене; а лучше рабски сафдовать чужому. Въ другихъ 
же мБстахъ, то есть по всей Шотланди,  положене  дЪлъ 
еще гораздо хуже. Я говорю это ие ‘на основанш какахъ ни- 
будь песвязныхъ толковъ, ‘а на ‘основан того, ‘что’ какъ миф 
известно, дЪйствительно ‘существуеть въ пастоящее время; 
за ‘вЪрность” такого показашя л’ручаюсь и готовъ ‘отвфчать. 
Пусть’ ‘кто нибудь попробуетъ поспорить со мной, когда я 
скажу, что) въ ностоящую минуту’ почти по’всей Шотландии 
съ презрьемъ указываютъ пальцемъ на’ всякого; кто нолъ- 
зуясь своимъ’ священнымь и неотъемлемымь правомъ свобод- 
наго’ сужденя, не’ захочитъ’ согласиться съ тфми релимозны- 
ми понятями и подчивиться  тфмъ ‘религлознымь обычаямъ; 
которые, правда, освящены  временемъ, по изъ которыхъ 
мног!е противны’ здравому смыслу; Хотя, но ‘смотря на ‘всю 
ихъ °неразумность, `народъ ко всфмъ имъ а аеиврес ‘съ 
мрачвымъ и непреклоннымъ  упорствомъ. 

Я знаю, ‘что настояние слова ‘мои будутъ читаться и. пов- 
торяться `по’всей Шотланди, и конечно ие желалъ бы ‘наваечь 
на себя вражду цЪлой наци, къ многимь высокимъ и ‘неоцф- 
неннымъ достоинствамъ которой я‘ питаю’ искревнее и глубокое 


> 


УмственноЕ движение въ ИТотландш въ ХУШ стол. 493 


уваженше; но я тЪмъ не менфе положительно утверждаю, что иЪтЪ 
другой образованной страны, въ которой такъ` мало понималась 
бы вфротерпимость и въ которой быль бы такъ широко рас- 
пространенъ духъ ханжества и гоненм. И-никто этому не’уди- 
вится, кто только паблюдалъ, что тамъ дЪлается: Въ церквахъ 
постоянно такая же толна народу ‘какъ бывало въ средне вЪка; ты- 
сячи усердныхъ и невъжествениыхь молельщиковъ собираются 
въ нихъ слушать поученя, вполн$ достойныя среднихъ вЪковъ. 
Преподаваемыя имъ понят опи принимаютъ съ благогов$- 
немъ, и возвращаясь въ семью, или принамаясь за свои 
ежедневныя, житейсмя дЪла,  примняютъ эти учешя на 
практикЪ. Результать же всего этого’ тотъ, что по’ ввей 
стран$ господетвуютъ такой духъ угрюмаго фанатизма, такое 
отвращен!е отъ самаго даже невиннаго веселья, . такое ‘стрем- 
лен!е стЪенять наслажденя другихъ людей, наконец такая 
страсть вм5шиваться въ образъ мыели ближняго, какихъ мы 
не встр5чаемь ни въ какой другой стран; и среди’ всего 
этого’ процв$таеть нащюональная релимя въ высшей степени 
мрачная и суровая, релимя полная всякаго рода зловъщиахъ 
предзнаменован!й, угрозъ и ужасовъ, ставящая себЪ въ отра- 
ду твердить людямъ, какъ они гадки и жалки, какое ничтож- 
в06 число изъ‘вихъ обрфтетъ спасеше и какая огромная мас- 
са ихъ неизбфжно обречена ен арен страшнымъ, УВЫ 
мукамъ. | 
“Прежде чёмъ я заключу настоящий томъ, кетати будетъ, 
мнЪ кажется, припомнить одно происшестве, ‘которое, хотя 
случилось очень недавно и въ ‘свое время возбудило болыное 
внимаве, однако съ тЪхъ поръ почти забыто, подъ вмящемь 
другихъ,  болбе важныхъ событй; а между тёмъ оно чрез- 
вычайно любопытно для людей  изучающихь  многоразлич- 
ныя ‘проявленя народнаго характера; и притомь представляеть 
разительный примфръ глубокой противоположноети, ‘суще- 
ствующей между шотзандскимъ умомъ ий англШекамъ, — про- 
тивоположности ‘тфмъ болфе замфчательной, что’ она’ является 
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между двумя народами, которые. не’ только занимаютъ’ смеж- 
ный области и находятся въ постоянныхъ спошешяхь между 
собою, ино даже говорять однимъ языкомъ, читаютъ. одни и 
тЪ же квиги, принадлежать къ одному и тому же государ- 
ству, имфютъ одинаковые интересы, и въ то же время. ока- 
зываютел, во многихъ и весьма важныхъ отношешяхъ, ‚такъ 
различны между собою, какъ будто они никогда не имЪли ни слу- 
чаевъ ни средствъ валять другъ на друга, какъ будто. никогда: 
не. бывало между ними ничего. общаго. | 

Въ 1853 году холера, произведя. сильвыя опустошешя въ 
разныхъ частяхъ Европы, пришла и въ Шотландию. Туть 
она. очевидно должна была найти себЪ обильную добычу, 
среди народа, живущаго. въ скверныхъ жильяхъ и ве саиш- 
комъ опратио. Ибо если мы и можемъ сказать что либо. п0ло- 
жительнаго о холерЪ, такъ имепио то, что она, всегда съ 
наибольшею силою поражаетъ т классы населешя, которыя, 
по. бЪлности или по дБности, плохо кормятся, небрежны въ 
содержани своего тБла и живутъ въ грязвыхъ, сырыхъ и 
п4охо провтриваемыхъь домахъ. Въ Шотландш эти классы 
очень многочисленны. Поэтому въ Шотландш холера. пепре- 
м5ино. должна была оказаться особенно гибельною. Въ этомъ не 
было ничего неностижимаго. Напротивъ, чудо было бы, еслибъ 
эпидемя въ родь азатской холеры, пощадиаа. страву подоб- 
ную Шотланда, гдЪ было собрано и подготовлено все, ч$мъ 
поддерживается зараза; гдЪ на каждомъ шагу. представлялись 
грязь, нищета и безпорядочность. 

При такихъ усломяхъ, не только люди а но и, люди 
съ. простымъ. здравымъ. смысломъ, смотряше на вещи безъ 
предразсудковъ, должны бы понять, что Шотлавдцамъ . пред- 
ставлялось одно только. средство усифшно бороться со своимъ 
страшнымъ врагомъ. Имъ слЪдовало кормить своихъ. Офдвыхъ, 
убрать нечистоты, очистить воздухь въ. жильяхъ. Есалибъ опи 
это сдЪлали не теряя времени, тысячи, жертвъ были бы спа- 
сены. Но они объ этомь васколько не позаботились, и вся 
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страна была повергнута въ скорбь. Мало того, что они не 
приняли этихъ м5ръ, но движимые мрачным суевЪрИемъ, кото- 
роё постоянно лавитъ ихъ, какъ чудовище, они задумали м$- 
ру, которая, еслибъ была вполнф приведена въ исполнеше, 
довела бы б%дете до самыхъ ужасныхъ разу5ровъ. Вефмъ 
очень. хорошо извфстно, что когда свирЪиствуеть эпидемия, 
Физическое истощене и нравственное удручеше предраспола- 
гаютъ человфческй организмъ къ восприятио болфзни и что, 
слЪдовательно, ихъ то преимущественно должно устранять. Но 
какъ пи общеизвьстенъ этотъ Фактъ, шотландское духовенетво, 
поддерживаемое, — прискорбно сказать; —общимь голосомъ нют- 
ландскаго народа, требовало, чтобы общественныя власти при- 
няли мфру, которая неминуемо и очевидно должна была про- 
извести Физическое истощене и усилить упадокъ духа. Зло- 
употребляя реличею и извращая ее во врёдъ людямъ, вм5сто 
того, чтобы пользоваться ею ко благу ихъ, духовенство име- 
пемъ религи настаивало на необходимости назначить всена- 
родный ность, который въ такой суевфрной странф, какова 
Шотландия, былъ бы безъ сомнЪия соблюдаемъ во всей строго- 
сти, а при строгомъ соблюденш, неминуемо долженъ былъ исто- 
щить тысячи людей слабаго сложешя и въ одни сутки при- 
готовить къ дЪйствно яда, которымъ они были уже окруже- 
ны и къ сопротивлению которому у нихъ и безъ того едва 
только хватало силы. Вевнародный пость дояженъ былъ со- 
провождаться всенароднымь покаяшемъ, такъ что ничего не 
было упущено для того, чтобы разетроить духъ людей и 
поразить его ужасомъ. Проповфдники при этомъ стали бы 
гремфть съ каведрь и обличать грфхи страны, а бдный, 
блуждающий во тьм$ п запугапный народъ долженъ быль бы съ 
благоговъшемъ и страхомъ внимать своимъ учителямь, про- 
водить цфлые дни безъ необходимой пищи ивечеромъ ложить- 
ся въ рыдашяхъ и голоднымъ. НослЬ этого, полагали, Богъ 
умилостивится и моръ прекратится. Предполагалось, что какъ 
скоро народъ избереть тотъ образв дЪйствя, который в$р- 
Ист. цивил, въ Англ, Т, И. 28 
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нфе всякаго другаго долженъ вести къ увеличеню смертно- 
сти, то есть когда онъь все сдЪлаетъ для того, чтобы испор- 
тить свое положеше, —тогда Всемогущ самъ вмфшается въ 
дЬло, остановитъ. законы природы и, сотворивъ чудо, спа- 
сетъ свою тварь отъ участи, которая, безъ этого чуда, долж- 
на бы быть непремфннымъ посл5детыемъ ея же собственныхъ 
сознательныхъ поступковъ. 


Таковь. былъ планъ, задуманный шотландекимъ духовен- 
ствомъ, и оно р5шилось привести его въ исполнеше. А для 
того, чтобы придать ему болфе величя и силы, оно обра- 
тидось къ содЪйствио Англш, и осенью 1853 года Эдинбург- 
ская. Пресвитеря, убфждевная, что по ея положеню ей над- 
лежало стать во главЪ этого движешя, поручила своему пред- 
сЪдателю обратиться съ послашемъ повидимому къ англ- 
скому министру, но въ сущиости къ самому англ@екому па- 
роду. Въ этомъ р5дкостномъ произведенш, экземпляръ кото- 
раго у меня тенерь подъ рукою, представлялось министру 
внутреннихъ. длъ, что члены Пресвитерш не хотфли слиш- 
комъ поспЪшно назначить, собственною своею духовною властью, 
день. общаго поста и покаяшя, въ томъ предположенш, что, 
по всей вБроятности, будетъ назначенъ такой день коро- 
левскою властью. Но какъ такого предписашя еще не посл$- 
довало, то -Пресвитеря  почтительнЪйше, просила увфдомить 
ее. о томъ, предполагается ли. сдЪлать. такое распоряжеше?. 
Пресвитерия. просила извиненя въ премлемой смфлости, увф- 
ряя, что она отнюдь не желаеть неумфстно вмфшиваться въ 
распоряженя правительства, и даже не требуетъ отъ_мипи- 
стра внутреннихъ дЬлъ отвЪта на свой вопросъ, если только 
онъ самъ не признаетъь себя виравЪ и обязаннымъ дать от- 
въть. Ей было бы очень приятно, еслибъ опъ имфлъ воз- 
можность почтить ее отвфтомъ. Ибо нфтъ никакого сомиЪ- 
ня, что азатская холера появилась въ стран®; а въ виду 
этого обстоятельства, Эдинбургской Пресвитерш весьма же- 
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лательно было бы знать, предполагается ли назначене, властью 
королевы, всенароднаго поста и нокаян!я? 

На этотъ разъ однако нечего было бояться, что прави- 
тельство опять впадеть въ такую пагубную ошибку. Лордъ 
Цальмерстонъ, знавний, что здравый смыслъ англскаго па- 
рода поддержитъ его въ томъ, что онъ задумывалъ, прика- 
заль написать къ Эдинбургской Нресвитери письмо, на ко- 
торое, если я ие ошибаюсь, современемъ будутъ указывать, 
какъ на любопытный памятникъ, объясняющий историю раз- 
витя  общественнаго мнЪшя. (Сто лфтъ тому назадъ, та- 
кое письмо вызвало бы взрывъ общаго негодованя противъ 
государственнаго человЪка, который осмБлился бы его напи- 
сать; и онъ быль бы вынужденъ оставить министерство; 
двести лЬтъ тому назадъ, онъ поплатился бы за него еще 
дороже; оно испортило бы и его. положене въ обществ$, и 
его политическую карьеру. Ибо въ этомъ письм$ онъ явно 
идеть на перекоръ тЪмъ суевЪрнымъ понятямъ относительно 
происхождения болЪзней, которыя н%®когда были повсемфстно 
въ ходу и почитались за существенную принадлежность 
всякаго  религтознаго  вфрованя. Предашя, память о кото- 
рыхъ сохранилась въ богословской литератур веЪхъ язы- 
ческихъ, римско-католическихъ и протестантскихъ нац, — 
преспокойно оставляются въ сторон, какъ вещи не имЪ- 
ющ никакой важности и о которыхъ не стоитъ и гово- 
рить. ‘Шотландское духовенство, смотря съ ‘старой точки 
зрёшя, съ которой искони привыкли смотрёть всв члены 
этого сосломи, принимало за неоспоримую истину, ‘что х0- 
лера есть слБдетые Божм гифва и что она писпос- 
лана въ наказане за наши трфхи. Въ отвфтБ же, давномъ 
ему англ@скимъ правительствомъ, выражалось совершенно иное 
воззрфн1е, которое Англичанамь казалось вполн$ основатель- 
нымъ ий здравымъ, но въ глазахъ Шотландцевь было крайне 
нечестиво. Пресвитери сообщалось, что дЪфлами ма’ сего 
управляютъ естественные законы, и что отъ соблюден ‘ихъ 
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или пренебрежения ими зависятъ благонолуче или бЪдстве 
человфчества. Однимъ изъ тавихъь ‘законовъ установлена 
связь между болЬзнями и испарешями отъ разлагающихея тЪлъ; 
и. въ силу этого-то закопа, зараза распространяется или въ 
многолюдныхь городахъ, или въ такихъ м5стахъ, гдЪ еовер- 
шается разложеше растительныхъ веществъ. ЧеловЪкъ своюми 
усимями можетъ разефать эти вредныя вшяня, пли уничто- 
жить ихъ дЪИйстве. Появлеше холеры доказываетъ, что онъ 
не употребить этихъ старанй. Города не были содержимы 
въ. надлежащей чистотВ,— воть гдЪ корень зла, Поэтому. ми- 
нистръ внутреннихъ дЪлъ внущаль Эдинбургской Пресвитерии, 
что лучше позаботиться объ очистк$ городовъ, чЪмъ поститься. 
Оцъ. полагалъ, что когда эцидемя уже появилась, нужно 
было дЪИствовать, а не каяться. Это было. осевью, и до 
возращешя жаркихъ дней долженъ былъ пройти значитель- 
ный промежутокъ времени. Этимъ промежуткомъ слЪфдовало 
воспользоваться для устранешя источниковъ болдЪзни, и именно 
для улучшеня жилищьъ бфдныхъ классовъ. Будетъ это едЪ- 
лано,—и все пойдетъ хороню. Въ противномъ случа, —не ми- 
новать возвращеня заразы, «ие смотря», — привожу соб- 
ственныхя слова англ скаго министра, — «не смотря ни на 
каке молитвы и посты соединеннаго, но бездЪИствующаго 
народа». : 

На этотъ обмБиъ писемъ между шотландскимъ духовенствомъ 
и авгаекимь министромь не должно, смотръть, какъ: на_ми- 
молетный эпизодь, представяющи лишь слабый, временный 
интересъ. Напротивъ, въ немъ выразилась. та упорная борьба 
теологи съ наукою, которая, начавшись гонешемъ на науку 
и. мученичествомъь дфателей ея, въ послБдиее время при- 
няла болье отрадный. обороть и ныи$ уже явно идетъ къ 
уничтожению  древняго теологическаго духа, причинившаго 
мру столько бЪдстый и гибели. Древнее суевЪрие, иЪкогда 
всюду ваадычествовавшее, а теперь, хотя и медленно, но без- 
возврасно, исчезающее, представляло Божество существомъ 
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постоянно гнфвнымъ , которое ‘услаждалось будто бы зрёлищемъ 
самоуничижеше и самоумерщеленя своихъ творенй, тфшилось 
ихъ жертвоприношенями и ихъ аскетизиом; и, что бы они 
ни дВлали, безпрестанно насылало’ ва нихъЪ тяжкя” кары, ‘0% 
нимъ изъ главафйшихь видовъ которыхъ были моровыя но- 
вЪтры. Наука, и одна только наука, постепенно уничтожаеть 
эти ‘возмутительныя заблужденыя. Благодаря ей, явлешя, кото- 
рыя прежде считались иосланчыми свьние богами, теперь 
признаются происходящими отъ естественныхь причинь, и 
уступающими естественным” же средствамь противодйствия. 
ЧеловЪкъ можеть ихъ предсказывать и можеть съ ийми 00- 
роться: А какъ скоро они`суть неизбфжный результать’ пред- 
шествовавшихь имъ явленй, то не можеть уже быть и рчи 
0 них, какъ о намбренно васылаемыхъ карахъ. Эта великая 
перембна въ пашихъ понятых» гибельна для’ теоломи;” ио 
благодфтельна дая религ; ибо наука, такамъ образомъ, ста- 
новится уже пе врагомв релиМи, а ея’ союзникомъ. Релимя 
въ кажломъ отдфльномъ человфкЪ слагается сообразно тому 
внутреннему свфту, которымъ онъ надфленъ. Ноэтому она; въ 
различныхъ характерахъ, принимаетъ различиыя Формы, и не 
можетъ быть подведена подъ одно общее для всЪхъ ип про- 
извольно установленное правило. Теология же, напротивъ, тре- 
буетъ себЪ’ власти надъ всфми умами, не признаетъ природ- 
наго ихъ разнообразия и стремится подчинить ихъ всфхъ одному 
общему вфрованйо; она ставитъ извфстную норму абеолютной 
истины, къ которой. пригоняетъ образъ. мыслей каждаго от- 
дфльнаго лица и’ самопадфянно: осуждаетъ всЪ т поняты, ко= 
торыя. не подходять подъ эту норму. Ташя надменныя при- 
тязашя пуждаются въ средствахъ къ своей поддержк$. Та- 
кими средствами служатъ или угрозы, которыя’ въ невфже- 
ственныя времена принимаются’ всфми на вфру, и  которыя 
побуждаютъ къ покорности, посредетвомъ наведешя страха. 
Воть почему книги всякой теологической системы по- 
вфетвуютъ о дфяняхъ самой возмутительной жестокости, 


#30 История цивилизации въ Авгли. 


которыя онф, нисколько не колеблясь, приписываютъ не- 
посредственному участю Божества: Мягюя; любяния  на- 
туры возмущаются этими жестокостями, хотя въ то же время 
силятся имъ вфрить. Задача науки— очистить теологию, 
показать, что тутъ не было жестокости, потому что не было 
вмЪшательства. Наука приводитъ къ естественнымъ прачи- 
вамъ то, что теологя приписываетъь причинамъ сверхъ-есте- 
ственнымъ. Шо толкованию. науки, бЪдствя, поражающи  мръ 
суть плодъ невЪжества людей, а вовсе не намфрешя Боже- 
. ства. Поэтому мы не должны приписывать Ему того,  чфмъ 
мы обязаны только неразумпо и собственнымъ порокамъ. Мы 
не должны клеветать на всемудрое и всеблагое Существо, не 
должны надфлять Его тЪми же мелкими страстями, которыя 
движутъ нами самими, представлять Его снособвымъ къ зло- 
бЪ, ревности, мщенио, воображать Его съ вфчно простертою 
карающею десницею, вЪчно помышаяющимь о томъ, чтобы 
усилить бЪдетыя человЪка, сдЪлать страданшя рода челов$че- 
скаго болфе жестокими, ч5мъ они были бы сами по себЪ. 
Что это земфчательное очищене религюзныхъ понят! есть 
слфдетие успЪфховъ естествознавшя, — очевидно не только изъ 
тЪхъ общихъ соображенй, которыя заставляютъ насъ предпо- 
ложить, что и не могло быть иначе, но и изъ того историче- 
скаго факта, что постепенному падению старой теологи вездЪ 
предшествуетъь выработка и распространеше естественно-на- 
учныхъ истинъ. Чфмъ боле мы познаемъ законы природы, 
тфмъ яснфе понимаемъ, что все совершающееся въ Физиче- 
скомъ мрф, — эпидемш, землетрясешя, голодъ и что бы то 
ни было другое; — есть необходимое послЪдстве чего нибудь 
случившагося прежде. Причина производить послфдетве, а 
это послфдетие, въ свою очередь, становится причивою дру- 
гихъ послЬдствй. Мы не видимъ ни одного пробфла въ этой 
послфдовательности и не допускаемъ никакой остановки. 
Цфаь ‘является намъ  непрерывною; постоянство при- 
роды — ненарушимымъ. “Умъ нашъ пруучается видЪть всЪ 
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Физическя явлешя въ стройномъ, однообразномъ и самобыт- 
номъ течени, въ правильной и непрерывной послЪдователь- 
ности. Таково научное воззрфе. Таково же и воззръше ре- 
лиги. Совершенно противоположно. ему воззрфШе теологиче- 
ское; но то, что уже утратило власть надъ умами людей, 
теряетъь ее и надъ ихъ чувствами; п это воззрыше такъ явно 
вымпраетъ, что ни одинъ образованный человфкъ теперь не 
рёшится его защищать, не обставивъ своего мифвя такими 
оговорками и ограничешями, которыя почти равносильвы 
уступкЪ на `всфхъ существенныхь пунктахъ. 

Шисьмо это, которое посредствомъ журналовъ должно было 
получить огромную гласность и читаться повсюду, очевидно 
имфло цфлью подЪйствовать на общественное мые въ Ан- 
глш. Нодъ нимъ, въ сущности, скрывался упрекъ англ ско- 
му правительству за оказываемое имъ пренебрежене къ сво- 
пмъ духовнымъ обязанностямъ, за непонимаве того, что 
постъ самое дЪйствительное средство для прекращеня эпидемии, 
Въ Шотландш оно было повсюду принято съ одобрешемъ; на 
него смотрфли, какъ на заслуженный упрекъ Англичанамъ за 
ихъ недостаточную религюзность, за то, что видя холеру у своего 
порога, они заботились только о врачебныхъ м5рахъ, объ охране- 
нш общественнаго здравия плотскими средствами, ясно показывая 
этимъ, что они возлагали надежду преимущественно на ору- 
жте плоти. Въ Ангми, напротивъ, заявлеше шотландскаго 
духовенства было встр$чено почти общимъ см5хомъ, и нашло 
себъ развЪ немпогихъ только ревнителей въ самой невЪже- 
ственной и легковфрной части наци. Министръ, которому 
было адресовано письмо, былъ лордъ Цальмерстонъ, человфкъ 
съ громадною опытностью, знавший общественное мифв!е мо- 
жетъ быть лучше чфмъ кто либо изъ политическихъ дфате- 
лей его времени. Отлично повимая различ! между Шотланею 
и Ангмею, онъ зналъ, что то, что годится для одной страны, 
негодно для другой, и что понят, слывпия религозными у 
Шотландцевъ, были Фаватизмомъ въ глазахъ Авгличанъ. Въ 
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прежнее время, великобританское правительство однажды, 
уступая требовашямъ, возбужденнымь немногими дфятель- 
ными и заинтересованными людьми, имЪло безразсудство 
поступить, въ подобномъь же дЪлЪ, наперекоръ направлению 
вЪка, предиисавъ всенародный постъ; къ счастью, впрочемъ, 
этотъ поесть. не слишкомъ строго соблюдался; но насколько 
онъ соблюдадся, на столько же усилиль онъ общ страхъ, 
присоединивъ къ естественнымь опасешямъ еще сверхъесте- 
ственный ужасъ, и такимъ образомъ, разстраивая нервную 
систему, увеличить смертность отъ заразы. Моръ и безъ того 
великое бЪдстые для страны, ибо, что бы мы ни дЪлали, онъ 
всетаки сразитъ. много жертвъ. Но тяжелая отвЪтствен- 
ность падетъ на тЬхь, которые во время эпидемш, вмЪсто 
того чтобы стараться по, возможности остановить ея опусто- 
шешя, посредствомъ ли предохранительныхъ мфръ, или же 
успокоивая вародъ и поддерживая въ немъ бодрость, — дфлаютъ 
все, что могутъ, для усилешя бЪфдстыя, поощряя суевЪрный 
страхъ, ослабдяюций въ народЪ энергю, въ то именно время, 
когда энергя ему всего нужнЪе, и уничтожающи то хлад- 
нокрове, ту самодъятельность и то самообладане, безъ ко- 
торыхъ не можеть быть отражена никакая общенародная 
опасность. | 

Но между тмъ кавъ прежнйя узюя понят!я, въ отношенш 
матеральнаго м!ра, въ большей части образованныхь странъ 
почти уже исчезди, должно сознаться, что относительно ду- 
ховнаго мра успфхи ума далеко не такъ быстры. Т$ же 
люди, которые признаютъ, что иЪтъ сверхъестественваго вмЪ- 
шательства въ природЪ, не хотатъ вфрить, чтобы не было 


чаф, они принимаютъ научную теоршо правильности; во вто- 
ромъ случаъ— держатся теологической теорш. неправильности. 
Причина такого противорфчя, въ понятяхъ та, что движе- 
ня, наблюдаемыя въ природЪ, не такъ сложны, какъ движе- 
ны, наблюдаемыя въ человфкф. По меньшей ихъ сложности, 
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ихъ легче изучить и они быстрфе постигаются. Отсюда и 
происходить то, что естественныя науки. разрабатываются 
уже съ давняго времени, а наука исторш еще только-что 
зарождается. Наши свфдешя объ ‘услошяхъ, опредфляющихъ 
развит!е человфчества, такъ еще неточны и такъ плохо раз- 
работаны, что они едва могли имфть какое либо вмяше на 
понятя общества. Философы знаютъ, правда, что въ этой 
области, какъ и во всякой другой, должна существовать не- 
премфнная связь мфжду самыми отдаленными и самыми раз- 
нородными яваешями. Они знаютъ, что всякому противор%- 
чию есть ‘оправдане, хотя бы мы, при теперешнемъ со- 
стоянш нашего знанм, и не могли отыскать это оправ- 
дане. Въ этомь они убЪждены, и ничто не въ силахъ 
поколебать это убЪъждене. Но масса разсуждаеть совсЪмъ 
иначе. Ова вЪритъ, что если какое явлев!е не’ ‘объяснено, 
то это значитъ, что оной необъяснимо; а что необъяснимо, 
то непремфино сверхъестественно. Наука объяснила большое 
число Физическихъ явленй, и потому эти явлешя, даже въ 
глазахъ толпы, уже не сверхъестественны, а приписываются 
естественнымъ причинамъ. Напротивъ того, наука не объяс- 
нила еще явленш исторш, а потому теологичесьй духъ за- 
владЪлъ ими и гиетъ ихъ въ сторону. своихъ воззрёний. Та- 
кимъ образомъ возникла давняя и пресловутая теоря: прав- 
ственнаго управленя мромъ. Это звонкое назваше, и обаяню 
его поддается множество такихъ людей, которые никогда не 
дались бы ему въ обманъ, еслибъ хорошо вникли въ притяза- 
ня самой теорш. Ибо, подобно другому понятно, которое мы 
разсматривали передъ этимъ, оно не только’ ненаучно, но и 
крайне нерелиг1озно. Это, въ сущности, посягательство. на 
одно изъ возвышеннЪйшихь свойствъ Божества; это по- 
ношене Его всевфдЪшя. Учеше это утверждаетъ ‚ что 
судьба народовьъ не есть результать предшествовавшихъ 
и окружающихь ихъ событШ, а управляется отдфльно 
произволомъ и вм шательствомь Провидфи!я; что есть та- 
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ке ` велиме общественные ‘вопросы, ‘въ которыхъ’‘ иодоб- 
ное вмфшательство’ необходимо; что безъ этого вмфшатель- 
ства дфла не могли бы идти’ правильнымь порядкомъ; что’ 
они путались бы и приходили въ разладъ; что нарушались 
бы строй п гармошя ‘цфлаго. Такимъ образомъ, т№ самые люди, 
которые въ данное время провозглашаютъ всевЪдене Бо- 
же, всябдъ затфмь защищаютъ теорюо, ‘которая’ уначто- 
жаетъ это всевфдеше, взводя на премудрое Существо  обви- 
веше въ томъ, что порядокъ дЪлъ человЪческихъ, котораго 
всЪ исходы и вс$ послфдетия Оно должно было предусмо- 
трфть съ самаго начала, такъ плохо задуманъ, что можетъ 
быть нарушаемъ; что порядокъ этотъ вышель не такимъ, 
какимъ Оно предполагало; что онъ разстроенъ собственными 
Его тварями, и что для сохранения его цЪфлости приходится 
Ему направлять его движения и исправлять случаюцщияся въ 
немъ разстройства. Такимъ образомъ, Велик! Строитель все- 
ленной, Творецъ и начертатель всего существующаго, упо- 
добляется какому нибудь жалкому ремесленнику, который 
такъ плохо знаетъ свое дфло, что постоянно приходится при- 
зывать его для того, чтобы онъ перестраивалъ собственную 
свою машину, устранялъ ея недостатки, пополнялъ недосмо- 
тры, направлялъ ея ходъ. 

Пора положить конецъ такимъ непристойнымь повят!ямъ, 
пора историкамъ усвоить себЪ то, что давно уже знаютъ Фило- 
софы, и перестать загромождать историю человЪчества такими 
вещами, которыя человЪку, прониквутому духомъ науки, дол- 
жны казаться сущамъ вздоромъ. Избирайте одно изъ двухъ: 
паи отрицайте ‘всевфдеше (Создателя, ила признавайте его. 
Если вы его отрицаете, вы отрицаете то, ‘что для моего по 
крайней м5рЪ разсудка составляетъь основную истину, и въ 
такомъ случа$ мы не можемь понимать другъ друга. Если 
же вы признаете всевёдене Боже, то иё порочьтёе же того, 
что вы беретесь защищать. Принимая теорно ^такъ вазывае- 
маго нравственнаго управления мромъ; вы поносите Веевфде- 
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не, ибо вы этимъ’ утверждаете, что пачертанный безпредЪль- 
вою Мудростью” строй всей вселенной; включая въ него дфя- 
тельность и’ природы, и челов$ка, не въ состояни выполнить 
даннаго ему назначеня, если та же Премудрость не будетъ по 
временамъ  вмБшиваться въ д5ло. Вы въ сущиости утверж- 
даете;  нто или Всевфденше ошиблось, или Всемогущество 
было осилено. Людямъ, которые’ в5руютъ и которые горды 
н счастлавы своимъ ` вЪровашемъ въ существоваше Силы, стоя- 
щей выше всего и впереди всего, всевЪдущей и всетворящей, 
не ^слдовало ‘бы, конечно, ‘впадать въ подобную ошибку. 
Люди, не довольствуюнщеся нашимъ тфенымъ чувственнымъ 
мромъ и стремяпиеся вознестиеь мыслью къ чему-то, чего 
не могутъ уловить чувства, влумавшись глубже въ дЪло, 
безъ сомифшя тотчасъ же поймутъ, какъ грубо и какъ ма- 
тер!ально теологическое’ воззрЪ ве; которое возлагаетъ на эту 
Силу мелкя ‘отправленя земной власти, облекаеть ее въ 0б- 
разъ земнаго’ правителя и представляютъ ее во все и всюду 
вмфшивающеюся, гремящего угрозами, налагающею кары и воз- 
дающею награды. Это визмя и недостойныя представленя, по- 
рожденныя невЪжествомъ и мракомъ. Таюя трубыя и жалыя 
понят!я не далеко ушли отъ положительнаго идолопоклонства. 
Это обломки отжившаго вфка, ‘п опи не должны ле- 
жать на’ нашемъь пути. Они были приличны тфмъ древ- 
нимъ, варварскимъ временамъ, когда люди еще не въ со- 
стоянш были очистить своихъ мыслей, а слЪдовательно не 
въ состоянш были очистить и своихъ вфровашй. Теперь же 
они поражаютъ насъ Фалыпью. Они въ разладф съ другими 
частями нашего знавя; они ни съ ч$мъ уже не вяжутся. 
Все окружающее ваходатся въ противорфчи съ ними. Они 
стоятъ особнякомь; вокругъ не осталось уже ничего, съ ч$мъ 
бы они гармонировали. Весь строй и все направлеше новЪИ- 
шей мысли невольно приводятъ насъ къ понятямъ правиль- 
ности и закона, которымъ эти воззрфвйя прямо противопо- 
ложны. Сами тБ, которые еще упорво цфиляются за нихъ, 
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дЪиствуютъ скорфе подъ вмянемъ предашя, чфмъ вслфдстве 
полнаго и твердаго вфровашя. Дфтекая и безграничная вЪра, 
съ которою иЪфкогда принималось учене о вмфшательствб, 
тенерь смфнилась холоднымъ и безжизненнымъ признашемъ его, 
нисколько не похожимъ на энтуз!азмъ прежнихъ временъ. 
Скоро и это исчезнеть и аюди перестанутъ тревожитьея приз= 
раками, созданными ихъ же  собственнымь невфжествомъ. 
Нацть вЪкъ, быть можетъ, не увадатъ этого освобожде- 
ня; но какъ вЪрно то, что умъ челов чеекй идетъ впередь; 
такъ же вфрно и то, что наступить для него часъ оевобож- 
дешя. Быть можеть овъ придетъ скорфе, чБмъь кто либо ду- 
маетъ; ибо мы идемъ впередъ скоро и большими шагами, 
Зваменья. времени всюду вокругъ наеъ, и кто, хочетъ чи- 
таль — да читаетъ. Письмена горятъ на стфн$; приговоръ 
произнесенъ; древнее царство должно пасть; владычество 
суевфря, уже распадающееся, должно рухнуться и разсыпать- 
ся. прахомъ; новая жизнь вдохнетея въ нестройную, хаоти- 
ческую массу, и ясно покажетъ, что отъ начала создашя не 
был ни въ чемъ ни противорфчя, ни разлада, ни безноряд- 
ка, ни перерывовъ, ни вмфшательства; но что вее еовер- 
шающееся вокругъ насъ, до отдаленнфйвихъ предЪловъ ма- 
тертальной вселенной, представляетъ только’ различных части 
единаго цфлаго, которое все проникнуто единымъ. великимъ 
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